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Otuz y1l 6nce, 26 Ocak 1976 giini
Malatya-Beylerderesi'nde ilker Ak-
man, Hasan Basri Temizalp ve Yusuf
Ziya Giines oligarsinin resmi zor
glicleri tarafindan katledildiler.

Onlar,
“Kurtulusa Kadar Savas” siariyla
savastilar ve topraga diistiiler.

Marksizm-Leninizm, gelisen

olaylan etkileyen celismeleri yakala-
yan ve genel gelisme dinamigine
bagh olarak ¢o6ziici eylemi 6ne ¢1-
karan bir eylem kilavuzudur.

Ciddi bir savas orgiitii, hangi
miicadele biciminin ne zaman,
nerede ve nasil kullanilacagini sapta-
yan ve buna gore savasan Orglittiir.

Pasifizmi ve kuyrukcu politikalanyla
devrimci miicadeleyi saptirici islev
goren SiP’ten tiireme legalist T“K”P’-
nin son oportiinistligi tizerine.

M. Ali A§ca’nin sekiz giinliik tahliye-
siyle birlikte ortaya cikan olgular
lizerine bir degerlendirme.

Milli krizin derinlesme dinamikleri
karsisinda kiiciik-burjuvazinin korku-
larnin bir yansisi.

Kiiciik-burjuva reformist kadin aydin-
larinin, Kitlelerin pasifize edilmesinde
ve ideolojisizlestirilmesindeki islevleri

lizerine.

Sair ve siir ¢cevirmeni olarak
taninan Ozdemir ince’nin “marksist
teori”ye gosterdigi ilgi tizerine bir
degerlendirme.

Kus gribiyle birlikte ortaya cikan
“firsatlar”dan yararlanan feodal-tacir
AKP mehteran takiminin son ma-
cerasl.
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26 Ocak 1976
Beylerderesi

Bundan otuz yil 6nce, 26 Ocak 1976 gi-
nii Malatya-Beylerderesi'nde ilker Akman,
Hasan Basri Temizalp ve Yusuf Ziya Gilines
oligarsinin resmi zor giicleri tarafindan kat-
ledildiler.

Beylerderesi bir dbnemin sonu, yeni bir
doénemin baslangici oldu.

28 Mart 1975 tarihinde AP, MHP, MSP
ve CGP’nin Milliyetci Cephe hiikiimetini (I.
MC) kurmalanyla birlikte, hemen her yer-
de fasist milis saldirlar yogunlasmaya bas-
lamusts. 8 Kasim 1974 tarihinde ODTU ve
Hacettepe baskiniyla birlikte yeniden bas-
layan fasist milis saldinlar, MC hiikiimeti-
nin kurulusuyla birlikte, tilkenin her yanina
yayllmaya bas-ladi. 19 Aralik 1974’de Sahin
Aydin, 23 Ocak 1975'de Kerim Yaman, 24
Nisan 1975’de Abdi Génen, 25 Nisan 1975'-
de Yiikselis'de 2 yasinda bir cocugun oldii-
riilmesi, 27 Nisan 1975’de Kars'ta Mehmet
Toprak, 13 Mayis 1975’de Sivas’da Hiiseyin
Esen, 12 Haziran 1975’de Artvin-Savsat’ta
Hasan Simsek, 11 Temmuz 1975’de Bur-
sa’da Ahmet Kirbulak, 15 Agustos 1975'de
Kirsehirde Ahmet Deveci fasist milisler ta-

rafindan oldiirildiiler.

Boyle bir ortamda, kaginilmaz olarak,
kendisine devrimciyim diyen her Kkisi, bi-
reysel olsa bile bir karar vermek zorunda-
drr.

Boyle bir ortamda, devrimci 6rgiit icin,
gerek planl, programl ve sistemli olarak
iktidann ele gecirilmesi yoniindeki devrimci
mucadelenin yuritiilmesi, gerekse tlkede
gelisen politik olaylara tavir almak ve bu
somut siyasi gercekleri teshir ederek Kkit-
leleri bilinclendirip orgiitlerek icin Oncii
Savasinin baslatiimasi kacinilmazdi.

Ve tarihler 20-21 Ocak 1976’y1 gosterir-
ken, ilker Akman, Hasan Basri Temizalp ve
Yusuf Ziya Giines ilk silahli eylemleri ger-
ceklestirmek tizere Sivas’a gitmek lizere
yola ciktilar.

Sivas'ta MHP’ye yonelik (ic bombalama
eylemi gerceklestirildikten sonra Malatya’ya
gecen yoldaslanmiz, aksam saatlerinde ka-
lacaklan yere dogru giderken kimlik kont-
rolu yapan polislerle karsilastilar. Polislerle
silahli catismaya girdiler ve catismada bir
polis ile bir bekci oldiiriildii. Olay yerinden
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hizla uzaklagilmis olmasina ragmen, bolge-
den cikilmasi gerekliydi. Bu amacla, Ma-
latya disina ciktilar. Agir kis kosullarinda
Beylerderesi bolgesine zorlukla ulastilar.
Buradan tren yolunu kullanarak cikmayi
diisiiniiyorlardi. Ancak Kizildere 6ncesinde-
kine benzer boyutta bir insan avi baslatil-
must. Harekat;, 12 Mart déneminin Icisleri
Bakanlarindan Ferit Kubat yonetiyordu.
1972’deki Unye olay1 sonrasinda siirdiirii-
len harekata benzer bir harekat yiiritiildii.

Gerek Malatya icine, gerekse Malatya
cevresine yogun asker ve polis sevkiyat ya-
pildi. Hemen her yer denetime alindi. Buna
bagh olarak, demiryolu hatti asker ve po-
lisler tarafindan denetleniyordu. iste bu si-
rada bir askeri tim, Beylerderesi bolgesinde
demiryolu hatt1 iizerinde yoldaslarimizla
karsilasti. Bunun tizerine yoldaslar, hizla en
yakindaki kaysi kurutma evlerinden birisi-
ne girerek, catismaya hazirlandilar. Yizler-
ce polis ve asker tarafindan kusatilan evde
catisma {i¢ saat slirdii. Havadan helikop-
terlerle bombalanan ev, yerden acilan yo-
gun ates altinda Kizildere’'deki gibi yikinti
haline getirildi. Yoldaslanmizin ellerinde tek
bir tabanca bulunmasina ragmen, teslim
olmadilar.

Uc saat sonunda Hasan Basri Temizalp
ve Yusuf Ziya Giines yoldaslar oldiiriilmiis,
llker Akman yoldas agir yarali olarak ele
gecirilmisti. Ancak yarali bile olsa, onlar
tehlikeliydiler ve ilker yoldas orada oldii-
rildi. Daha sonra, yoldaslanmizin cesetle-
ri, polis arabalarnin arkasina baglanarak,
kilometrelerce stiriiklenip gotiirtildii.

Ve boylece, 30 Mart 1972 Kizildere’den

sonra, oligarsi bir kez daha silahli devrim-
ci miicadeleyi siirdiiren kadrolara karsi im-
ha eylemini tamamlamis oluyordu. Yine
de, Beylerderesi’'nin, Kizildere'nin bir deva-
mi1 oldugu gercegini ortadan kaldirama-
dilar.

Beylerderesi olayi, tilkemizdeki silahl
devrimci miicadelenin, 6zel olarak da
THKP-C'nin savasinda bir doniim noktasi-
drr.

Beylerderesi, devrimci miicadelede za-
fer ve 6limde baska secenegin olmadigini
somut olarak ortaya koymustur.

Beylerderesi, sadece ideolojik-teorik
sOzler soyleyerek, ideolojik-teorik konular-
la ilgilenerek, entelektiiel tartismalar yapa-
rak devrimcilik yapilamayacaginin gercek-
ligi olmustur. Devrim i¢in savasmayana ko-
miinist denilemeyecegi, bir kez daha Bey-
lerderesi ile gosterilmistir.

Beylerderesi, bir dénemin bitisi, yeni bir
doénemin baslangici olmustur.

flker Akman, Hasan Basri Temizalp ve
Yusuf Ziya Giines, 26 Ocak 1976 giinii Ma-
latya-Beylerderesi bolgesinde oligarsinin
zor glgcleriyle giristikleri catismayla, bir d6-
nemin sona erdigini ilan etmiglerdir.

Bu 6yle bir donemdir ki, 1960’lann or-
talanndan itibaren geliserek ytlikselen dev-
rimci miicadelenin 1971’de THKO ve
THKP-C'nin silahli eylemleriyle ulastig1 dii-
zey karsisinda emperyalizmin ve oligarsinin
12 Mart muhtirasiyla baglattigi karsi-devrim-
ci saldin, imha ve pasifikasyon dénemidir.

Beylerderesi bu donemi sona erdirmis-
tir.
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YUKSEL ERIiS

1951 Tekirdagd/Sarkdy
21 Ocak 1977/Trabzon

1951 yilinda Tekirdad'in Sarkdy ilgesinde dogdu. Devrimci mi-
cadeleye, Ankara Gazi Egitim Enstitisi’'nin Mizik bélimine gir-
dikten sonra aktif olarak katildi. 30 Mart 1972’deki Kizildere olayin-
dan sonra THKP-C’nin yeniden ¢rgitlenmesinde etkin olarak calisti.
1974 yilina kadar ulkenin degisik yerlerinde 6rgitlenme calismalarini
surdirdd. Turkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi/Halkin Devrimci On-
culeri'nin kurucularindan olan Yiksel yoldas, Ulkenin degisik bdl-
gelerinde 6rgltci ve yonetici olarak gorev yapti. 1976 yilina kadar
surdirdigi Giney Anadolu bélge yoneticiliginden Karadeniz bélge
yOneticiligine atandi ve kir gerillasinin stratejik hazirliklarini yonetti.
THKP-C/HDO Merkez Yénetim Komitesi liyesi olarak “26 Ocak Ha-
rekatl” igin bulundugu Trabzon’da 21 Ocak 1977 glni sehit distu.

NEDIM ATILGAN
1959 Usak/Karahalli-25 Subat 1981 Selendi

1959 yilinda Usak ilinin Karahalli ilgesinde doddu. Kiguk yasta
ailesi Istanbul’a tasindi. ilkokulu bitirdikten sonra isci olarak calis-
maya basladi. 1979'dan itibaren THKP-C/HDO (yesi olarak 6rgiit-
sel faaliyetlerde bulundu. 1980 Kasim’'inda gézaltina alindiktan son-
ra higbir suglamayi kabul etmedi. Bir stire sonra zorla askere alin-
di. “Halkin silahli devrimcilere ihtiyaci varken, oligarsiye askerlik
yapmak olanaksizdir’ diyerek birlikten firar etti. Profesyonel olarak
orgutsel faaliyetlere katildi.

1981 Subat ayinda oligarsinin kusatma ve imha operasyonla-
rindan kurtulmak amaciyla ciktiklari Selendi-Kula daglarinda, bir
grup yoldas! ile birlikte gembere alindilar. Bir hafta siiren kusatma
sonunda 25 Subat 1981 gini meydana gelen bir catismada sehit
dusta.

MUSTAFA ATMACA
1948 Sivas/Kangal-29 Subat 1992 istanbul

1948 Sivas/Kangal dogumlu Mustafa Atmaca, is¢i olarak degisik
isyerlerinde ve fabrikalarda ¢alismis ve 1976 yilinda Sefakdy'de me-
tal iskolunda calistigi fabrikada is¢i olarak ¢alisan Mehmet Yildirm P
yoldagla tanigarak THKP-C/HDO érgiitsel iligkileri igine girmistir. Bu *
tarinten sonra sendikal faaliyetlerde bulunan Mustafa yoldas, 1978 3 -
yilinda bagimsiz Cagdas Maden-is Sendikasi Genel Baskanligina G
secilmistir. 12 Eylul askeri darbesiyle birlikte, tim sendikalar gibi,
Cagdas Maden-is de kapatilmis ve Mustafa yoldas ve diger sendi- ﬁ
ka yoneticileri hakkinda degisik davalar acilmistir. '
1981 Mart ayinda 6rgite yénelik bir operasyonda gézaltina alin-
mis ve birbuguk ay sonra tutuklanarak Alemdag cezaevine génde-
rilmistir. 1983 yilinda tutsakligi sona erdikten sonra iki yil Tekirdagd’
da zorunlu ikamete tabi tutulmustur. iskence ve tutsaklik kosullarin-
dan kaynaklanan hastalik, etkin bir bicimde devrimci faaliyetlere
katilmasini engellemis ve her turli olanaksizliklar iginde surduri-
len tedavisi basarili olmamis ve 29 Subat 1992 gund yasamini yitir-

migtir. 5
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ULAS BARDAKGI

1947 Hacibektas
19 Subat 1972 Istanbul

Hele Ulas’a Ulas'a

Ulas benzerdi ginese
Ulas gardas can veriyor
Yiregim dusti atese.

Ulas'in elinde mavzer
Mavzeri tirkiye benzer,
Bizimkiler boéyle o6lir
Boyle o6lur bizimkiler

Tohumlar disti topraga
Donandi yesil yapraga
Kurban olam kurban olam
Seni yaratan topraga.
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Mevcut Durum
Tahlili ve Yontem

Marksizm-Leninizm, gelisen olaylari etkileyen gelismeleri yakalayan ve ge-
nel gelisme dinamigine bagh olarak 6n plana ¢ikaran unsuru, ¢6zicli eylemi
6ne c¢ikaran bir eylem kilavuzudur. Buna uygun disen ve icinde bulunulan
durumu sergileyen tahliller, her seyden 6nce, icinde bulunulan durumun tarihi
koklerini “icinde bulunulan an”in pratigi ile olan baglarini agiga ¢ikaracak bigcimde
olmalidir. Durum tahlilleri, toplumdaki siniflararasi iligki ve celigkileri, genele
(sisteme) baglh bir bicimde degisimini (igcinde bulunulan pratidi de kapsayacak
bicimde) kisa bir tarihi dilimde inceler. Tahliller analitik bir metodla, gelisen ol-
gulan (unsurlari) tespit eder, bu unsurlar arasindaki iliskiyi kurar ve gelisim
cizgisini tayin eder. Ne var ki, sadece olgular yakalayip aralarindaki iligkileri
tespit etmek yetmez. Bu kadari ile yetinmek ylzeyseldir ve antimarksistir. Esas
olan, olaylar iginde gelisen unsurlarin (olgularin) i¢ ¢eligkilerini yakalamak ve
bu celigkilerin ortaya c¢ikardigi o doneme iliskin 6éne c¢ikan cgelismeyi ve hare-
ketin y6nlinU tayin etmektir. Pratige yonelmeyen ve salt digsal gézlemciligi ta-
styan durum tahlilleri, gézlemciligin (amprizmin) pasifizmini tasir ve devrimci
hareketi yénlendiremez. Durum tahlilleri 6ziinde sinifsal tahlillerdir ve toplumu
kavrayigin Urinleridir. Olaylarin gelisimi, Glkenin (6zel olarak Turkiye’nin) em-
peryalist sistemin belirleyiciliginde siniflarin alacagi tavra gére bigimlenir. Ulke-
deki ekonomik, sosyal ve siyasal yapi nasil siniflarin hareketini yonlendirirse,
siniflarin tavr da dlkenin yapisini ayni sekilde etkiler. Devrimci proletarya igin
6nemli olan, Ulkenin icinde bulundugu durumu dogru tespit ederek ona uygun
dusen (devrimci hareketi yénlendiren ve bu hareket icindeki sinifsal énciligi
koruyan) sinifsal taktik tavrini belirlemektir. Nasil ki durum tahlilleri siniflar arasi
iliski ve geliskilerin kavranmasini ifade ederse, her tavir da sinifsal bir karak-
ter tasir. Proletarya adina hareket ettigini sdylemek ve proletaryaya “sahip”
cikmak (uvriyerizm) proletarya énculigini getirmez. Esas olan, mevcut duru-
mu, gelismenin temel hareketini kavradiktan sonra ona uygun diisen proleter
tavr gelistirmektir.

Olaylarin gérintistinde kalan vulgar tahlillere dayanarak alinacak tavir, olgu-
larin i¢ dinamigini kavrayamadigindan olaylarin gerisinde kalmaya mahkum-
dur. Olaylarin ardindan gelecek aktivist tavir ise, gergek bir aktivizmi (dogru
ve ¢bzlcl olan) degil, sahte, “sol’a agik ve 6zde sagd bir goriust ifade eder.
Sonug, s6z konusu olan politik pasifizme varigtir.

Yanlisg tahlil ve tavirlanin (istenildigi kadar olgulara dayandirilsin ve sinifsal
oldugu iddia edilsin) bizi Marksizm-Leninizmden uzaklastiracagi, proletaryanin 7
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onciliginden saptiracagi ve bizi diger siniflarin (6zellikle kiigik-burjuvazinin)
seviyesine indirecegi bilinmelidir.

Devrimimize proletarya digindaki diger emekgi siniflarin da katilacagi disu-
nulurse, proletaryanin énclliginin titizlikle korunmasi da o derece 6nem kaza-
nir. Proletaryanin 6nciligid de (bu konudaki stratejik ¢ozimleme yapildiktan
sonra) taktik meselelerde ortaya ¢ikar ve somutlasir.

Taktik meseleler pratige 1sik tutucu somut ¢dziimlemeler olmasi nedeniyle
devrimci pratigin turnosoludur. Taktik sorunlarin pratigin yénlenmesinde ortaya
¢cikmasi, devrimciler arasindaki teorik ve pratik tartismalarin, farkli gérislerin
carpistigi bir alan olmasina neden olur. Devrim adina hareket eden her fraksi-
yon veya her ideolojik-politik goéris, olaylarin éne c¢ikardigi taktik sorunlarda
kiyasiya garpisir. Olaylarin nasil gelisecegi ve gétirict dinamidin ne oldugu
Onceden kesin olarak bilinemeyeceginden (elbette bu “bilinemezlik”, pratigin
nasil sekilleneceginin pratik ortaya ¢gikmadan bilinemeyecegi anlaminda bir bi-
linemezliktir, yoksa olaylarin ne yonde gelisecegi bilimsel olarak bilinebilir) tak-
tik sorunlar oportiinizme ve revizyonizme aciktir. Ve revizyonistler taktik mesele-
lerde ahkam kesmekten pek hoslanirlar. Pratigin canli pinarinda ise revizyo-
nist gorugler agiga cikar. Ne var ki, Marksist-Leninistler icin bu durumlardaki
gorev, devrimci savasin rotasini diizenlemek oldugu kadar, revizyonizmin yizi-
nd agida cikarmaktir da. Bu gdérev son derece dnemlidir. Zira revizyonizmin
egemen oldugu bir gérisle gelistirilecek taktik tavir, stratejik bir dnem tasiyabilir
ve devrimci hareketin kesin yenilgisine neden olabilir. Biz, her taktik mesele-
de, karsi-devrime karsi basarili olacagimizi iddia edemeyiz. Béylesi bir goris
idealizme saplanmak olur. Ancak, bazen 8yle taktik meseleler vardir ki, strate-
jik 6Gneme sahiptir ve stratejiyi belirler. Bdylesine stratejik éneme haiz taktik
meselelerde ise revizyonizme kesin darbeler indirmek ve insiyatifi kaptirmamak
gerekmektedir. Taktik meselelerde devrimci pratigin ve 6zellikle proletaryanin
gorevi, gerek tahlilleriyle ve gerekse politikayi belirleyen tavriyla diger siniflarin
seviyesine inmek degil, aksine diger siniflari proletaryanin yanina yikseltmek
olmalidir. Revizyonist goérisler ve taktikler bizi, diger siniflarin seviyesine indi-
rir, proletaryanin ittifaklarini pargalar. Oysa dogru taktik tavirlar ve siarlar, itti-
faklarin temelini teskil eder.

Ulkemizde feodalizmin hemen hemen tasfiye edilmig olmasi, ancak bu tasfi-
yeye uygun dusen bir nitelikte kapitalizmin gelismemis olmasi, hem yari-feo-
dal Uretim iligkilerinin kismen yasamakta olmasinin, hem de sinifsal olarak
feodallerin Ust-yapidaki etkinliklerinin maddi temelini olusturmaktadir. Bu ¢6zim-
lemelerden, Ulkedeki ekonomik ve siyasi kargasanin nedeninin, emperyalist-
kapitalist Uretim iligkilerinin devamini saglayan hareket ile feodal Uretim iligkile-
rinin (Ust-yapisi ve hatta siyasi etkinlikleri de dahil) hareketi arasinda ¢elisme
oldugu yanilgisina variimamalidir. Béylesine bir yanilgi, temel ¢elismeyi goz-
den kacirmak oldugu gibi, tekelci burjuvaziye misyon yiklemek olur. Bu gorus,
devrim sorunlarinda karsimiza tehlikeli (saptirici) bir bigcimde ¢ikar...

Emperyalist-kapitalist Gretim iligkilerinin, Ulkenin iktisadi evrimi ile ¢atisma
ve “uyum” durumu, sinifsal plana, oligarsinin basta proletarya olmak Uzere,
emekgi yiginlarla ¢atismasi, feodallerle “uyum” lu ¢atismasi, koylilukle “iktisa-
di uyum” gergcevesinde “uyum”u seklinde yansir. Oligarsinin feodallerle ve koy-
l0l0kle olan uyumu, Ulkedeki nispi demokratik ortamin temelini olusturur.

Ulkedeki nispi demokratik ortam, feodallerin (st yapisal olarak varliklarini
surdirmeleri icin gerekli bir “demokratik” ortam oldugu gibi, kdylulige de o ik-
tisadi “uyum” igin gereklidir.

Tarihi gelisim iginde bu nispi “demokratik” ortamin yasatilmasinda feodalle-
rin varliklarini Ust yapida devam ettirme gerekgesi, emperyalist-kapitalist Gre-

8 tim iligkilerinin feodal Uretim iligkisi ile ¢atismasinin artmasi ve feodallerin tasfi-
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yesi oraninda ortadan kalkmaktadir. Ancak, bu durumdan dolayi, nispi demok-
ratik ortamin kaldiriima durumlarinda, tekelci burjuvazinin feodallere tavir aligini
“tek basina” ele almak, hele hele “‘uyum” icin buna basvurdugunu sdylemek,
son derece blylk hatadir. Boylesine bir hata iginde olmak, bizi oligarsinin ya-
nina savurur. (Ulkemiz devrimci pratiginde bunlari gérdik ve gérmekteyiz.) Bu-
gln Ulkemizde nispi demokratik ortamin yasamasinin temel nedeni, k&ylulu-
gin (ve Ulkemizde tarihi bir etkinligi olan sehir kiiclk burjuvazisinin sosyal ve
siyasal olarak) iktisadi “uyum” iginde siyasal olarak yedeklenmesindendir. Bir
baska deyisle, llkemizdeki nispi demokratik ortamin yasamasinin sinifsal teme-
linde, koylulugun ikili tavn yatar. Kéylalugin bu ikili karakterinin kavranama-
masil, bizi daima sapmalara sirukler...

Toplumumuzda da kdylaligun ikili karakteri, onun hem tekelci burjuvaziye
hem de proletaryaya yedeklenmesinin temelini olusturur. Kéyluligin oligarsiye
yedeklenmesinin subjektif temelini, mevcut Uretim iligkilerinin kapitalist karak-
teri, objektif temelini de feodal Uretim iliskilerinin ¢ozllmesi ve Uretici glgler-
deki nispi gelisme teskil eder. Bu “uyum”, kéyllligun oligarsiye siyasal olarak
yedeklenmesinin ve nispi demokratik ortamin maddi temelidir. Bu ayni zaman-
da, sosyal reformizmin de maddi temelidir. Ne var ki, bu yedeklenme mutlaklas-
tinlmamalidr...

Sinifsal olarak oligarginin hareketine karsilik proletaryanin, kéylulugun ve
sehir kiiglk burjuvazisinin (genel olarak genis emekgi yiginlarinin) hareketi te-
melde catistigindan, mevcut Uretim iligkileri iginde toplumsal dengeden séz
edilemez. S6z konusu olan, sirekli bir dengesizliktir. Bu durum, tlkedeki buna-
hmin surekliligi demektir.

Ulkede surekli bir dengesizligin olmasi, emperyalist-kapitalist tretim iligkile-
rinin mevcut durumu devam ettirebilmek igin “gl¢’lerini kullanmasinin ve “den-
ge’yi bu sekilde kurmaya yénelmesinin objektif temelidir.

Ulkedeki tretici gliclerin gelisme seviyesi, dengesini metropollerde buldugun-
dan, oligarsi, Uretim iligkilerini devam ettirme gdrevini, siyasal zoru askeri bigim-
de maddelestirmenin sartlar iginde yerine getirebilir. Bu durum, geri-biraktiriimig
Ulkelerin ayni zamanda emperyalizmin zayif halkalari olmalari da demektir.

Emperyalizmin dunya 6lgeginde uygulamak zorunda oldugu zor, Ulkede oli-
garsinin siyasal zoru olarak somutlasir. Ve emperyalist-kapitalist Gretim iligkileri
yasadigi slrece, bu siyasal zor da varligini devam ettirecektir. Ve kendisine
ybnelen her sinifsal tavra karsi askeri bir bicimde maddelesecektir. Siyasal
zorun askeri bigcimde maddelesmesi, Ulkedeki dengesizlik nedeniyle, aslinda
surekli bir niteliktir. Emperyalizmin Turkiye’de bulunmasindan (gizli isgalinden)
dolayl, iktisadi yapidaki dengesizlik, sosyal ve siyasal plana da yansir. iktisadi
planda en rahat bir bicimde mallar Gzerinde gdzleyebilecedimiz bu durum, sos-
yal planda, Ulkedeki Ust yapi kurumlarinda ve kultirinde, siyasal planda da
siyasal zorda somutlagir.

Marks, “maddi hayatin Uretim tarzi sosyal, siyasal ve genel olarak entel-
lektlel hayat slrecini sartlandinr’ der.

Ulkedeki emperyalist-kapitalist tretim iligkilerine uygun olarak geligen Ure-
tim, kendi hayat slrecini de sartlandirir. Bu sartlandirma iginde ortaya ¢ikan
celiskilere ve siniflarin tepkilerine karsi, oligarsinin bir st belilenme olan siya-
sal yasantisini sirdiirme sarti, siyasal zorunu kullanmasi (onu kullanmaya zo-
runlu kilinmasi) seklindedir.

Siyasal zor, oligarsinin elinde ilk sart olarak, oligarsinin siyasal hakimiyetini
korumasi seklinde gorevini somutlastirir. Kugskusuz en énemli arag, devlet aygi-
tidir. Devlet, bu donemde, hakim siniflarin karakterine burtnerek, oligarsik devlet
niteligini almistir. Siyasal zorun bu bigimdeki gorevi ona, Uretim iligkileri tara-
findan verilmistir. Ve temel gorevi, mevcut Uretim iligkilerinin devamini sagla-
may! yerine getirmektir. Bu gérevin yerine getirilisinde “zor’un askeri bir bicimde
maddelesmesi ve gorinir olmasi, a) Hakim siniflarin kendi i¢ geliskileri yU-
zUnden idare edememeleri, b) Gelisen sinifsal muhalefetlerin mevcut Gretim Q
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iliskilerini tehdit eder bir nitelik almalari, c) Dogrudan dogruya iktidara yonelik
bir siyasal alternatifin ortaya ¢ikmasi durumlarinda olur. Ulkemizde &zellikle
12 Mart ertesi uygulamalardan sonra, hakim siniflarin kendi i¢ geliskilerinden
dolayi ydnetimin askerilesmesi beklenemez. Bu nedenle, siyasal zorun askeri
bir bicimde kendini g&stermesi, mevcut Uretim iligkilerine yonelik muhalefetin
gorildigu yerlerde ve oligarsiye alternatif bir glicin ortaya ¢ikmasi zamanla-
rinda olacaktir. Bir bagka deyisle, oligarsi emekgi yiginlarin muhalefetinin top-
yekun muhalefete déntismesine hicbir zaman izin vermek istemeyecek ve daha
mevzi durumlarda iken uygulayacagi zor ile onu sindirerek, kitleleri pasifize et-
meye caligacaktir. Ulkedeki sekli demokratik ortam iginde giindemde olan bu
uygulamada oligarsi, gerek nispi demokratik ortamin maddi kosullarini kulla-
narak yapacag! ideolojik ve politik saptirmalarla, gerekse de gelisen muhale-
feti icazetli sosyalistler ve kiiglk-burjuva demokratlarina kanalize ederek, mevcut
aretim iligkilerine ve iktidara yonelik siyasal bir nitelik almasini engellemeye
calisacaktir. Ne var ki, bu nispi demokratik ortam icinde, ilk bakista demokra-
tik mevzi ve haklar miicadelesi seklinde gérilen bu demokratik muhalefet dahi,
bir stire sonra oligarsinin kacinilmaz bunalimlari geregi, varigi devam ettiril-
memesi gereken bir unsur haline dénismektedir. Bu halde oligarsinin siyasal
zorunu askeri bir bicimde gorintilemesi, sasirtici olmayacaktir. Béyle bir du-
rumda sasiranlar ise, yalnizca bitin bu uygulamalari provokasyon olarak gé-
ren kidgUk-burjuva demokratlari olacaktir.

Oligarsinin, proletaryanin siyasal 6zgurligini ortadan kaldirarak ve emekgi
yiginlarin tepkilerini siyasal zoru ile pasifize ederek yasantisini devam ettirdigi
ybnetime, oligarsik yonetim veya sémirge tipi fasizm adi verilir.

Bu y6netim bigimi, metropollerde goérilen, ne demokratik ne de fasist yone-
timlere benzer. Onlardan gerek bigim, gerekse de muhteva olarak farklidir.
Geri-biraktiriimig Ulkelerin karakterine 6zguddir.

Bizim gibi Ulkelerde maddi Uretimin ve mevcut Uretim iligkilerinin seviyesi-
ne uygun olarak ortaya ¢ikan oligarsik yénetim, proleter devrimci hareketin de
karakterini belirler. Bizim gibi geri-biraktiriimig tlkelerin karakteri, devrimci savagl,
politiklesmis askeri savas olarak karakterize eder.

[ilker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz.]
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“Proletaryanin sinif savasi ideo-
lojik, ekonomik ve politik olmak
tizere ic cephede birden cereyan
eder. Burjuva ideolojisine ve sapit-
malanna karsi, proletaryanin devrim-
ci savas! ideolojik bir savastir; isci
ve emekci siniflannin hayat ve cahs-
ma sartlanim diizeltme seklinde giin-
lik miicadelesi ekonomik miica-
deledir. Direkt gerici siniflarin yone-
timini hedef alan miicadeleler ise
politik savastir (...) Ihtilalci parti, bu
ui¢c cephede, her cephenin imkanla-
nn en iyi sekilde harekete gecirerek
savasan partidir.”!

Ideolojik miicadele, siif miicadelesinin
diisiinsel plandaki durumudur. Egemen si-
niflann sémiirtilerini mesrulagstirma ve so6-
muriyli devam ettirme yollarindan birisi
de, kitlelerin egemen sinuflann istedigi cer-
ceve icinde diistinmelerini saglamaktir. Bir
baska deyisle, ezilen ve somiiriilen kitlele-
re, mevcut diizeni kabul etmelerini sagla-
mak icin, egemen smiflarin cikarlannin ifa-
desi olan ideoloji kabul ettirilir. Ezilen ve
sOmiirilen kitlelerin mevcut diizeni degisti-
rebilmeleri icin, egemen siniflann ideoloji-
si yerine, kendi ideolojilerini bilmeleri, kav-
ramalan gerekir. Bu, bir yandan kendi ide-
olojilerini 6grenmeyi (ideolojik egitim), di-
ger yandan egemen siniflann ideolojilerinin
niteligini kavramalarm gerekli kilar. ideo-
lojik miicadele, egemen siniflarn ideoloji-

! THKP, “fhtilalin Yolu”, I Nolu Bildiri.

Devrimin
Yolu (II)

Devrimci Miicadele
ve Miicadele Bicimleri

lerinin, ezilen ve sémiirtilen Kkitlelerin ideo-
lojilerini bozma, kendine tabi kilma gayret-
lerini bosa ¢ikarmay1 da igerir (sapmalara
karst miicadele).

“Teori, kitlelerin arasina girdigi
andan baslayarak, maddi bir gii¢ ha-
line gelir.” (Marks)

ideolojik miicadele, kitlelerin iktidar
miicadelesinin (politik miicadele) bir par-
casidir. Ideolojik miicadele, kitlelerin mev-
cut diizenin degismesinin nesnel kosullan-
nin mevcut oldugu durumlarda, bu degisi-
min mimkin oldugu fikrinin kavranmlmasi-
dir. Bu niteligi ile ideolojik miicadele, po-
litik propaganda ile cakisir.

Ideolojik miicadele, kitleleri harekete
gecirir; kitle hareketini birlestirir ve siirekli-
lik saglar (Grgiitleyicidir) ve de mevcut dii-
zeni degistirmeye yoneliktir (devrimcidir).

Ekonomik miicadele ise, emekci kitlele-
rin “kapitalistlere ve hiikimete kars1” calis-
ma ve yasam kosullarim degistirmek ve iyi-
lestirmek icin ytritilen miicadeledir. Bu
miicadele, kitlelerin kendi sinif ¢ikarlannin
bilincinin ilk ve basit bir ifadesidir ve bu
bilinci yayginlastinr. Bu biling, kitlelerin ya-
sam ve calisma kosullannin bozuklugunun
ve bunun “iyilestirilebilineceginin” bilinmesi
demektir. Ekonomik miicadelenin bu du-
rumu, miicadelenin siirdiiriiliis bicimini ve
orgiitlenmesini karakterize eder. Ekonomik
mucadele, dogrudan, kitlelerin yasam ve
calisma kosullarinin teshir edilmesi, mev-
cut kosullar icinde bunun daha iyi olabile-
ceginin anlatilmasi ve kosullan iyilestirmek

11
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amaciyla orgiitlenmesi ve eyleme gecisi
ifade eder. Ekonomik miicadelenin en
onemli 6zelligi, diizenin yasal smirlan icin-
de, kosullan degistirmek icin degil, diizelt-
mek icin yiriitilen miicadele olmasidir.
Ancak, diizen icinde, diizenin varettigi ko-
sullan dizeltme miicadelesi oldugu icin,
diizene karsi bilincin (politik biling) olusu-
muna da hizmet eder. Lenin’in deyisiyle,
ekonomik miicadele kendiligindengelme
bilin¢ unsurunu iginde tasir. Keza ekono-
mik miicadele, birlikte ve 6rgiitlii miicade-
le oldugu icin, kitlelerde birlik ve orgutli
hareket bilincini gelistirir.

Ekonomik miicadelenin en bilinen o6r-
giitlenmesi sendika ve en yaygin bicimi ise
ekonomik grevdir. Grev, Uretimi gecici bir
siire icin durdurmak anlamu ile, tiim sinf-
lar icin de gecerli ekonomik eylem bicimi-
dir. Ekonomik grev, bir miicadele bicimi
olarak Oncesi ve sonrasi ile bir biitiin ha-
reketi, faaliyeti, cahismay1 ifade eder. Bir
baska deyisle grev, (grev amindan 6nce) is-
ci ve emekcilerin grevin nedenlerini ve
amaclanni bilmeleri, grevi yapmalan ve de
(grev sonrasinda) amaclara ne kadar va-
nldig1 ve neden gercek kurtulusu yaratma-
diginin anlatilmas siirecinin somut ifade-
sidir. Ancak bu hali ile, siirekliligi ve poli-
tik miicadeleyle olan baglantisi acik hale
gelir.

“Politik miicadele, devrimci yayinla ya-
pilan politik propagandadan, politik nitelik-
teki kitle gosterilerinden, politik grevlere ve
de gerilla savasina kadar cesitli bicimler-
de cereyan eden ezilen ve somtiriilen si-
niflann iktidar miicadelesidir. “Gergek sinf
savagl” olarak ifade edilen politik miicade-
le, devrimci miicadelenin somut gercekligi-
dir.

Politik miicadele, iktidar miicadelesidir
ve politik bilin¢ gerektirir. Bu nedenle kit-
lelerin mevcut diizenin degismesi gerekti-
ginin bilincinde olmalan ve degistirmek icin
harekete gecmeleri sarttir. Bu anlamu ile,
politik muiicadele, kitlelerin devrim icin bi-
lin¢lendirilmesi-orgiittenmesi-harekete geci-
rilmesi miicadelesinin biitinidiir.

Politik miicadele, bu amacin gercekles-
tirilmesini engelleyen, geciktiren her seye
kars! yiritilen miicadeledir. Bu nedenle,
egemen siniflarin zorunu bertaraf etme

(askeri savag) gorevi, politik miicadelenin
icindedir. Silahli miicadelenin politik mii-
cadelenin en iist ve en etkili bicimi olmasi
bunu ifade eder. “Savas, politikanin baska
araclarla (siddet) araglan ile strdirilme-
sidir.” Ancak politik miicadelenin askeri
nitelik almasi, yani silahli miicadele bici-
mine doniismesi, bazi nesnel ve 6znel ko-
sullann varhgim ongerektirir. Nesnel olarak,
egemen siniflann kendi iktidarlarnni siyasal
zorla siirdiiriiyor olmalan sarttir. Oznel ola-
rak da, kitlelerin, egemen siniflann iktidan
siyasal zor kullanarak stirdiirdiigiintin bilin-
cinde olmalanmn gerekir.

“Politika ekonominin yogunlas-
mis ifadesidir. Politikanin ekonomi-
ye nazaran onceligini kabul etme-
mek olmaz. Aksini diisinmek, Mark-
sizmin ABC’sini unutmak olur.”

Politika ile ekonomi arasindaki iliskinin
kavranilmamasi ekonomizm sapmasinin
temelini olusturur. (Ekonomizm, politik mii-
cadelede ortaya cikan bir sag-sapmadir.)
Ozellikle hiikiimete kars: yiiriitilen ekono-
mik miicadele, politik miicadele ile kansti-
nlr ve politik miicadelenin yerine gegirilir.
Boylece tim calismalar politik miicadele
adi altinda, yasama ve calisma kosullannin
iyilestirilmesi (diizeltilmesi) icin ytirttilen
ekonomik miicadeleye indirgenir. Bu da
orgiit bicimlerinden, bilincin niteligine ve
eylemin bicimine kadar her seyde kendini
gosterir. Ekonomik miicadele, tek tek ka-
pitalistlere ve hiikkiimete karsi “elle tutulur,
somut sonuclar vaat eden” (Lenin) bir mii-
cadeledir. Bu anlamda ekonomik miicade-
lenin basarn ya da basarisizigini “elle tutu-
lur, somut sonuclar” belirler. Bu da devrim-
ci saflarda, kisa dénemde hicbir somut so-
nug¢ vaad etmeyen bir miicadelenin (politik
miicadele) gereksizligi ya da yanhghg fikri-
ni yaratir ki, sonug, devrimci miicadeleyi
kendiligindengelme harekete, bilincsiz bir
surece indirger.

“Rusya’da, ilk bakista, otokrasinin
boyundurugu, sosyal-demokrat 6r-
giitle isci dernekleri arasindaki her
ttrli aynmu silmektedir, ciinkii bii-
tlin isci dernekleri ve biitiin incele-
me cevreleri yasaklanmistir ve iscile-
rin iktisadi miicadelesinin baslica
belirtisi ve silah1 olan grev, adi bir

2 THKP, “ihtilalin Yolu”, I Nolu Bildiri.

3 Lenin, Collected Works, C: 42, s. 278.
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suc sayllmaktadir (bazan da bir siya-
sal suc!). Boylece, bizdeki durum,
bir yandan iktisadi miicadeleyi ytiri-
ten iscileri siyasal sorunlarla ugras-
maya ‘iterken’, 6te yandan sosyal-
demokratlan da, sendikacilikla sos-
yal-demokrasiyi birbirine kanstirma-
ya ‘itmektedir’.”

Lenin’in belirttigi bu durum, burjuva de-
mokratik devrimin tamamlanmadig1 tiim
tilkeler icin gecerlidir. Bu, ekonomik miica-
delenin, aynm zamanda, demokratik nitelik-
te olmasi, demokratik hak ve istemlerin
ekonomik miicadele cercevesinde yiiritiil-
mesi demektir. Keza aym1 durum, ekono-
mik miicadelenin, bizzat polis tarafindan,
politik bir nitelik almasina neden olur. An-
cak bu miicadele, politik miicadele degil-
dir. Devrimci politik miicadele olabilmesi
icin, miicadelenin tek tek patronlara karsi
mucadele olmaktan cikmasi gerekir.

“Sosyal-demokrasinin siyasal mii-
cadelesi, iscilerin isverenlere ve hii-
kiimete karsi iktisadi miicadelesin-
den cok daha genis ve karmasik bir
miicadeledir. Ayni bicimde (ve bun-
dan 6tiiri1), devrimci sosyal-demok-
rat partinin orgitlenmesi, kacinilmaz
olarak, iscilerin iktisadi miicadele
icin orgiitlenmesinden, ayn tiirde bir
orgitlenme olmak zorundadir.”

Bizim gibi lkelerde, emekci Kkitlelerin
(iscilerin ve koylilerin) ekonomik hak ve
talepler miicadelesi, demokratik bir miica-
dele oldugu icin, nesnel deger ve kapsa-
mu1 bakimindan anti-emperyalist, anti-oligar-
sik bir niteliktedir. Ancak miicadele, eko-
nomik miicadele temelinde siirdiiriildi-
gunden, devrimci politik miicadele degildir.
Ulkede siirekli ekonomik bunalimin mev-
cudiyeti ve ekonominin dengesini metro-
pollerde bulmasi nedeniyle, ekonomik-de-
mokratik miicadele, oligarsinin siyasal zoru
(askeri bicimde maddelesme kosullarinda
strdiiriilen bir zordur) ile yiizyiizedir. Bu
nedenle, en masum bir ekonomik istekli
hareket bile kitlelerin polisle catismasina
(silahli devrimci miicadelenin gelismesine
paralel olarak silahli catismaya) yol acar,
yani siyasi nitelide donusuir.

Bu gercekler kavranilmazsa (hangi bi-

4 Lenin, Ne Yapmali?, s. 140.
5 Lenin, age, s. 139.

cimde olursa olsun) politik miicadele, eko-
nomik-demokratik miicadele diizeyine in-
dirgenir ve kacimlmaz olarak devrimci mi-
cadeleyi engeller. Lenin, bu kanstirmalann
nelere sebebiyet verdigini soyle ifade edi-
yor:

“Gercekten de, g6ziimiiziin 6ni-
ne, ‘isverenlere ve hiikkimete karsi
iktisadi miicadele’ye ylizde doksan-
dokuz gémiilmiis olan kimseleri ge-
tiriniz. Bunlardan bazilan, eylemleri-
nin tamamu suresince (dort ila alti
ay) daha caprasik bir devrimciler 6r-
gltiiniin geregini distinmek zorun-
lulugunu hi¢ bir zaman duymaya-
caktir. Basgkalan, belki de, oldukca
genis Olciide dagitilan bernstaynci
yazina raslayacaklar ve, bunun etki-
si altinda ‘gunliik tek diize miicade-
lenin’ ileriye hareketinin derin anlam
tasidigl inancina varacaklardir. Bas-
kalan da, belki, ‘proletaryanin miica-
delesiyle siki ve organik baglar kur-
ma’, sendika hareketiyle sosyal-de-
mokrat hareket arasinda baglar kur-
ma Ornegini biitin diinyaya goster-
me gibi cekici bir diisiinceye kapila-
caklardir.”®

Su, mutlak suretle kavranilmahdir: Poli-
tik miicadele, kisa donemde “elle tutulur,
somut sonuclar vaat” etmez ve veremez;
onun somut sonucu, politik iktidann ele
gecirilmesidir.

Politik miicadelenin bu niteligi acikhik
kazandiginda, oportiinizm bu sefer de “bu-
giinkii hareketin zorunlu kildigi bicim ka-
bul edilmelidir” diyerek ekonomik-demok-
ratik miicadeleyi temel almay1 hakl goster-
meye calismaktadir. Oportlnistlere gore,
“Ozlemi duyulacak olan miicadele, miim-
kiin olan miicadeledir, ve miimkiin olan
miicadele belli bir anda verilmekte olan
miicadeledir’. Lenin’in acik bicimde ken-
diligindencilik ve ekonomizm olarak tamm-
ladig1 bu oportiinist diisiinceler, politik mii-
cadele ile ekonomik-demokratik miicade-
lenin birbirine kanstinlmasinin en tipik 6r-
negidir.

“Akla-uygun olmak kosuluyla,
biitiin miicadele araclarnni, butiin
mucadele plan ve yontemlerini ilke
olarak kabul etmek ile belirli bir si-

5 Lenin, Ne Yapmali?, s. 140.
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yasal anda siki sikiya uygulanan bir
plan geregince hareket yoniinii be-
lirleme istemini birbirine kanstimalk,
eger taktikten s6zediyorsak, hastalik-
lan tedavi etmenin cesitli yontemle-
rinin tip tarafindan taninmasi ile belli
bir hastahga belli bir tedavi yontemi-
nin uygulanmasi geregini birbirine
kanstirmayla ayni seydir.””

Politik miicadele, politik iktidann ele ge-
cirilmesi miicadelesidir. Ancak her miica-
dele gibi, politik miicadelenin yiiriitiiliis tar-
z1, miicadelenin bicimlerini belirler. Bu bi-
cimler 6znel bir tercih degil, nesnel kosul-
lann ortaya cikardig1 bicimlerdir.

“Miicadele bicimleri sorununun
incelenmesinde, her marksistin te-
mel istemleri nelerdir? ilk 6nce,
marksizm, 6teki tiim ilkel sosyalizm
bicimlerinden tek bir 6zel miicade-
le bicimine bagh kalmamakla ayn-
lir. En degisik miicadele bicimlerini
kabul eder, ve onlan ‘uydurmaz’,
ama devrimci siniflarin, hareketin
gelisimi icinde kendisini gosteren
miicadele bicimlerini sadece genel-
lestirir, 6rgiitler ve bunlara bilincli bir
ifade verir...

Ikinci olarak, marksizm, miicade-
le bicimleri sorununun kesenkes ta-
rihsel bir incelenmesini ister. Bu
sorunla, somut tarihsel durumdan
uzak olarak ugrasmak, diyalektik
materyalizmin esas ilkelerinin anla-
silmadigini gosterir. Tktisadi evrimin
farkh asamalannda, siyasal, ulusal-
kiiltiirel, yasam ve 6teki kosullardaki
farkhihga bagh olarak, farkli miicade-
le bicimleri 6ne gecer. Ve miicade-
lenin bashca bicimleri halini alir; ve
bununla bagintih olarak, ikincil, ye-
dek miicadele bicimleri de degi-
siklige ugrar. Belirli bir hareketin,
belirli bir asamasindaki somut duru-
mun ayrnntil bir incelemesini yap-
maksizin, herhangi bir 6zel miicade-
le aracinin kullanihp kullanilmaya-
cagl sorununa evet ya da hayir bici-
minde verilecek bir yamt, marksist
tutumu timden birakmak anlamina
gelir.”® (abc)

" Lenin, Ne Yapmali?, s. 62.
8 Lenin, Gerilla Savasl.

Mahir Cayan yoldasin ifade ettigi gibi,
“Oportiinizmin her tiiri ile devrimci cizgi
arasindaki temel farklhihk, temel miicadele
biciminin secilisinde ortaya cikar.”

Devrimci miicadele, politik iktidar mii-
cadelesi olarak cok yonliidiir. Bu ¢ok yon-
liliik Marksist-Leninist yazinda iki ana bas-
lik altinda toplanir:

a) Banscil miicadele metodlan (uzlasici
demek degildir)

b) Silahl aksiyon metodlar.

Lenin’in ifade ettigi gibi, iktisadi evrimin
farkll asamalarnnda, siyasal, ulusal-kiiltirel,
yasam ve oteki kosullardaki farklihga bagh
olarak, farkh miicadele bicimleri 6ne gecer.
Ve miicadelenin bashica bicimleri halini
alir. Sorun, politik iktidar miicadelesinin te-
mel ve ikincil (tali) bicimlerini dogru bigim-
de saptamadadir. Bu saptamay1 yapabil-
mek icin eldeki tek 6lcii, devrimci durum,
yani milli krizdir.

Milli kriz, mevcut diizenin ekonomik,
toplumsal ve siyasal bunalimlarinin derin-
lesmesi ve tek bir bunalim olarak ortaya
ctkmasidir. Bu kosullarda, egemen smiflar
kendi iktidarlarm siirdiirebilmek icin siya-
sal zora basvururlar. Siyasal zor, milli kriz
kosullarinda egemen smiflarin egemen-
liklerini ve varliklanm stirdiirebilmelerinin
temel aracidir. (Temel arag, tek arac de-
gil- dir. Siyasal zor disindaki her tiirlii pasi-
fikas-yon araclan da giindemdedir. Ancak
ikincil niteliktedir.) Siyasal zorun giderek
genel, maddi ve askeri nitelik almasi ise,
milli krizin derinlesmesine baghdir.

Egemen siniflann kendi diizenlerini ko-
rumak ve siirdiirmek icin siyasal zora bas
vurduklan kosullarda, devrimci politik mii-
cadele kaciilmaz olarak bu siyasal zora
karst muicadele haline donistir. Bu ise, si-
lahli eylem yontemlerinin temel olmasi
demektir.

“Her miicadele bicimi, kendisi-
ne uygun bir teknigi ve uygun me-
kanizmay1 gerektirir. Nesnel kosul-
lara gore parlamenter miicadele
baslica miicadele sekli haline geldi-
gi zaman partide kaginilmaz olarak
parlamenter miicadele mekanizma-
simin karakteristik cizgileri daha giic-
li bir bicimde ortaya cikar. Buna
karsiik nesnel kosullar, yiginlarin
miicadelesini siyasal grevler ve
ayaklanmalar seklinde ortaya cikart-
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tiginda proletaryanin partisi, bu mii-
cadele bicimlerine ‘hizmet edecek’
bir 'mekanizma’ya sahip olmaldir.
Soylemeye gerek yok ki, bu parla-
menter mekanizmalardan farkh ola-
rak bicimlendirilmis 6zel bir ‘meka-
nizma’ olacaktr.

Ote yandan, sadece proletarya
degil, her smifin politik bakimdan
yonetici onciilerinin bilesimi, hem
bu smifin durumuna, hem de miica-
delenin temel bicimine baghdir.”®
(abg)

Demek ki, bir miicadele bicimi, icinden
ciktigl nesnel kosullara uygun olarak, be-
lirli bir mekanizmay1 gerektirir. Miicadele
bicimi, salt bir mekanizmayla kalmayip,
parti yonetiminin bilesimini de belirlemek-
tedir. Bu nedenle, bir miicadele biciminin
yerine yenisinin konmasi, en alt kadrodan
en Ust yOneticiye kadar, tim partiyi ve
isleyisini degistiren bir nitelige sahiptir. Bu
nedenle, farkli miicadele bicimlerini kabul
eden ve ytiriiten orgiitlerin yapisi ve karak-
teri birbirinden ayndir.

Bir miicadele biciminin mekanizmasi,
temel olarak miicadele biciminin aracla-
rma gore sekillenir. Parlamenter miicade-
le, parlamento ve sec¢im calismalan {izerine
yiikselir; genel ayaklanma, silahli kitle ey-
lemleri {izerine yiikselir. Aymi sekilde silahl
propaganda, gerilla savasina dayanir. Bu
yizden kacinilmaz olarak, birisine ait me-
kanizma digerine uymaz. Ancak herbir mi-
cadele bicimi kendini karakterize eden
aracla nitelenmesine ragmen, kullanilan
tek arac degildir. Temel araca bagh olarak
ve onunla uyumn halinde baska araclar da
kullanilir. Fakat bu araclar ikincildir, talidir
ve temel miicadele bicimine baghdir.

Ornegin parlamenter miicadele banscil
miicadeledir. Ancak bash basina parlamen-
tonun ara¢ olarak kullamlmasi ile sinirla-
namaz. Tersine parlamento kirsiisiinden,
kitle toplantilanina, mitinglere kadar pek
cok araci gerektirir. Ancak bu araclann kul-
lamimu ve hizmet ettikleri amac, parlamen-
to calismasi cercevesi icinde bu calismayi
gelistirmek icindir. Kitle toplantilan, miting-
ler vb. araclar, temelde, parlamenter gorev-
lere tabidir ve parlamenter olanaklarla kul-

9 Lenin, The Crisis of Menshevism, Proletary, No. 9,
7 Aralik 1906, Collected Works, Cilt: 11, s. 354.

lanilabilir. Bunlar anlasilabilir seydir, parla-
menter miicadele bicimi de, siyasi gercek-
leri aciklama, kitleleri bilinclendirme, politik
hedef gosterme, eyleme sokma ve orgiitle-
me faaliyetlerinin biitiiniinii kapsar.

Bir miicadele biciminin Orgiitleyiciligi,
dogrudan kendi faaliyet cizgisinin bir sonu-
cudur. Bir bagka deyisle miicadele bicimi,
kitleleri bilin¢clendirmek, oOrgiitlemek ve
miicadeleye kanalize etmek amaciyla ya-
pimasi gereken gorevler butunudiir. Bu
nedenle, orgiitleme ve miicadeleye kana-
lize etme, miicadele biciminin bir sonucu
ve amacidrr. Orgiitlenme amaci giitmeyen
mucadele bicimi diistiniilemeyecegi gibi;
orgilitlemeye ulasmayan miicadele bicimi
olamaz. Ancak orgiitleme konusunda en
onemli nokta, miicadele bi¢iminin, hayatin
her alamni kapsayan ve her alana yonelen
bir faaliyet olmasmna ragmen, orgiitleme,
parcadan (belirli bir alandan) baslayarak,
biitline yonelir. Bu, etkinin yaratilmasi ile
etkinin orgiitlenmesi arasindaki celiskiyi ifa-
de eder.

Klasik politik kitle calismasi olarak ifa-
de edilen banscil miicadele bicimi, “kitlele-
rin icine girerek, kitlelerin acil gereksinme-
leri etrafinda, Kkitleleri orgiitleyip eyleme
sokma ve kitlelere siyasi bilin¢ gotiiriip 6r-
giitleme, yani emekgi kitlelerin ekonomik
ve demokratik hak ve istemleri etrafinda
kitleleri orguitleyip, siyasi hedefe yonlendir-
me” calismalannn bitiinidur. Bu cizgi, si-
yasi gercekleri aciklama kampanyasinin
temel araci olarak, merkezi periyodik yayin
organini (siyasi gazete) ele alir.

Bu miicadele bicimi ekonomik-demok-
ratik muicadeleyi zorunlu kilar. Ancak bu
micadelenin icinde yer alinarak, bu miica-
dele iginde kitlelerle bag kurulur (arag si-
yasi gazete), kitle ile temas saglanir. Bu bag
ve temasin sonucunda “kitle icinde parti
calismasi” ile, mahaller birim alinarak o6r-
gitiin “teskilat yapis1” olusturulur. Merkezi
yayin organi (siyasi gazete) ile miicadele
siyasi miicadeleye donustirtlir. Kisacasi,
bu miicadele biciminde, kitle bagini sag-
layan ve kuran kadro, kitlelerin ekonomik-
demokratik miicadelesini (temel olarak)
yuriitmek ve yonlendirmek zorundadir.

“Demokratik hak ve 6zgirliikle-
rin kullamlmadig1 -rafa kaldimldigi-
daha dogru deyisle oligarsi tarafin-
dan kullanilmasina ‘izin’ verilmedigi,

15
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ordusu, polisi ve diger gigleri ile
emekci kitlelere tam bir tenkil poli-
tikasinin izlendigi butiin geri-birakti-
nlmus {ilkelerde, bu tip klasik ’kitle
calismasr’ ile ekonomik ve demok-
ratik miicadeleyi, politik miicadeleye
donustiirmek isteyen orgitler, dis-
manin askeri Ustiinliigli ve baskisi
karsisinda, gii¢siizlige diisecekler,
giderek de iyice saga kayacaklar-
dir.”1°
Goriildiiga gibi, temel ve ikincil miica-
dele bicimlerinin belirlenmesinde esas
olan lilkedeki nesnel kosullardir. Eger tlke-
de milli kriz mevcut ise, egemen simniflar
egemenliklerini siyasal zorla siirdiiriiyor de-
mektir. Bu kosullarda egemen siniflarn si-
yasal zorunu gormezlikten gelmek, onu
onemsememek ya da ikincil bir olgu ola-
rak degerlendirmek, halk Kkitlelerini ege-
men siniflann siyasal zoru karsisinda yalnz
birakmakla 6zdestir. Milli kriz tam anlamiy-
la olgun olmasa da mevcut oldugu kosul-
larda egemen siniflann siyasal zoruna karsi
miicadele temeldir, dolayisiyla temel mi-
cadele bicimi de buna gore belirlenir.
Engels’in deyisiyle, zor, ordu ve donan-
ma demektir.!! Egemen siniflarn siyasal
zoruna karsi miuicadele, bu giiclere karsi
miicadeledir, dolayisiyla askeri savastir.
Bir savas iki silahlh giictin karsilikli ha-
reketidir. Ve her silahh gii¢, savasin kuralla-
rnna bagh olarak, diisman giictinii naslil ye-
nebilecegini planlar ve buna uygun hare-

10 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrirn II-Il1.
' F. Engels, Anti-Diihring, s. 251.

katlar diizenler, manevralar yapar, glicleri-
ni mevzilendirir vb. Savasin ciddi bir is, bir
sanat oldugunu kavrayamamis bireylerin
her akil yiiriitmesi, kacinilmaz olarak savas
gercegi ile catisacaktir. Hic bir ciddi ve ger-
cek siyasal orgiit, belli bir komuta merke-
zi olmadan var olamaz ve bu komuta mer-
kezinin saptadig1 plan ve program olmadan
var olamaz ve amacina ulasamaz. Eger bir
yerde plan ve programdan (genel olarak
devrim teorisinden) s6z ediliyorsa, orada,
orgitlii bir miicadele; kendiligindencilik
degil, bilin¢li eylem s6z konusudur. Bura-
da da, siirecin biitiinii acisindan, temel-tali,
birincil-ikincil durumlar, gorevler, giicler,
micadeleler vb. olacaktir. Bu devrimci
miicadelenin ABC’sidir.

Hic bir orgiit, savas planlanni yapmadan
savasa giremez ve zafere ulasamaz. Bu da
uzun vadeli olarak gorevleri, hedefleri sap-
tamak, buna yonelik giclerin diizenlenme-
sini gerceklestirmek (mevzilenme) demek-
tir. Bunlar, “her miicadele bicimi gerek-
tiginde kullanilir” ya da “hi¢ bir miicadele
bicimi ilke olarak reddedilmez” tiirinden
soyutlamalardan ve oportiinist manevralar-
dan farkhdir. Gergek bir savas orguti, hic
bir devrimci miicadele bicimini ilke olarak
da, somut olarak da reddetmez, ama cid-
di bir savas orgiitli, hangi miicadele bici-
minin ne zaman, nerede ve nasil kullanila-
cagin saptayan ve buna gore savasan Or-
guttur.



Ocak-Subat 2006 KURTULUS CEPHESI

Tiirkiye’'de bir seyler oluyor.

Diiniin en hizh “globalizm” yandaslar,
goniildaslan hizla agiz degistirmeye basla-
dilar. Emperyalizm, kapitalizm gibi s6zciik-
lerin hi¢ kullamlmadig, kullananlann dis-
landig1 ve asagilandigl bir dénem sona er-
mis goriiniiyor. Ulkenin iizerinde oynanan
oyunlardan s6z edenler, emperyalizmden,
emperyalist somiiriden s6z edenler git-
tikce artiyor. Hemen herkes s6ze emperya-
lizmle basliyor, emperyalizmle bitiriyor.

Tiirkiye’'de bir seyler oluyor.

Kendisini en “marjinal” konulara bag-
lamus sol kesimler de, her tiirden legalist-
ler de “bir seyler” oldugunu gériiyor ve bir
seyler soyliiyor. En “keskin” sloganlar {ire-
tiliyor, herkesten “hesap soruluyor”, hatta
silahli “aktivite”ler bile isin icine giriyor.

Kendilerini ODP, SDP gibi yerlerde top-
lamis olan “liberal sol”, “halkci biitge” slo-
ganlanyla “meydanlara” cikiyor. Sol-legalist-
lerin her cesidi “eylem” yapabilmek icin
hi¢ bir firsati kacirmiyor. Politik olarak ak-
tif kesimleri ve devrimci mucadeleye katil-
mak isteyenleri “kafakola” alabilmek icin
akla gelmedik yollar ve yontemler gelistiri-
yorlar.

Tiirkiye’de bir seyler oluyor.

Ve neler olduguna iliskin her tiirden
tahlil ve yorum ortalikta kol geziyor.
“Medya”nin kose yazarlanndan legal solun
tim kalemsorlerine kadar herkes birseyler
yazip c¢iziyor. Ama bunlarn icinde en “de-
rin”i ve en “keskin”i, ad1 “Komiinist” olan
bir tabloit gazetenin, adi “komiinist” olan
bir partinin “kidemli teorisyeni” Metin Cul-
haoglu’'nun eline su dékememistir.

Orta Siniflar

“Sok” Etmek
[T“K”P’nin Fokoculugu]

M. Culhaoglu, gelisen olaylarla ilgilen-
memektedir, o “teorisyen” kimligi ile, gelis-
melerin “kiitlesel” sonuclanyla ilgilenmek-
tedir. Bunun icin de Marksizmi sosyoloji
zannedenlerin anlayacagi bir dil kullan-
maktadir:

“Son donem Tiirkiye toplumu-
nun en belirgin 6zelliklerinden biri
tempoculuktur. Tirkiye halki tempo
tutmay1 ¢ok sevmekte, her vesileyle
tempo tutmaktadir. Cogu kez alkis-
larla, zaman zaman da sloganlarla.
Cenazeler, isci eylemleri, futbol
maclan ve elbette konserler halkimi-
zin tempo tutma arzusunu smirsiz bi-
cimde gerceklestirdigi kimi etkin-
liklerdir.”!

Ulkede gelisen son olaylarin “en belir-
gin ozelligi"ni boyle tanimlamaktadir “ko-
miinist teorisyen”. Ama burada kullandigi
dilin, apolitik bir dil ve marksist terminolo-
jiyle bir ilgisi olmadiginin da bilincindedir.

“Siniflardan s6z etmeden, ‘top-
lum’ gibi, ‘halk’ gibi genellemelere
basvurmanin kimi durumlarda sa-
kincasi olabilir. Ne var ki, tempocu-
luk artik simiflan kesen bir aliskanlik
haline gelmistir. Tek bir aciklamasi
vardir: Halk, edilgenligini, olup bi-
tenlerin kendine giderek daha digsal
hale geldigini bilmekte, ancak bunu
ortbas etmeye calismaktadir. Tem-
po tutmak, edilgenligi ve dislanmisli-
g1 bilin¢ altina itecek, ‘katihmi’ ve

' M. Culhaoglu, “Tempocu Toplum”, “Komtinist” (1),
6 Ocak 2006.
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‘aktivizmi’ 6n plana cikaracak tek
yol olarak goriilmektedir.”?

Bu apolitik, sosyolojik ve psikolojik s6z-
lerden anlasilan odur ki, Metin Culhaoglu’-
nun iilkede bir seyler oldugu konusuna akl
pek yatmamaktadir. Ona gore, olan bir sey
varsa, toplumun “tempo” tutmaktan bagka
bir sey yapmadigidir. Bu ytizden, asil vur-
guyu “tempocu toplumun” edilgenligine
(pasiflik) yapmaktadir.

Ama ayni “kidemli teorisyen” su sapta-
maya yillar boyunca siddetle karsi cikmistir:

“Osmanl feodal biinyenin ayirt
edici ozelliklerinden (kati merkezi-
yetciligi, giicli devlet aygit1 ve zayf
oto-dinamizmi) dolayi, Anadolu insa-
ninin kafasinda devlet mefhumu
karsi konulmaz, yikilmaz bir kavram
olarak yerlesmistir. Keza tilkede
1950’ye kadar yonetimi elinde tutan
kiiciik-burjuvazi diktatoérligiinin,
genis biirokratik mekanizmasi ve tek
parti anlayisinin kiiciik-burjuva yu-
kardan asagiya tahakkimi, devlet
otoritesinin ‘karsi-konulmaz, yenil-
mez ve yikilmaz’ bir giic olduguna
iliskin yuizylllann yerlesmis diisiin-
cesini percinlemistir.

Aynca merkezi devlet otoritesinin
baskis1 altinda ezilmis, bunalmis
Anadolu insani, kaderci bir diisiince-
nin rijid kalplan icinde, ‘boyle gel-
mis, boyle gider’ distincesi ile politik
pasiflik icindedir. (Emperyalizmin III.
bunallm déneminde, geri-biraktirl-
mis lilkelerde oligarsi ile halk kitle-
lerinin diizene karsi tepkileri arasin-
da kurulmus olan suni denge, tilke-
mizin tarihi, sosyal 6zelliklerinden
dolayl, cok daha fazladir).”

Ama bunun hi¢ 6énemi yoktur. O, “ki-
demli teorisyen” olarak, halkin “edilgenli-
gini” yeni saptamustir!

“Daha sinifsal deginmeye basvuran” M.

2 M. Culhaoglu, agy.
3 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1lI.

Mahir Cayan yoldas halkin “politik pasiflik” icin-
de olusunun ortadan kaldimlmasina iliskin olarak da
sOyle yazar: “Silahli propaganda, herseyden 6nce,
glinliik maiset derdi, vs. icinde kaybolan, emperya-
list yayinla sartlanmis, diizenin su veya bu partisine
‘umudunu’ baglamus kitlelerin dikkatini devrim ha-
reketine ceker, uyusturulmus, pasifize edilmis kit-
lelerde kipirdanma yaratir.”

Culhaoglu, bu durumun “orta smiflara 6z-
gll” oldugunu da kesfetmistir:

“Daha ‘sinifsal’ deginmelere bas-
vurursak, 6n plana cikacak kesim
herhalde orta smniflar olacaktir. Bura-
da ‘tempoculukla’ 6meklenen dav-
ranis ve tepki biciminin daha ziyade
orta simiflara 6zgli oldugu diistintile-
bilir.”

Boylece meydana gelen gelismelerin
neredeyse “klasik” denilebilecek bir “orta
siniflar” davranisindan baska bir sey olma-
digini ortaya koyan “kidemli teorisyen”, yi-
ne de herseyin eskisi gibi oldugu disiin-
cesine saplanip, “umutsuzluga” diisiilmesi-
ni de istemez.

“Ancak unutmamak gerekir: Tiir-
kiye'de orta smniflar, baska toplum-
larda oldugundan daha fazla gecir-
gen ve iletken oOzellikler tasir. Orta
siniflar, yozlasmig kiiltirtin veya Kkit-
le kiiltiiriiniin saldinsina cok acik ol-
dugu gibi, bu saldinnin ‘degerlerini’
altina ve Ustiine aktarma acisindan
da stratejik bir konumdadir. Bu, son
doénemlerin bir gercegidir. Aymi si-
niflarin, bu kez emekten yana, esit-
likci ve adaletci degerleri toplayip di-
sa yansittigl donemler de olabilir. Bir
donem Tirkiye’de oldugu gibi.”

Buradan da anliyoruz ki, “umutsuzluk”
koti bir seydir. “Umut” vardir, yeterki “orta
siniflar” “emekten yana, esitlikci ve adaletci
degerleri toplayip disa yansit”sinlar! Bunun
icin de bir kosul getirir:

“Gerekli olan, orta simiflarin
sarsilmasi, deyim yerindeyse ‘sok
edilmesidir’.” (abc)

Hersey acikhga kavusmustur: Orta si-
niflar “iletken” 6zelliklere sahiptir, e§er on-
lar bir kez “emekten yana, esitlikci ve ada-
letci degerleri toplayip disa yansitir’larsa
birseyler degisecektir ve bunun icin de on-
lann “sarsilmas1”, “sok edilmesi” gerek-
mektedir!

Adinda “komiinist” s6zcigi yer alan
tabloit bir gazetenin ve “parti”nin “kidemli
teorisyeni”’nin isci smnifin1 bir tarafa biraka-
rak, “orta smniflar’a boylesine 6énemli bir
misyon bicmesinin ve bu misyonun yerine

4 M. Culhaoglu, agy.
5 M. Culhaoglu, agy.
6 M. Culhaoglu, agy.
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getirilmesini onlarnn “sok edilmesi’ne bag-
lamasinin elbette bir nedeni vardir:

“... Uretim sureci icindeki ayriksi
konumu bir yana, isci smifi su anda
ideolojik ve kiiltiirel agidan biiyiik
olciide orta simiflasmistir.”’

Dolayisiyla isci sinifindan “umut” yok-
tur.® Bitlin “umut”, “orta smiflagsmis” isci-
lerin de icinde yer aldig1 “orta siniflan” sars-
makta, sok etmektedir.

Simdi sorun, orta simiflann nasil “sarsi-
lacagl”, “sok edilecegi”’dir. Ama “kidemli
teorisyen” bu konuya girmek yerine, bu isi
kimin yapacaginm 6ne cikarnr:

“Sarsic1 6zneler kimler olabilir?

Tiirkiye, burjuva devrimlerini
tamamlamistir. Ne bir dénem bu
devrimlerin 6nciliigiinii yapan sec-
kin burokratlarin, ne de simfin (ser-
maye sinifinin) kendisinin bu sarsici-
lik islevini yerine getirecek hamlele-
re yonelmesi beklenemez. Kuram-
sal acidan bakildiginda, orta siniflan
sarsacak tek 6znenin isci smifi ve
onun eylemliligi olmasi gerekir. Ne
var ki Turkiye'de isci smifi 1989-91
doneminden bu yana bu anlamda
sarsicl bir eylemlilik icinde degildir.
Dahasi, liretim stireci icindeki ayrksi
konumu bir yana, isci sinifi su anda
ideolojik ve kiiltiirel agidan biiyiik
olclide orta simiflasmistir.”®

“O halde sarsinti nasil gerceklesecek?”
diye sorar “kidemli teorisyen”.

Bunun yanitini Lenin “devrimci du-
rum”a iliskin degerlendirmesinde ortaya
koymustur.

“Devrimin temel yasasi, biitiin
devrimler tarafindan ve ozellikle 20.
yuizylldaki tic Rus devrimi tarafindan
dogrulanan devrimin temel yasasi
sudur: devrim olabilmesi icin s6mii-
riilen ve ezilen yiginlann, eskiden ol-
dugu gibi yasamanin olanaksiz oldu-

gu bilincine varmalan ve degisiklik
istemeleri yetmez. Devrimin olmasi
icin, sdmiiricilerin eskiden oldugu
gibi yasayamaz ve hiikiimeti ytirite-
mez duruma diismeleri gerekir. An-
cak asagidakilerin, eski tarzda yasa-
mak istemedikleri ve yukaridakilerin
de eski tarzda yasayamadiklan du-
rumdadir ki, ancak bu durumdadir
ki, devrim basariya ulasabilir. Bu ger-
cegi baska sekilde soyle ifade ede-
biliriz: (somiirtileni de somireni de
etkileyen) bir ulusal bunalim olma-
dan devrim olanaksizdir. Béylece bir
devrimin olabilmesi icin; ilkénce,
iscilerin cogunlugunun (hi¢ degilse,
bilin¢lenmis olan ve akh eren, siya-
si bakimdan etkin iscilerin cogunlu-
gunun) devrimin geregini tam olarak
anlamis olmalan ve devrim ugruna
hayatlanmn feda etmeye hazir olma-
lan gerekir; bundan baska, yonetici
siniflann, en geri yiginlan bile siyasi
hayata siiriikleyen, hiikiimeti zayif
distiren ve devrimcilerin onu devir-
mesini mimkin kilan bir hitkkimet
bunalimindan ge¢mekte olmasi ge-
rekir (her gercek devrimi belirleyen
sey, o zamana kadar bilingsiz olan,
ezilen emekci yiginlar arasinda siyasi
miicadeleye atlmaya hazir insan sa-
yisinin hizla on misline ve belki de

yliz misline yiikselmesidir).”!
Goruldigu gibi Lenin, ilkénce isci sini-
finin bilingli ve o6rgiitlii olmasi gerektigin-
den ve bunun yaninda “y6netici simiflarn,
en geri yiginlan bile siyasi hayata stiriikle-
yen, hilkiimeti zayif diisiiren ve devrimci-
lerin onu devirmesini miimkiin kilan bir
hitkiimet bunallmindan gecmekte olma-
si’ndan s6z eder. Bir baska ifadeyle, “bans-
ta soyulmalarna hi¢ seslerini cikartmadan
katlanan ama, ortahgin kanstigi zamanlar-
da hem buhranin yarattig1 sartlarla ve hem

” M. Culhaoglu, agy.

8 Benzer bir degerlendirme Atilim cevresi tarafindan
da yapilmustir: “Tirk burjuvazisinin, Tirk isci ve
emekcilerini ‘boliict terdr' demagojisiyle zehirleyip
kendine yedeklediginden kimsenin kuskusu yoktur.”
(Atlim, “An’1 yakalamak”, Sayi: 70, 2 Eylil 2005.)

9 M. Culhaoglu, agy.

Burada Culhaoglu, tamamlandigini iddia ettigi
burjuva devrim“ler’inin ka¢ tane ve neler oldugu-
nu belirtmemistir. Umarnz birgiin bunlan da yaza-
cak zaman bulur.

10 Lenin, “Sol” Komiinizm, Bir Cocukluk Hastaligi,
s. 91.

Lenin’in en c¢ok bilinen devrimci durum sapta-
masi II. Enternasyonalizmin Iflast yazisinda yer al-
maktadir. Ancak “Sol Komiinizm”, T“K"P’li ya da
T“K”P geleneginden olduklanm kabul edenlerin bag
ucu kitab1 durumundadir. Legalizmlerini ve oportii-
nistliklerini gizlemek icin her zaman Lenin’in bu ki-
tabii kullanmusglardir. Bu nedenle Lenin’in “milli
kriz” ve “devrimci durum”a iliskin belirlemesini de
bu kitaptan aktarmay1 gerekli gordiik.
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de bizzat ‘Ustteki simflann’ bagimsiz tarihi
bir eyleme striiklemeleriyle kitlelerin faa-
liyetinde oldukca biiyiik artis oldugu za-
man”!!" s6z konusudur.

Metin Culhaoglu gibi “kidemli teoris-
yen”in bunlan bilmemesi elbette diisiiniile-
mez. Ama “devir”, baska devirdir.

Her ne kadar Lenin, “alttakiler’in “tst-
teki siniflar” tarafindan “bagimsiz tarihi bir
eyleme siiriiklenmelerinden” s6z ediyorsa
da, bizim yerli teorisyenimizi fazlaca ikna
edememis goriinmektedir. Onun istedigi
“orta smiflar’in “sarsilmast”, “sok edilme-
si”dir. “Alttakiler”i eyleme surikleyecek
olan “Usttekiler” degil, “ortadakiler”dir!

“O halde sarsint1 nasil gercekle-
secek?

Once ‘nesnel’ kosullara bakalim.
Turkiye su anda ortik de olsa, alt-
tan alta da gelisse bir toplumsal ve
kultirel kriz yasamaktadir. Ekono-
mik krizler ddneminin artik geride
birakildig1 s6éylenmektedir; ama yeni
bir ekonomik kriz hic de uzak bir
olasilik degildir. Siyasal kriz ise on-
dan da yakin goérinmektedir. Bu
krizlerin birbirini besleyen bir sar-
malla toplumu sarsabileceginden,
genis kesimleri tempo tutma disinda
yeni aranislara yoneltebileceginden
s0z edebilir miyiz?

Salt kendi baslarina degil. Bu
tir krizlerin, mutlaka ve mutlaka
one cikan siyasal 6zneler ve somut
hedeflerle eslesmesi gerekiyor. Uste-
lik, bu 6znelligin ve hedeflerin ¢ok
ama cok biiylik bir kitlesellige ulas-
mas! da gerekmiyor. ‘Kritik kiitle’
kavrami ve bunun karsiligl, diine go6-
re buginin toplumlarinda ve siya-
setinde daha biiyiikk 6énem kazan-
mustir. O halde ¢6ziim, kriz ortam-
lanna miidahale etmek tizere ‘kritik
kiitleye’ ulasan bir siyasal 6znenin
etkinligindedir.”!? (abg)

Gortildiigu gibi, “kidemli teorisyen” aci-
sindan nesnel kosullar, yani ekonomik, top-
lumsal, siyasal ve kiiltiirel krizler “salt kendi
baslarna” “iletken” orta siniflan “sok ede-
cek” bir sonu¢ yaratmamaktadir. Bunun
yaninda, “mutlaka ve mutlaka” “siyasal 6z-

I Lenin, II. Enternasyonalin iflast.
12 M. Culhaoglu, agy.

neler ve somut hedefler’le nesnel kosulla-
nn “eslesmesi” gerekmektedir. Ustelik bu
“Oznelligin ve hedeflerin” “cok biiylik bir
kitlesellige ulasmasi da gerekmemektedir”!
“Kritik kiitle”nin hareketi yeterli olacaktir!

Artik “kriz ortamlan’nda yapilacak tek
sey, “kritik kiitleye” ulasan siyasal 6znenin
etkinligidir. Bu “siyasal 6zne” ise, “kimse-
nin kulu olmayan 6zneler’den ibarettir.'®

Tiim bu bos ve apolitik s6zleri bir yana
birakir, “kidemli teorisyen”in “kidem”ini
dikkate alarak Marksist-Leninist dilden
“devrim” durumunu ifade edersek:

Bir marksist icin, devrimci bir durum ol-
madikca devrimin olanaksiz oldugu kusku-
suzdur, ama her devrimci durum da dev-
rime yol acmaz. Nesnel degisikliklerin ya-
ninda 6znel degisikliklerin de olmasi sarttir.
Yani devrim, nesnel degisiklige, “devrimci
sinifa iliskin olarak, hatta bunalimlar cagin-
da bile, eger ‘dustiriilmez’se, hicbir zaman
‘diismeyecek’ olan eski hiikiimeti tama-
men (ya da kismen) yikacak denli giiclii
yiginsal devrimci eylemler yiiriitme yetene-
ginin de gelip eklendigi durumdan do-
gar.”1

Ama “kidemli teorisyen” kafay1 “orta si-
niflar’a takmistir. Onun diisiincesine gore,
eger “orta siniflar”, “emekten yana, esitlikci
ve adaletci degerleri toplayip disa yansitti-
g1” bir sarsinti gecirirlerse, sok edilirlerse
“sorun” (devrim) halledilmis olacaktir. Ne
de olsa sok olan “orta smiflar”, sokun etki-
siyle harekete gececekler, yiginsal eylem-
lere giriseceklerdir. Bu sonucu dogurabil-
mek icin ise, “kritik kiitle”ye yonelik “kim-
senin kulu olmayan” “siyasal 6znelerin et-
kinligi” yeterli olacaktir. Bu “kimsenin kulu
olmayan siyasal 6zne”nin gorevi, “orta si-
niflar”1 sarsmak, sok etmektir ve bu amacla
“kritik kiitle”ye ulasmaktir..

Burada yeni bir “kavram”la karsilasiyo-
ruz “kritik kiitle”!

“Kidemli teorisyen”e gore, isin “6zii” bu
kavramda yatmaktadir. “Siyasal 6zne”nin
(ki bunun ne olduguna iliskin tek soyledigi
“kimsenin kulu olmayan 6zneler”dir), ¢cok
ama cok biiyiik bir kitlesellige ulasmasi da
gerekmemektedir, “kritik kiitleye” ulasmasi
yeterlidir. Bir kez “kritik kiitle”ye ulagildi mu,
“orta siniflan sarsmak, sok etmek” isten bi-

13 M. Culhaoglu, agy. )
" Lenin, /. Enternasyonalin Iflas.
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le degildir. Ciinkii bu isi “siyasal 6zne”nin
ulastigr “kritik kiitle” yapacaktr.

O halde “kritik kiitle” nedir?

“Kritik kiitle”, fizikten burjuva iktisadina,
ozel olarak pazarlamaciliga ve sirket yone-
timine devsirilmis bir kavramdir.

En basit tanimiyla, bir patlamaya yol ac-
mak icin gerekli flizyonu yapabilen malze-
me miktanna “kritik kiitle” denir. Fizikteki
diger karsihg ise “tetikleme miktan”dir.

Niikleer fizikte bu durum so6yle aciklan-
maktadir:

Uranyumdan (ya da plutonyum) olusan
kritik kiitleden kii¢iik bir parca (kursun ola-
rak adlandirlir) aynlir ve bu kiiciik parca
konvansiyonel bir patlayici ile biiyiik Riit-
leye dogru ateslenir. iki kiitle bir araya gel-
diginde kritik kiitle olusmus olur.

1. TNT vb. konvansiyonel patlayici ates-
lenerek bir sok dalgas1 yaratilir,

2. Sok dalgasi icteki malzemeleri sikis-
trmasiyla kritik kiitle bir araya gelir

3. Fiizyon reaksiyonu baslar ve niikleer
patlama gerceklesir.

Pazarlamacilann ve sirket yoneticilerinin
cok sevdikleri “kritik kutle”, kiiciik parca
ile buylik kiitle arasindaki ara halkadir ve
biiytiik kitlenin patlamasina yol acar.

Simdi bu niikleer fizik dersinin bilgileri-
ni “kidemli teorisyen”in belirlemeleriyle bir-
lestirelim.

“Siyasal 6zne”, yani “kiicik parca” ya
da “kursun”, “biiyiik kutle”, yani “orta si-
niflar’1 sarsmak, sok etmek icin harekete
gectiginde hedef, “kritik kiitle”dir. Eger
“kursun” “kritik kiitleyi” harekete gecirebi-
lirse (flizyon) “buyik kiitle” patlar, “orta si-
niflar” sarsilir, sok olur.

Sok olan orta siniflar, “emekten yana,
esitlikci ve adaletci degerleri toplar”, “disa
yansitir”, “orta siiflasmis isci simifi’ni etki-
ler ve “devrim” olur!

Biraz diinya devrimci miicadelelerinin
tarihini bilen, biraz devrim stratejileri hak-
kinda bilgisi olan her kisi, bu sézleri bir yer-
lerden amimsadigim disiinecektir.

Evet, bir yerlerde buna benzer tanimla-
ma vardir. “Kidemli teorisyen”in ve temsil
ettigi cizginin yillar boyunca tahrif ederek
“gosizm” olarak sucladiklan bir tammmlama-
dir bu.

“Bizlere diisen is, silahi atesle-
mek degildir. Onu atesleyecek olan
sizlersiniz. Bizim payimiza diisen da-

ha az. Biz flinye gorevini bile yiikle-
nemeyiz. Finye sizsiniz. Biz bu fiin-
yenin icinde bulunan ve ateglemeyi
hizlandiran civa filminat tabakasini
teskil edebiliriz ancak.”’

Che’nin bu s6zlerini fokoculugun teoris-
yeni R. Debray soyle aciklar:

“Patlamay1 ‘baslaticl’ patlayici
maddeler kategorisinden olan ve ba-
kirdan imal edilmis kapsiillerin icin-
deki civa fiilminat, ‘esas’ patlayici
madde olan tetril ya da heksojen’-
in dis yliiziind kaplar. Civa filminat,
onu dogrudan tahrik etmez, bizzat
kapsuliin patlamasini garantiler, sa-
dece; o da sirasi gelince, icine yer-
lestirilmis bulundugu patlayici mad-
de yiikiiniin patlamasin saglar. Boy-
lece, zincirleme bir reaksiyon mey-
dana gelir.”'

Gortildigi gibi, M. Culhaoglu’nun “siya-
sal 6zne”si fiinyenin icindeki civa fiilminat
tabakasidir. “Kritik kiitle” ise, fiinyenin icin-
deki patlayic kiitledir.

Ama bunlar “kiictik-burjuva maceracist”
Che Guevara ile fokoculugun teorisyeni R.
Debray’a ait diisiince ve yorumlardir. Hic-
bir zaman Che’nin diistinceleri ile Deb-
ray'in fokocu yorumlarin birbirinden ayrt
etmeye bile calismamus revizyonist “komii-
nist” partilerin siddetle karsi ¢iktiklan, “go-
sizm” diyerek sucladiklan disiinceler ve
yorumlardir. “Kidemli teorisyen” M. Culha-
oglu’nun, bunca kideminden sonra birden
bire “gosizm”in, 6zel olarak da fokoculu-
gun tanimlanm kullaniyor olmasi ise, hig
hayra alamet goériinmemektedir.!”

Evet, Tirkiye’'de bir seyler oluyor.

Yillann revizyonisti, legalizmin en sadik
izleyicisi ve teorisyeni bile, fokocu bir teo-
rinin dilini kullanmaya baslamuistir. Bu bile,
Tiirkiye’de bir seylerin oldugunu, olanlarin
herseyi ve herkesi degistirmeye basladigini
gostermeye yeterlidir.

15 Akt. R. Debray, Che’nin Gerillast, s. 26.

16 R. Debray, Che’nin Gerillast, s. 26.

17 M. Culhaoglu'nun R. Debray’'in fokocu dilini kul-
lanmasi ilk degildir. Evrensel Kiiltiir'de yaymlanmig
olan “Biyiik Kentler ve Smif” baghkli yazisinda R.
Debray'in Unlii “kent burjuvalagtirir” s6zlerine 6zel
bir 6nem atfetmistir. Bu yazisinda isci sinifinin “orta
siniflasmasi”’nm da Debray’n bu degerlendirmesine
dayandirmaktadir. (Bkz. Evrensel Kiiltiir, Say1: 129,
Eylil 2003.)
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M. Culhaoglu gibi, Yal¢in Kii¢ik’in ya-
ninda tedrisat yapmus, “gelenek”ci, SIP teo-
risyeni, ODP miidavimi ve nihayetinde ye-
niden SiP’ten tiiretilme T“K”P’nin “sef” teo-
risyeninin fokocu séylemi ve “siyaset” yap-
maya'® soyunmasi bile bir gelisme sayilr.

“Kidemli teorisyen” “siyaset” yapmakta-
dir. Orta smiflann “kritik kitle”si icinde cali-
san “siyasal 6zne” lizerinden siyaset yap-
maktadir. Tek eksigi, orta siniflarin “sok”
olmasidir. Bir kez orta sinuflar “sok” edil-
dikten sonra, “kritik kiitle” icinde calisan
“siyasal 6zne”, su “kimsenin kulu olma-
yan siyasal 6zne”, devrim bile yapabilecek-
tir. Ama tek sorun, orta smniflarin nasil
“sok” edilecegidir.

Ama “kidemli teorisyen” icin bu 6zel bir
sorun degildir. O, yillarin revizyonist ve
oportiinisti olarak, firsatlardan yararlanma
konusunda uzmanlagmustir. Nasil olsa biri-
leri orta simiflan “sok” edecektir. Bundan
hi¢ siiphesi yoktur, dolayisiyla bunu kimin
yapacagiyla ilgilenmeye gerek duymamak-
tadir. “Bir donem Tiirkiye’de oldugu gibi”
birileri birseyler yapacaktir ve “kidemli teo-
risyen” icin yeni firsatlar ortaya cikacaktr.

Bunun Tirkgesi, silahli devrimci miica-
delenin gelistigi kosullarda orta smiflarin
karsi-devrimin terorii ile nasil olsa “sok”
olacaklan ve “kritik kiitle” icinde calisan
“siyasal 6zne”ye giin dogacagidir. Tek yap-
malan gereken, karsi-devrimci terériin so-
rumlulugunu silahli devrimci miicadeleye
yuklemekten ibarettir. “Eger devrimciler
silaha sarnlmasalardi karsi-devrimci teror
ortaya cikmazdi” mantigiyla orta smniflar “si-
yasal 6zne”nin saflarina cekilecektir! “Oz-
ne, verili formasyonun yansimalarnmn secer,

18 M. Culhaoglu “siyaset yapmak”1 séyle tanimlamak-
tadir: “Ozne, verili formasyonun yansimalanni secer,
sectiklerini kendince yeniden tiretip baskalastirarak
geldikleri yere geri yansitir; karmagsik yapinin 6zel-
liklerini, kendi siyasal kurgusunda farkli baglamlara
yerlestirir; varlik nedenini olusturan ilkeleri ve dogru-
lann somut durum 1s18inda zenginlestirerek ve agir-
Ik kaydirmalanyla vurgular; 6zetle, kendini bu an-
lamda verili toplumsal formasyonun icine yerlesti-
rir.” (“Esitsiz gelisme: Bir tartisma cercevesi”, Gele-
nek, Sayi: 84, Mayis 2005.)

sectiklerini kendince yeniden tretip baska-
lagtirarak geldikleri yere geri yansitir, kar-
magsik yapmin ozelliklerini, kendi siyasal
kurgusunda farkli baglamlara yerlestirir”.

Orta siniflar bir kez “emekten yana, esit-
likci ve adaletci degerler’den yana gecti
miydi, orta simflasmis isci smnifi da “safa”
gelecek ve devrim kapiy1 calacaktir!

Kiiciik-burjuvalara “kiictik-burjuva” de-
mekten korkan, onlan “orta smniflar” diye
“onore” eden, bu sayede kendi saflarina
katilmalarnn saglayacagim hesaplayan ve
nihayetinde “ter0riin sag1 solu olmaz” diye-
rek kendilerini “kurtaric’” (mesih) olarak
sunma hesaplan yapan miizmin revizyonist
kafa yapisi icin her yol miibahtir. Yeter ki
su “gosistler” ortahiga ciksinlar, “sol terér”
yapsinlar, orta siniflarin “sok” olmasi icin
kosullan olustursunlar. Gerisi “kidemli te-
orisyen”in siyaset yapma ustaligia kalmig
olacaktir!

Yine de bu asamaya gelene kadar bos
durmamahdirlar. Her bulunan firsatta orta-
higa cikip birseyler yapiyormus gibi de go-
rinmeleri gerekir. Burada “savasiyormus”
gibi gériinmenin 6zel bir 6nemi vardir. Ga-
latasaray’dan Beyoglu'na “eylem” yaparak
boy gostermek yeterli olmazsa, Kadikdy
belediyesinin tahsis ettigi “mekan”larda mi-
ting diizenlemek de gerekecektir. Ara sira
ucuz kabadayilk yapilmasi gerekirse bunu
da yapacaklardir. Tek hedefleri vardir, orta
siniflar “sok” oldugunda siginacaklan “gi-
venli liman” olarak gérinmek.

Ah! Bir de su “gosistler” tilke capinda
silahll eylemlere bir baslasalar. isler ne ka-
dar da kolay olacak!
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“Medya”nin “milli katil” olarak lanse et-
tigi M. Ali Agca, tahliye edilmesiyle birlikte
Abdi ipekci cinayetinden Papa suikastine
kadar “milli katil” sifatiyla yer aldig1 olaylar
bir kez daha giindeme getirildi. Abdi Ipek-
ci'nin kiz1 Niikhet Ipekci’nin agzindan cina-
yetin “sir” olarak kaldigi, hala “sir"in ¢ozii-
lemedigi yine “medya” sayfalannda yer al-
du

Diger taraftan ise, “milli katil”in birden
bire nasil tahliye edildigine iliskin “derin
devlet” edebiyatina dayali yorumlar yapil-
maya baslandi. Her 6niine gelen, birer “in-
faz koruma memuru” sifatiyla “milli katil”in
nasil tahliye edildigine iliskin degerlendir-
meler yaparken, herseyin arkasinda “derin
devlet”in yer aldigim yineleyip durdular.

Boylece “milli katil”, “derin devlet” ve
Abdi Ipekci cinayetinin “sir’n giinlerce yaz-
lip cizildi.

Tim bu “medya” yaymnlan icinde soy-
lenmeyen, séylenmekten 6zenle kacinilan
ise, M. Ali Agca’nin fasist oldugu, MHP’li
fasistlerden oldugu, oligarsinin fasist milis
gicliniin bir eleman olarak faaliyet yiirtit-
tigiydu.

M. Ali Agca’ya “fasist katil” demekten
ozenle kacinan “medya”nin eski “solcu”la-
rnndan “globalist” liberallerine kadar herke-
sin korkulan ise, Yalcin Dogan’in “Boyle va-
tanda yasamak istemiyorum” sozlerinde
ifadesini buluyordu.!

Abdi Ipekci cinayetinin de, Papa suikas-
tinin de hicbir “sir”ra sahip olmadig: aciktr.
Bunun icin 6ncelikle “derin devlet” edebi-

“Milli Katil”,
“Derin Devlet”
ve “Sir”’

yatiyla Ustii ortiilen, Kurtlar Vadisi dizisiyle
mesrulastinlan “derin devlet”in, olagan dev-
letin kendisinden bagka bir sey olmadiginin
anlasilmis olmasi gerekir.

En bilinen tammiyla devlet, her simfl
toplumda varolan, egemen smifin kendi
varhgini korumak ve kollamak icin hareket
eden baski aygitidir.

“... devlet, bir simf egemenligi or-
gani, bir sinifin bir bagka smnif tize-
rindeki baski organidir; smiflar ara-
sindaki catismay1 hafifleterek, bu
baskiy1 yasallastirip pekistiren bir
‘diizen’in kurulmasidir.”

Devlet, bir kamu giiciidiir. Bu giic, el-
leri alinda hapishaneler vb. bulunan 6zel
silahi adam miifrezelerine dayanur.

Bunlan bilmeyen neredeyse hic kimse
yok gibidir. Ancak bilinmesine karsin, tii-
muyle gérmezlikten gelinen, carpitilan ger-
cek de budur.

Evet, devlet, ellerinin altinda hapishane-
ler vb. bulunan 6zel silahli adam miifreze-
lerine dayanir. Bu 6zel silah adam miifre-
zeleri, devlet baskisini yerine getirirler. Bir
diger ifadeyle, devletin baskisini, siddet uy-
gulamasin 6zel silahli adam miifrezeleri
yerine getirir.

Kimi zaman polis tiniformasi altinda,
kimi zaman askeri tiniforma altinda, kimi
zaman “gizli” birimler olarak faaliyet goste-
ren bu 6zel silahli adam miifrezelerinin go-
revi, egemen sinifin egemenligini korumak
ve kollamaktir. Bu baglamda, mevcut di-
zene karsi olan her toplumsal ve siyasal

! Yalcin Dogan, Milliyet, 14 Ocak 2006.

2 Lenin, Devlet ve Devrim, s. 16.
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muhalefet, su ya da bu bicimde 6zel silahl
adam miifrezeleriyle karsi karsiya gelir. Bir
toplumsal ve siyasal hareketin ne olciide
diizenin yasalanna uyup uymadig1 degil,
diizenin isleyisini ne o6lciide engelledigine
bagh olarak 6zel silahli adam miifrezeleri-
nin siddetine mazur kalir. Herhangi bir top-
lumsal ve siyasal hareket, burjuva anlamda
“liberal” bir nitelige sahip olsa da, mevcut
diizenin isleyisini engelledigi kabul edildigi
her durumda devletin baski giiciiyle karsi
karsiya gelir.

Iste Abdi ipekci, iilkemiz kosullannda
“liberal burjuva” diyebilecegimiz bir ke-
simin “medya”daki temsilcisi olarak orta-
ya cikmustir. Abdi Ipekci’nin yonetimi altin-
daki Milliyet gazetesi, bu donemde emper-
yalizmin ve isbirlikci-tekelci burjuvazinin te-
orisinin yapildig1 bir yayin organi durumun-
da olmustur. Abdi ipekci’'nin Milliyet gaze-
tesinin “liberal burjuva” diislinceleri ise,
feodal kalintilann oligarsi icinden tasfiye
edilmesine yonelik “reformlar’in savunul-
masindan ibarettir.

12 Mart déneminde 1. Erim huikiimeti
araciligiyla uygulamaya sokulmaya cahgilan
“ilerici, Atatlirkcii, reformist” politikalarin en
bityiik destekcisi Abdi Ipekci ve onun yo-
netimindeki Milliyet gazetesi olmustur. Bu
dénemde Abdi Ipekci ve Milliyet gazetesi-
nin temel islevi, kiiciik-burjuva aydinlarnnn,
ozellikle “kontrol kulesinde” yer alan orta
kesimlerinin emperyalizme ve isbirlik¢i bur-
juvaziye yedeklenmesini saglamaktan iba-
retti. Ancak silahh devrimci miicadele, Erim
hiikiimetinin gercek yiiziinii ve amaclarin
aciga cikartmis, maskesini alasagi etmis,
kademeli planim bozmustur. “Ilerici, refor-
mist, Atatlirkcli” gorinimii altindaki acik
fasizmin erken dogum yapmasin saglaya-
rak, kiiciik-burjuva aydin cevreler de dahil
olmak lizere kamuoyunun gozlerini acmis-
tir.

Bu gelisme karsisnda Abdi ipekci yo-
netimindeki Milliyet gazetesi “ilerici, refor-
mist, Atatiirkci” “liberalizm”in sézciisii
olarak 12 Mart yonetimiyle arasina belli bir
mesafe koymus, ancak isbirlikci tekelci
burjuvazinin yayin organi olarak yayimnini
stirdiirmiistiir. Ozellikle Diinya Bankasi'nin
geri-biraktinlmug tlkelerde kir gerillasinin
toplumsal ve siyasal temelini ortadan kal-
dirmak amaciyla gelistirdigi “kiicik iireti-
ciligi destekleme politikalan”’nin en hara-

retli savunucusu olmustur.

Ancak 12 Mart déneminde isbirlikci-te-
kelci burjuvazi, iktidan paylastig1 feodal si-
niflan tasfiye edememis, yeniden bu sinif-
larla “uzlasma”ya gitmek zorunda kalmustir.
Feodal kalintilar, gecmise gore giicii 6nem-
li 6lciide zayiflammis da olsa, oligarsi icinde
varliklanm surdiirmislerdir.

1975-1977 yillan arasinda Milliyetci Cep-
he (I. MC) hiikiimeti karsisinda “liberal”
tutumunu siirdiiren Abdi Ipekci ve Milliyet
gazetesi, Ozellikle 1976 yilindan itibaren gi-
derek artan fasist milis saldinlar karsisinda
“toplumsal uzlasma”nin savunuculugunu
tstlenmistir. Bu cercevede 1978 yilindan iti-
baren Ecevit'in azinlik hikiimetinin des-
tekcisi olmustur. Ecevit hiikkiimetinin “top-
lumsal uzlasma” saglamak amaciyla MESS
ve DISK arasinda goriismeler baslatmasinin
en hararetli savunucusu yine Abdi Ipekci
ve Milliyet gazetesidir.

Simif miicadelesinin giderek keskinles-
tigi, fasist milis saldinlarn katliam boyutla-
rna ulastgl ve Maras katliam ile en st bo-
yuta trmandig1 tarihte Abdi Ipekci, Ecevit
hiikimetine mesafeli duran kiiciik-burjuva-
zinin sag ve orta kesimleri ile Ecevit hiki-
meti arasinda “arabulucu” olarak ortaya
cikmustir. Abdi Ipekci'nin bu “arabuluculu-
gu”, giderek “liberal diisiince” sahibi kiiciik
ve orta sermaye kesimlerini icine alacak
genis bir ittifak kurmaya yonelmistir.

iste bu asamada Abdi Ipekci oldiirtil-
miistiir. Abdi Ipekci cinayetinin ardindaki
“sir” budur.

Abdi Ipekci cinayeti, oligarsi ve oligarsi
disindaki somiiriicti siniflar arasindaki celis-
kinin keskinlestigi bir evrede islenmistir.
Sémiiriicti simniflar icindeki ayrngsmanin ve
parcalanmanin bir tirinidiir.

Doénemin en tipik 6zelligi, sémiiriicii si-
niflann kendi icindeki parcalanmshgi ve
her bir parcanin kendi 6zel cikarlan icin so-
nuna kadar catismaya girismis olmalandir.

Abdi ipekci’nin tiim “giinah1”, bu par-
calanmislik ve catisma ortaminda, belli ke-
simlerin ittifaki icin aktif olarak devreye
girmesidir.

Abdi ipekci'nin girisimi, agirlikh olarak
kiiciik-burjuvazinin sag ve orta kesimleri ile
isbirlikci-tekelci burjuvazinin bir bolimi
arasinda ittifak kurmay1 amaclamustir. Ozel-
likle Milliyet gazetesinin finansmanin sag-
layan Koglar bu girisimin odak noktasinda
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yer almiglardir.

Ancak Abdi Ipekci'nin girisiminde yer
almayan ve diglanan tekellesememis bur-
juva kesimler ile kiiciik sermaye kesimle-
ri, devlet kurumlarindaki adamlan ve MHP
aracihgiyla bu girisimi engellemeye yonel-
mislerdir.

Bugiin adina “derin devlet” denilen, s6-
mirdci smiflanin devlet kurumlarindaki
“6zel adamlan”ndan bagka bir sey degil-
dir. Ve bu durum, smif miicadelesinin yiik-
seldigi, siniflar arasindaki celiskilerin kes-
kinlestigi her durumda, devlet kurumlarnnin
parcalanmighginin bir yansisi olmustur.

Abdi Ipekci cinayetini “sir” haline geti-
ren ise, bu dénemde kamuoyundan gizli
olarak yiiriitiillen siyasal ittifak arayislari-
dir. Bu ittifak arayislan ve bunun iginde yer
alanlar kamuoyundan gizlendigi icin, Abdi
ipekci, “uzlasmaci kisilige” sahip bir gaze-
teci olarak sunulabilmektedir.

Abdi Ipekci cinayetinin “sir” haline do-
niistiiriilmesini saglayan diger bir olgu ise,
bu dénemdeki siyasal olaylar icinde Ame-
rikan emperyalizminin yeri ve roludiir.

Bilinen sozlerle ifade edersek, Ameri-
kan emperyalizmi dogrudan CIA aracihgry-
la Ulkedeki siyasal olaylann icinde yer al-
mustir. CIA'nin “diisiik yogunluklu catisma”
konsepti cercevesinde yiiriitiilen kitle pasi-
fikasyonunun ana unsuru MHP’li fasist mi-
lisler olmustur. Dolayisiyla Abdi Ipekci’nin
girisimini “zararh” bulan kesimler icin “vu-
rucu gi¢”un, yine MHP’li fasist milislerden
bagkasi olmasi beklenemez.

Abdi ipekci, kiiciik-burjuva muhalefeti
zayiflatmak ve bu muhalefete g6zdag ver-
mek icin 6ldirilmistiir. Bu sayede, olay-
lan “kontrol kulesi’nden izleyen kiicik-bur-
juvazinin orta kesiminin siyasal giic den-
gesini degistirebilecek hareketi engellenil-
mis ve sindirilmistir.>

Goriildiigii gibi ortada bir “sir” yoktur.

3 Abdi Ipekci cinayeti ile 10 Ocak 1978'de Nikara-
gua’da La Prensa gazetesinin yazarn ve sahibi Cha-
morro’nun oldiiriilmesi biyiik bir benzerlik tasimak-
tadir. Chamorro, Somoza'ya karsi burjuva muhale-
fetin birlestirici bir unsuru olmasi nedeniyle 6liim
mangalan tarafindan o6ldirilmistiir. Nikaragua’da
FSLN, bu oyunu bozmus ve devrimci miicadelenin
gelismesini saglamustir. Ayni gelisme tilkemizde ger-
ceklesmemis ve pek c¢ok kiiciik-burjuva aydim Abdi
Ipekci, Tiitengil, Doganay vb. cinayetlerinden sonra
politik alandan ¢ekilmigler ve hatta bir kismu (Yasar
Kemal gibi) iilke disina kacrmstir.

Ortada “sir” gibi goriinen, Abdi Ipekci'nin
girisimlerini yakindan izleyen ve “zararh”
oldugu degerlendirmesini kimlerin yaptigi-
dir. Bunlann Abdi ipekci’nin éldiiriiilmeden
once Ankara’da Biilent Ecevit'le gériisme
yaptigim da bildikleri aciktir.! Bu nedenle,
Istanbul’daki “tetikciler’e Abdi ipekci'ye
iliskin bilgi ve “talimati” génderenlerin An-
kara’da olduklan kesindir. Ancak bu bilgi-
ler icin “derin devlet’e de hic ihtiyac yok-
tur. Bunlar Ankara’da “muhkim” herhangi
bir gazeteci ve politikacinin cok iyi bildigi
olaylardir.

“Sir” olarak sunulan Abdi ipekci’nin gi-
risimlerinin “zararll” oldugu degerlendirme-
sini kimlerin yaptig1 konusu ise, dénemin
Terciiman gazetesinde yazilanlara, Nazh Ih-
cak, Giineri Civaoglu, Rauf Tamer vb. kisi-
lerin Halit Narin, Murat Bayrak vb. fasist is-
adamlanyla yaptiklan “sohbetler’e bakilin-
ca kolayca anlasilabilir.

Papa suikastine gelince, burada da an-
lasilmaz ve bilinmeyen bir “sir” mevcut de-
gildir.

Papa suikasti, dogrudan dogruya Vati-
kan tist yonetimi ile st diizey Italyan yone-
ticilerinin icinde yer aldiklan P2 (Propagan-
da Due) mason locasi adi verilen bir 6rgii-
tiin darbe girisimiyle baglantih oldugu agik-
ca kanitlanmasina ragmen, kamuoyundan
gizlenmeye calsilmustir. Darbe girisiminin
icinde NATO biinyesinde faaliyet gosteren
ve dogrudan CIA’e bagh Gladio adl 6rgi-
tiin de yer aldig1 pek cok arastimada acik-
ca saptanmustr.

Papa suikastinin “sir’lagtinlmasinin ne-
deni ise, hiristiyanlar icin kutsal olan bir ku-

4 Can Diindar, Abdi ipekci’nin dldiiriilmesine iliskin
“yaz1 dizisi"’nde sbyle yazmaktadir: “Ankara’da Bas-
bakan Biilent Ecevit’le bir goriisme yaptiktan sonra
Istanbul’a dénmiis, gazeteye ugramis ve evine dogru
yola cikmusti. Nisantas’'nda eve 300 metre kala ara-
basi yavasladiginda sag camda beliren bir karalt1 za-
mani durdurdu. Ve ipekci’yi vurdu. Suikastci, 20 ya-
sindaki Mehmet Ali Agca’'ydl.” (Milliyet, 18 Ocak
2006.) Aym Can Diindar, dokuz yil 6nce olay1 séyle
aktarmaktadir: “Usta gazeteci 18 yil 6nce bugiin saat
15.00 siralarinda evinden AP lideri Demirel’i aramig
ve bir siire konusmustu. Karsihikll hal hatir sormusg
ve sakalasmislardi... Bu konusmadan tam 5 saat
sonra evine 300 metre kala arabasmnin camindan
sikilan bir kursun, sol i¢ cebindeki kalemi ikiye bo-
liip, Ipekci'nin kalbine -Tiirkiye'nin kalbine- saplan-
di.” (Milliyet, 1 Subat 1997.) iste bu ve benzeri yayin-
lar yoluyla Abdi Ipekci cinayeti karmakansik edile-
rek “sir’lastmlmustir.
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rumun, Papalgin “yipratiimamasi”dir. Bu
gerekceyle, tim iliskiler Avrupa’nin tiim
emperyalist tilkelerinin cabalanyla gizlen-
mistir. (Bu darbe girisiminde yer alan bazi
kisiler, 6zellikle Vatikan bankasi olarak bi-
linen Banco Ambrosiano’nun yoneticileri,
Avrupa’nmin degisik kentlerinde “faili mec-
hul” bir bicimde oldirilmuslerdir.)

P2 mason locasina yonelik ilk operas-
yon Mart 1981°de yapilmis, ancak locanin
baskani Licio Gelli yakalanamamustir. Daha
sonraki aylarda darbe calismalan stirdii-
rilmiis ve bunun icin 8 Mayis 1981'de C-
locas1 kurulmustur. Agca’nin Papa'yt vur-
dugu tarih ise 13 Mayis 1981°dir.

Papa suikastinden sonra P2 mason lo-
casina yonelik operasyon baslatilmis ve
“Biiyiik Italya” kurmayn amaclayan darbe-
ciler yakalanmustir. Darbeciler arasinda 175
yuiksek riitbeli subay yaninda pek cok poli-
tikaci ve biirokratin da yer aldigi saptanmuis-
tir.

Agca’nin Papa’ya yonelik saldinsi, dog-
rudan MIT tarafindan icra edilmistir. Oyle
ki, MIT burada “taseron” olarak devreye
girmis ve saldiny1 gerceklestirmeyi ustlen-
mistir. Saldnnin  hedefi, italya’da anti-ko-
munist bir iktidann isbasmna getirilmesidir.
ftalyan Komiinist Partisi’nin giiclendigi ve
oy oranlarni artirdid1 bir donemde gercek-
lestirilmis olmasinin yaninda, Sovyetler
Birligi'ne yonelik topyekiin saldinnmn yeni-
den yiikseltildigi Regan déneminde yapil-
masl bu gercegi acik bicimde ortaya koy-
maktadir.

Gerek Abdi Ipekci cinayetinde, gerek-
se Papa suikastinde “sir” arayanlann bir bo-
limi dikkatlerini daha ¢ok “mafya” iliski-
lerine yoneltmislerdir.

Susurluk olayyla birlikte kontra-gerilla
orgilitlenmesinin polis yapilanmasiyla bag-
lantili olarak olusturuldugu ve parasal kay-
naklanm yasadisl iliskilerden sagladigi agiga
ctkmistir. Adina “mafya” denilen yasadisi
faaliyetlerden elde edilen paralar, gercek-
lestirilen bir dizi fasist milis cinayetlerin fi-
nansmaninda kullanilmustir.

Yasadis1 “operasyonlan” yasadisi iliski-
lerden saglanan paralarla finanse etmek,
FBI ve CIA'in klasik yontemlerinden birisi-
dir. FBI ve CIA'in Amerikan “mafya”si ile
kurdugu iligkiler ve onlan cesitli anti-komii-
nist faaliyetlerde kullanmasi dylesine uzun
bir tarihe sahiptir ki, bu siirecte biiyiik de-

neyimler kazanmuglar ve yontemlerini gelis-
tirmislerdir. Daha 1930’larda isci sendika-
larina yonelik saldinlarda polis (FBI) “maf-
ya”y1 genis Ol¢lide kullanmis ve pek cok
grevin kinlmasinda bunlardan yararlanmis-
tir. Boylece kendilerinin ne denli “yasalar’a
“saygih” olduklarm gostermislerdir. Ote
yandan, CIA, aym yasadisi kesimleri Kiiba'-
ya yonelik saldinlarda ve komplolarda kul-
lanmis ve bunlarin finansmanini bu kesim-
lerden saglamustir.

Bu konuda en popiiler olay ise, ABD’li
yarbay Oliver Nord olayidir.

Oliver Nord, Nikaragua’daki kontralann
orgitlenmesinden ve finansmanmndan go-
revli bir Amerikan subayidir. Nikaragua’daki
FSLN iktidarnna karsi olusturulan kontralar,
diinya kamuoyunun tepkisini cekmemek
icin Amerikan hiikiimeti tarafindan dogru-
dan finanse edilmemistir. Bunun icin bul-
duklan finansman yolu ise, uluslararasi si-
lah kacakcihigl olmustur. Amerikan ambar-
gosu karsisinda Irak’a karsi siirdirdiigii
savas icin gerekli silahlan uluslararasi silah
kacakcilarindan temin eden Iran’a, cesitli
Amerikan silahlannin yedek parcalan Oli-
ver Nord tarafindan satilarak biiyiik bir para
saglanmistir. Bu parcalar, dogrudan Ame-
rika’dan degil, Israil {izerinden saglanmus
ve boylece ABD kamuoyunun, 6zellikle de
basininin dikkatleri baska yone cekilmistir.
Elde edilen parayla, yine uluslararasi silah
kacakcilan aracihgiyla biiyiik oranda Sovyet
yapisl silahlar alinarak Nikaragua’daki kont-
ralara aktanlmistir. Olay, bir siire sonra acl-
ga ciktiginda, Oliver Nord gorevden alinmis
ve yargllanmistir. Ancak yine de ABD’de
Regan yonetimi tarafindan “ulusal kahra-
man” ilan edilmistir.

Burada 6nemli olan “sir” oldugu séyle-
nenler degil, kendisini “hukuk devleti” ola-
rak tammlayan bir devletin bu tiirden gizli
ve yasadis orgutler aracihigiyla, hukuk digi-
na cikmasinin getirecegi sonuclardir. Boy-
le bir devlette, hi¢ kimsenin “can giivenligi”
yoktur. Herhangi bir kesimin cikarna gel-
medigi siirece, herkes devlet tarafindan ku-
rulmus ve yonetilen bu yasadisi 6rgiitiin
hedefi olmak durumundadir. Ozellikle po-
litik faaliyet icinde bulunan herkes, bu ya-
sadis1 orgitiin hedefi olacaktir. Hedef ola-
bilmek icin, kisinin devrimci bir iligki icin-
de olmasi bile gerekli degildir. Yaptig1 her-
hangi bir aciklama ya da girisimin, bu 6r-
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glt yoneticileri tarafindan benimsenmeme-
si ya da hoslanilmamasi bile hedef olmak
icin yeterlidir. Bu da, siyasal iktidarlarn
kendi keyfi yonetimlerini 6nemli bir muha-
lefetle karsillasmaksizin siirdiirmeleri icin
uygun bir zemin olusturmaktadir.

Bu kosullar altinda, degil ilerici, devrim-
ci bir politik faaliyet icinde bulunmak, mev-
cut hiikiimete muhalif konumda bulunmak
bile, bireyler icin énemli bir tehlike tasiya-
bilmektedir. Bu tehlikenin, ister politikaci
olsunlar, ister “medya” mensubu olsunlar,
her tiirden diizen ici kurum ve kurulus
mensubu bireyleri kapsamasi, ayni zaman-
da, mevcut diizenin ne denli caresiz ve tec-
rit olma kosullan icinde oldugunun goster-
gesidir.

Ister istemez, boyle bir tehdit ve tehlike
altinda bulunan bireyler icin fazla bir sece-
nek bulunmamaktadir: Ya diizen icinde
bile olsalar, siyasal iktidarla ters diismeyi
g6ze almayacaklardir; ya da bu tehlikeye
kars! orgiitleneceklerdir. Kiiciik-burjuva ay-
dinlarinin ve politikacilarinin béylesine
silahli bir tehdide karsi orgiitlenme yete-
nekleri yoktur. Dolayisiyla bu tehdit karsi-
sinda, ya llkeyi terk etmek ya da sessiz
sedasiz bir kenarda oturmak durumunda-
dirlar. Baska secenekleri yoktur.

Agca’nin sekiz giinliik “tahliye” giinle-
rinde goriildigi gibi, kii¢iik-burjuvazinin
sadece sol kesimi degil, orta ve sag kanat-
lan da biyiik bir korkuya kapilmislardir.
Pek cok “medya” mensubu, 6zellikle “neo-
liberal” ve “globalizm” yandasi olanlar “kisa
tatil” ad1 alinda kapagi yurtdisina atmuslar-
dir.

Devrimci 6rgit, boylesine bir tehdit al-

tinda olan bireyleri korumay1 gorev olarak
ustlenmez.

Devrimci orgiitler, her zaman, devletin
her tiirlii yasadisi faaliyetleriyle yiizyiize
olmuslardir. Devletin her tiirli zor aygit,
her zaman devrimcilere karsi kullanilmis
ve bunda hicbir yasallik gozetilmemistir.
Devrimci oOrglitler, bu yasatanimaz giice
kars1 miicadelelerini stirdiiriirken, binlerce
insanm yitirmistir. Yapilan polis operasyon-
larinda devrimciler sorgusuz sualsiz katle-
dilmis, kaybedilmis, iskencelere maruz bi-
rakilmigtir. Biitiin bunlar olurken, kiiciik-
burjuva aydinlan, tilkemizin demokratikles-
mesini beklemis ve katledilen devrimciler
icin “onlar da silaha sarilmasalardi” diyerek
operasyonlann hakh ve mazur gostermeye
calismislardir. Ama bunlarin da kendilerini
kurtarmadig1 aciktir.

Susurluk olayindan sonra Agca’nin “tah-
liye” edilmesi, bir kez daha kiiciik-burju-
valan korkutmustur. Yeniden “eski” giinleri
animsamuislar, “yiikselen milliyetcilik” dal-
gasl karsisinda korkulan daha da biytk ol-
mustur.

Bugiin icin Agca yeniden tutuklanarak
cezaevine konulmustur. Boylece kiicik-
burjuvalann korkulan bir 6lctide giderilmis
ve rahatlatlmiglardir. Ama Agca’nin sekiz
ginliik “tahliyesi”, kii¢iik-burjuvalara “aba
altindan sopa” gosterilmesi icin yeterli ol-
mustur. Gelecek giinler, bu “sopa”nin ne
kadar “egitici” oldugunu gosterecektir.

Herkesin gormek zorunda oldugu ger-
cek, yasadisi devlet, ancak bir devrimle
devrilebilir ve ancak bir devrimle demokra-
tiklesebilir. Bunun disindaki hersey hayal-
dir, aldatmacadir.
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Kursun Gecirmez Yelek
Arkasindaki
Korku

Tiirklere yuzlerce ¢elik yelek sattik

Tarkiye’den ¢ok sayida isadami, siyasetci ve sanatginin son bir yil
icinde Kolombiya’dan yizlerce kursun gegirmez yelek satin aldig ortayi
¢ikti. Kolombiyall isadami Miguel Caballero, Meksika’da yayinlanan Van-
guardia gazetesine yaptigi aciklamada, Tarkiye’den son bir yil iginde
¢ok sayida siyasetci, isadami ve sanatginin kendilerine miracaat ederek
kursun gecirmez yelek satin almak istedigini séyledi.

Turkiye'deki bu talebi karsilamakta guglik cektiklerini vurgulayan Ca-
ballero, son 4 ayda Tirkiye'ye gonderdikleri yeleklerin Avrupa ve Orta-
Dogu’ya satilanlardan daha fazla olduguna dikkat cekti.

Caballero, “Bizim Urettigimiz yelekler 1,2 kg agiriginda, oysa polis-
lerin kullandidi yelekler yaklasik 4,8 kg. Ayrica bizim yelekleri rahatca
katlayip bavulunuzda istediginiz yere gétirebiliyorsunuz, kimse fark etmi-
yor.”

Caballero’nun verdigi bilgiye gore, 22-9 milimetrelik kursunlara ka-
dar dayanikli olan celik yelekler klasik, altin, VIP ve platin olmak Uzere
dort modelde uretiliyor. Yeleklerin fiyati 290-2.900 dolar arasinda. Turk-
ler, en fazla VIP ve platin modellerini tercih ediyor.

[Hurriyet, Milliyet, Radikal, Aksam, 22 Ocak 2006.]
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Bahcesinde Ebruliiiii Hanim Eli Acan Ev,

12 Eylil 1980 sabahi 04.00’'te spikerin
Turkiye Radyolari’'ndan yankilanan sesi
devrimci, ilerici, demokrat olarak goriilen
herkese ve her seye karsi, yeni bir baski
ve siddet donemini baslatiyordu: “Tiirk Si-
lahli Kuvvetleri ... yonetime biitiiniiyle el
koymustur.”

Bu “biittiniiyle el koyma”, yalmz devlet
aygitini degil, teker teker yurttaslan, onla-
nn sinif perspektifini, tarih bilincini, diinya-
ya bakisini ve diinyay1 algilayisim1 da hedef-
liyordu. 12 Eyliil sabahimin hemen ardindan
baslatilan sindirme, baski, yalnizlastirma,
tepkisizlestirme, kisacasi pasifikasyon ve
depolitizasyon operasyonu, az saylda dev-
rimci disinda, halk kitlelerinin, mutlak oto-
riteye kayitsiz sartsiz boyun egmesiyle ve
egdirilmesiyle sonuclandi. 1987°de ic tep-
kiler ve dis baskilar sonucu sikiydénetim uy-
gulamasinin sonlandirilmasi ile birlikte yo-
gun bir “medya” bombardiman egliginde
piyasaya siiriilen demokratiklesme oyunu
(project democracy), diizenin istedigi “bi-
reylesmis insan”1 yaratmayi hedefliyordu.

Bu karsi-devrim dénemi boyunca, dev-
rim cephesinde biiyiik bir daginiklik yasan-
di. Solun bir boliimiindeki ideolojisizlesme,
perspektif yitimi, halkin devrimci 6rgiitlere
olan giivenini ve inancim ortadan kaldirdi.
Devrimci kadrolar biiyiik 6lciide tasfiye
edildiginden, korunmasiz kalan Kkitleler,
devlet terériinden kagmanin yolu olarak al-
giladiklan bireyciligi hizla benimsediler. Ni-
celik olarak niifusun ¢ogunlugunu olustu-
ran kiiciik-burjuvazi ise, sinifinin tiim 6zel-

Kizarmis Ekmekler
VS.

liklerini koruyarak “birey”lesirken, bir yan-
dan da her tiirli sinifsal tahlilden ve bakig
acisindan uzak oportiinizmini, ideolojik
planda egemen unsur haline getirdi. Bu
basarida en biylik pay, emperyalizmin
isbirlikcisi burjuvazinin giidiimiinde, her
tarla “iletisim teknolojisi"nden faydalanan
ve bu yoldan, kendi simifsal kavrayislarinin
ve yasam tarzlannmin propagandasini yapma
olanagina sahip olan kent kiiciik-burjuva-
zisinin “elit”lerine aitti.

Burada, kendi sinifsal 6zelliklerine ve ci-
karlanna uygun olarak ilkenin icinde bu-
lundugu siyasal konjonktiire gore rota ve
konum degistiren kiictik-burjuva reformist
aydinlarmni, 6zellikle de kiiciik-burjuvazinin
kadin aydinlann ele alacagz.

Bu kadinlar, seksenlerin sonlarina dog-
ru, Turgut Ozal'n “transformasyon” séyle-
miyle Gistii Ortiilen “doneklik”’e yedeklen-
mis eski sol aydinlan referans alarak, sol
goriiniim altinda diizenin kokten degisimini
engellemenin, boylece “oldugu gibi kalma-
y1” mesrulastirmanin yolunu bulan, yiizii-
ni “bat’”ya déonmiis “cagdas” gorinimld,
egitim goérmiis, tercihan birkag¢ yabanci dil
bilen kiiciik-burjuva kadinlardir.

Bu kadinlar, sevimli zararsiz gériiniim-
leri arkasinda gizlenmis, oligarsi tarafindan
comertce odiillendirilen bir gérev Ustlen-
mislerdir: yiizlerine taktiklan sol maske ile,
devrimci gelismeyi engellemek, derinles-
mekte olan ekonomik, toplumsal ve siya-
sal bunalimlan “birey”in kafa kansikhgi ile
gecistirilmesini saglamak.
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Bundan sonrasi, Marks’in “kitlelerin alik-
lagtinlmas)” olarak adlandirdigi durumun,
kalin bir cam kiitlesinden yansiyan egri
biigrii goriintiilerinden ibaretti.

Lisa Minelli'nin basroliinii oynadigi inlii
film ve sarkisi hala taptaze belleklerdedir:
Cabaret.!

Sally Bowles’in 6ykiisii, Alman kabare-
lerinden birinde baslar. Alman kabareleri
(kneipe denilen meyhaneler, barlar) kaln
caml, bir bakima siselerin tabanina ben-
zer camlarla kaph oldugundan, ilk gortintii
bu camlann Uizerinden, egri biigrii salonun
gortintiisiidiir...Cama yansiyan, 1930’lu yil-
larin moda giysileriyle erkekler ve kadin-
lar... Sahnede sarki sGylenmektedir, “life is
a cabarett!”... Ve son sahnede, aym cam-
larda, aym kabarenin goriintiisii. Bu kez ga-
mali hach, kahverengi tiniformal fasist SA’-
lar... Sarki yine aym sarki: Hayat bir kaba-
redir...

13 Ocak gecesi Tiirkiye, 6zenle hazir-
lanmus kirmizi rengin hakim oldugu ve bel-
ki de bu yiizden Cabaret’yi cagnstiran bir
salon dekorundan Sezen Aksu'yu izlemeye
koyuldu. Unlii kadin, “popiiler kiiltiir sanat
falan degildir. Ben agzima bir kere bile ‘sa-
natcryim’ kelimesini almadim” diyordu sa-
de “bilge”ligi icinde ve ekliyordu: “ben sa-
dece sarki soyledim, beni rahatlattig icin...
Herkes sarki sOylemeli...” Ashinda onun gel-
digi yer, “sanatc1” diizeyinin cok 6tesinde
bir yerlerdeydi. Belki bu ylizdendi sanatci
olmakla fazlaca ilgilenmemesi. O, birkac
kusak kadinin kadin kimligi, cinsellik, bas-
kaldin, kisaca kadin olma durumuyla ilgili
sesi, sOzciisli ve diisiince yapicisi olmustu.
Kisaca o bir “6ncti” idi. Tiirkiye krizlerden
gecerken, hikiimetler pes pese degisirken,
kadinlar “cuvaldiz” eylemi yaparken, Irak
isgali yasanirken, diinya “global kéy” olur-
ken, borsa dibe vururken ve siserken, “O”,
narin yiizii, yanik sesi, her siniftan kadinin
nabzini tutan hassas elleriyle 1980 sonrasi
dénemin fonundaydr hep... Bu kez, beyaz
cama yanstyan “los ve hos” salon goriin-
tiileri daha asina, daha yakin, daha kiskirti-
crydu...

Birkac giin sonra, bir baska kanalda,
“globalizm”in armagani universitelerimiz-
den birinin salonundan yayinlanan “Siyaset
Meydan1”, siliklesmeye baslayan anilan bir

kez daha canlandirdi. Konu 6nemsizdi...
Soéylenenler ¢cok anlaml bulunabilir ya da
incir ¢ekirdegini doldurmayabilir, ama g6z
goriintiiye takilr, izler... Onemli olan, be-
yaz camdan yanslyan egri biigrii salon go-
riintiileri... Izleyenler konusmalarla fazla
ilgili degil, ama emperyalizm {izerine yapi-
lan her génderme alkislanmakta... Ustelik
“tempocu toplum” ahskanligiyla degil, son
gunlerde toplumu saran huzursuzlugun, ¢o6-
zim arayisinin toplum belleginden silin-
mekte olan o en temel refleksten, anti-em-
peryalist tepkiden yansiyan goriintiisiiyle.
Hem de “globalizm”in armagam tiniversi-
telerimizden birinin salonunda. Yani bir
ozel Universitede okuma sansin yakalaya-
bilmis olanlardan, yani “tuzu kuru”lardan
ama genclerden: kent kiiclik burjuvazisinin
en dinamik katmanindan...

Zaman zaman icinde

Isikk duman icinde...?

Seksen sonrasinin siyasal, diisiinsel ve
kiiltirel ortamim kisaca amimsayalm:

Marksizm-Leninizm, “ideolojiler 6ldii”
soylemiyle birlikte devreden cikartilmis. Ar-
dindan sinifsal bakis acis1 “cagdis1”, klasik-
lerden alinti yapmak “titkaka” ilan edilmis.
M. Belge gibi tipler, “birakin, bu konuda da
Marks benim gibi diisiinmeyiversin” diye-
cek kadar ileriye gidebilmis. Hicbir kurala,
oOlcliye, olclite, otoriteye bagh olmaksizin
s0z soylemenin ad1 “diistince uretmek” ol-
mus. Kiiciik-burjuvazinin diinya gortisii her
yana bulagmus. Bilimsellik bir yana, birey-
sel acidan bile degersiz olan pek cok “g6-
riis” gecer akce olmus. Sinifsal miicadele-
nin yerine, “cevrecilik”in, “feminizm”in ko-
nuldugu bir bakis acisi, egemen anlayis
olarak sola dayatilmis. Marksist-Leninist dil
ve terminoloji giderek kullamlmaz olmus.

Bu ortamda solda yeni bir dil gelistirildi:
Gelismeleri, kendi bireysel somut-giincel-
likleri icinde degerlendirmek icin kullanilan
“kose yazarhg dili”... Boylece ister istemez
Marksizm-Leninizmmden bosaltilan yerler
her tiirden bireysel “diisiinceler”’le doldu-
ruldu. Kent kiiciik-burjuvazisinin sag kana-
di, daha da saga kayarak kendi yolunda
ilerlemeye devam etti. Sol kanadi, hizla sa-
ga kayarak 1990 sonras “globalizm agki”na
kucak acarak emperyalist-kapitalist siste-
min yandaslan haline geldi ve bu konum-

! Cabaret, Bob Fosse, 1972.

2 Enver Gokce, Baslangic.
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larinda halki pasifize etme goérevini ustlen-
di.

“Once birey” ve ardindan “kimlik” ko-
nulan ortaya atilmis, her yerde “degisim”
riizgarlan esiyordu. Yiikselen degerlerden
s0z ediliyordu, giineydoguda savas stiriiyor-
du ve sol “umudu biiylitmek”ten s6z edi-
yordu... Feminizm, adi anilmaksizin ege-
menligini kurmustu. Ama “egemen”lerin
“kafasi karnisik™t1.

Sezen Aksu soyliiyoooor!

Seksenlerin sonlannda, Unzile’nin® &y-

kiisini haykirdi Sezen Aksu. On ikisinde
ana olan, horlanan, ezilen, somiiriilen
koyli cocuk-kadinlarin oykiisiiydi bu:
“Yagmuru kim dokiiyor/Unzile kac koyun
ediyor/Dayaktan uslanal/Hicbir sey sormu-
yor”...
Gerci buytik kentlerin kiictik-burjuva ay-
dinlan yetmislerde kadin sorununu “eles-
tirel!” bakisla degerlendirmisler ve “Asiye
Nasil Kurtulur?”u* uzun uzun distinmiisler-
di. Bu epik oyunla, kiiciik-burjuva ideoloji-
si, Vasif Ongéren’in kaleminden Asiye’lere
diizenin icinde, onun kurallanyla var olup
onunla isbirligi yapmay1 6nerirken, Asiye’ye
dayatilan sadece seceneksizlikti, patlama
noktasina gelen calkantih topluma da do-
layll bir mesaj iletmekteydi: Bireysel kur-
tulus mimkiinduir ve izerinde digtiniilme-
si gerekmektedir...

12 Eylil sonrasinda ilk ¢ikis Duygu Ase-
na ile oldu. Bu keskin s6zlii kadin, diisiin-
mekle yetinmiyor, bir adim 6te gecip, er-
keklere acikca saldinyordu. Kadiun Adi
Yok adl romani, Ekim 1987’de 37. baskisi-
n1 yaptl. Boylece kitapcilann raflan her do-
nemde “cok satan”larla stslendi:

Kadinin Ad1 Yok

Ashnda Ask da Yok

Degisen Bir sey Yok

Kahramanlar Hep Erkek

Aynada Ask Vardi

Ask Gidiyorum Demez

Ashnda Ozgiirsiin.

Boylece feminist s6ylem “manilesirken”
“cok satan”lar, kiiciik-burjuva aydin kadi-
nin yoksunlugunun ve yanlsamasinin “bas-
yapit”lan olarak yazin piyasasina sunuldu.

3 Unzile/Git, 1986, Aysel Girel-Onno Tung.
4 Epik oyun, Vasif Ongoren, 1997.

Cok okundular, cok tiiketildiler ve okun-
duklan olciide kafalan kanstirdilar, kafala-
n kansti. Artik simifsalhigindan anndinlmig
toplum cinsiyet temelinde ikiye boéliindii,
kadinlara yeni bir “6ncii” bulundu.

Popiiler kiiltiir yapicisi kiiciik-burjuva
erkekler kendilerinden emin, yumusak
bagh (light) muhalefetlerini siirdiiriirken,
nerdeyse her soyledikleri bir slogana doénii-
siiyordu: “Uyusun da biyiisiin ninni/Tipis
tip1s yiirtisiin ninni/Danalar girmis bostana/
Giiciin yetiyorsa kovalasana”.’

Sevgiliye soylenmis soézlerle topluma
mesaj veriliyordu: “Beni Kategorize Etme
benle oynama/ Yaftayl yapistiip bana isim
koyma/ Ben seni Oyle sevdim, bdyle mi
sevdim?”® Bu so6zlerdeki kiiciik sevimli uya-
n, kadin-egemen kiiciik-burjuva iliskilerde,
en azindan evde, erkegin gizli egemenligini
dile getiriyordu.

Cok gecmeden, Sezen Aksu bu kiiciik
“uyan”nin ahin aldi: “Ben senin hayatin-
dan gittim oglum/Hadi yerime koy birini ko-
yabilirsen” dedi ve “efeler gibi” cekip gitti...
Skor, esitlenmisti. Ana-babalar, bu iki pop-
cunun sarkilan ile didisirken, hem kent
merkezlerindeki site yasamlarninda, hem
varoslarda, “bahcesinde ebruliii hanimeli
acan ev’lerde? kiz cocuklan biiylimektey-
di. Bakarak, izleyerek... Unzile’ler heniiz
hesaplann disindaydilar.

2000’lerin basinda, “Zaman zaman icin-
de, 151k duman icinde” kalmaya devam etti,
“bahg¢esinde ebruliii hanimeli acan ev”ler-
de kiz cocuklan biiytidiiler. Her cocuk gibi
bakarak, izleyerek... Kiiciik burjuva diinya
gorusi her yana bulasmis, her eve sizmis
oldugundan, egemen ideoloji ve onun tim
araclan sistemli saldinlanm geng beyinle-
re yoneltirken fazla zorlanmadilar. “Kiiciik
muttarid, muhteriz darbeler”le® islerini yap-
maya koyuldular.

Iyi tasarlanmus bir egitim plam ve yete-
rince tekrar!

Egitimin bu basit ve temel kuralinin sas-
mazlikla olumlu sonug verdigi bilinmektey-
di. Varoslarn genc kusag kiiltiir evleri, halk
evleri arasinda gidip geldiler. Bu “steril me-

5 Kizilok-Ortacgil /Pencere Onii Cicegi, 1986.

¢ Biilent Ortacgil/ikinci Perde, 1990.

7 Sezen Aksu/ San Odalar, single, 1999.

8 Nazim Hikmet, Mavi gozli dev.

9 “Kiiciik, tekdiize, cekingen darbeler”, Tevfik Fik-
ret, Yagmur.
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kanlar’da sosyallesmeye calisan, siif bilin-
cinden uzak bu “birey”’lesmis genclerin
apolitiklestirilmesinde bu “mekanlar” 6kse
otu olarak kullanildilar. Onlarnn biiyiik kis-
minin hayali, bu mekanlarda hayranlikla iz-
ledikleri “beyaz Tirkler”in kizlan-oglanlan
gibi yasayabilmek ve bir giin mutlaka “ko-
seyi donmek!”ti. “Kendisi icin sinif” olmak,
onlar heniiz dogmadan terkedilmis ve bir
koseye atilmis bir kavramdi.

Sitelerde yasayan kredi karth “kamu
emekcileri"nin ¢ocuklan olarak biiyiiyenler
de benzer seyler yasadilar.

Egitim gormiis yeni kusak kiicuk-burju-
valar yeni talepler gelistirdiler. Ortak hedef,
“plaza”lardi, gen¢ kadinlarin fazladan er-
keklerden talepleri vardi: “yasammmda ola-
bilirsin ama benim istedigim kadaryla, be-
nim istedigim sartlarda, benim istedigim
surece”.

Erkekler bunlan duymazdan gelip, gaze-
telerin spor sayfalanni okumayi, televoleci
ekonomistlerden borsay1 izlemeyi ve “geyik
muhabbetleri” yapmay siirdiirdiiler. Once
“in"lerle “out”lar belirlendi. Bireye, kariye-
re, para ve statiiye yonelik her sey “in” ol-
du; topluma, birlikte degistirmeye, aydin
sorumluluguna dair her sey “out”idi.

Ama beklenilen olmad.

Kii¢iik-burjuvalann salt cinsiyete dayal
“kadin miicadelesi” kendi mantiki sonucla-
rnna ulast. Brigitte Jones cika geldi. Otuz
mumluk pastalar hiiziin tastyordu. Kariyer
sahibi “kadin” olarak elde ettikleri “son” er-
kegi elde tutabilmek icin kizarmis ekmek-
lerin sogumasini dert edinmeye baslamis-
lardi.’® Ya toéreye boyun egeceklerdi, go-
ricli usuliiyle de olsa evleneceklerdi, ya da
tére cinayeti isleyeceklerdi. ikisi de oldu.!

10 Ece Temelkuran “Arnizasiz Kadinlar” baslikl yazi-
sinda kendisi gibi kiiciik-burjuva “elit” kadinlarinin
durumunu soyle ifade etmektedir:

“Kizarmis ekmegin sogumasini ancak kadinlar
dert eder. Adam kahvalti masasina dogru anda gel-
meyip sallandig! icin ekmekler sogur.

Kadinin sinirleri bozulur. Adam ekmeklerin sogu-
dugunun farkina bile varmayabilir ama o sirada ka-
din, yaptigi zamanlama ayarlan altiist oldugu icin
sinirlenir.

Daha kétiisii sahanda yumurtanin, adamin ban-
yodan cikisina gore hazirlanmasi ancak fazladan ge-
cirilen iki dakikanin yaratug faciadir.” (Milliyet, 30
Aralik 2005.)

11 24 Ocak tarihli bir gazete haberi: “Tiyatro ve sine-
ma oyuncusu Miimtaz Sevinc, Uskiidar'daki evin-
de, bir siiredir ayn yasadig felsefeci kiz arkadasi ta-

Simdi onlara, izleyecekleri, 6mek ala-
caklar, taklit edecekleri ve boylece kiiciik-
burjuva egemen ideolojiyi icsellestirmele-
rine ve siirdiirmelerine yardim edecek yeni
“6ncii”’ler gerekiyor. Romanlarin ve roman-
cillann devri tamamlandi. Artik gii¢, “med-
ya”da. Bu yiizden yeni 6ncii, “medya”dan
bulunmaliydl. Geng, iyi egitimli, bakiml,
gllec yiizli bir “6ncii”.

Okurun beklentisi, “6yle bir 6ncii ki, bir
yolunu bulup onlan bir st smnifa tastyabil-
sin”; “medya” patronlannin beklentisi, “Oy-
le biri ki, hem tiraj1 arttirsin, hem kipirdan-
maya baslayan halk kitlelerine ‘kendilerin-
den biri’ olarak yol gostersin, onlarn hak-
larin, cikarlanm savunuyormus gibi yapsin,
yani sol gosterip sag vursun”...

Orhan Pamuk yipranmis ve yaslanmist;
Altan kardeslerin sakallan fazla uzamust.
Perihan Magden captan diismiis ve diis-
kiinleri oynuyordu.'? Yeni bir yiiz lazimdi.

Adaylann en parlagi, Ece Temelkuran
goriiniiyordu. Cok satan kitaplan vardi ve
Olctilere de uyuyordu. Yazdig1 popiiler kiil-
tir “elestirileri” ilgiyle karsilaniyordu. Ara-
nan bulunmus gibiydi.

2004 baslarinda, “Popiler kiltirin,
elestirmek icin bile olsa kenanndan tutma-
ya calismanin, bu biyiik eglencede bu yol-
la ‘gérinir’ olmaya calismanin da modasi
gecti. Artik, ‘Baska bir hayat miimkiindiir’
demenin bile zamam gecti. ‘Evet mimkiin-
diir de, nedir bunun oluru?’ sorusunu ya-
nmitlamanin zaman geldi. Artik insanlara,
eger varsa boyle bir sey, daha mutlu, daha
iyi, daha temiz bir hayatin nasil olacagin-
dan s6z etmenin zamani.”"® diye yaziyor-
du. Diinya Sosyal Formu’'ndan yazdig1 yazi-
larla “yeni bir diinya mimkindiir” mesaj-
lan veriyordu. Sanki kendisine bicilen mis-
yonu reddeder gibiydi.

Ama o da bir kadind1 ve “biitiin kadin-
larn kafasi kansikt1”!

Bir yandan Milliyet'teki kosesinin gerek-
lerini yaparken, “otuz mumluk pasta”cilarin
dertlerine terciiman oluyor, diger yandan
“Bana sorarsaniz, niye bilmiyorum, bu yi-

rafindan bigaklanarak oldiriildi. Gece 01.30 sirala-
rnnda mutfaga giden kiz arkadasi, kahvalti bicagin
alarak, yiiziistii uyuyan Miimtaz Seving'i sirtindan bi-
cakladi.”

12 Bir donemin radikal yildiz1 Perihan Magden’e gore
“kadin, pasif inektir”.

13 Ece Temelkuran, Milliyet, 4 Subat 2004.
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Iin butin dinya, Tirkiye ve bizler icin bir
isyan yil olacagini diistiniiyorum” diye ya-
zabiliyordu. Ama bir “bildigi” oldugunu da
soylemeden gecemiyordu: “Bundan birkag
yil 6nce Wallerstein ayaklanmanin biitiin
yeryliziini elli yil icinde saracagin yazmusti.
Negri ve Hardt yazdiklan ‘Yoksulluk’ kita-
binda, yeryiizii yoksullannin, bu sézciiklerle
olmasa da, kimliksiz bulutlar olarak ayak-
lanacagim séylemisti.”!*

“Globalizm”in teorisyenleri Wallerstein,
Negri ve Hardt ile diizeni degistirmekle kii-
cuk dertleri rotuslarla diizeltmek arasinda
gidip geliniyor. Veneziiella “yiizyllin ilk dev-
rimi” diye kutsanirken, diger yandan Sili se-
cimlerinin ardindan “kilicsiz” intikam diisle-
ri goriilityor: ‘Bu secim zaferi, kendi deyisiy-
le ‘bosanmus, sosyalist ve dindar olmayan
bir kadin’ tarafindan kazamhyor, ‘biitiin gii-
nahlan kendinde toplayan’ bu kadin, ABD’-
nin intikam caginin bitmek tzere oldugu-
nu, artik disunen cocuklarnn oldurildigi

14 Ece Temelkuran, “Yerylizi ayaklanacak!”, Milliyet,
9 Kasim 2005.
15 Ece Temelkuran, “11 Eylil'tin intikarm”, Milliyet,
20 Ocak 2006.

biitiin o tarihi guinlerin, 11 ya da 12 Eyliil'le-
rin intikamnin secim zaferleriyle alinabile-
cegini gosteriyordu... Bu intikam kilicsiz
olacak.”’

“Glizel gozlii okurlar’a anti-deprasan
haplarindan kurtulus cagnsi yapilirken, 11
Eylil 1973, Pinochet darbesi, bombalanan
bagkanlik saray1 ve Allende’nin oldurtliisi
coktan unutulmustu.

Ama kosullar degisiyor. Biraz devrim-
den s6z edip reformlarda karar kilmak, bi-
raz yeni bir hayat miimkiindiir deyip kizar-
mus ekmeklerin sogumasin dert edinmek,
“medya”nin Kkitle pasifikasyonu gorevini ye-
rine getirmesi icin yeterli gorilmiiyor.!®
“Medya” yeni ylizler bulmaliydi. Simdilik ki-
zarmis ekmeklerin sogumasina aldirmaya-
cak bir “erkek” bulunmus goriiniiyor: Can
Diindar. Bu eskimis yiiz, yeniden cilalana-
rak piyasaya suriildii. Bunun da derinlesen
bunalimlar ortaminda kac ay, ka¢ giin da-
yanacagl ise belirsiz.

16 USA Today gazetesinin haberine gore, Pentagon,
psikolojik harekat cercevesinde kullamlmak {izere
400 milyon dolarlik bir biitce aywrmistir. Bu biitcey-
le yiritilecek kampanyalarla, “terorist ideolojiler”
hedef alinacak ve okuyuculann ABD politikalarim
desteklemeleri hedeflenecek. USA Today’e bilgi ve-
ren Psikolojik Operasyonlar Destek Birimi baskan
yardimcisi Mike Furlong, “Uriin iizerinde elbette
‘Made in USA’ ibaresi yer almayacak” demistir. USA
Today, Furlong’un, “iirin”iin ne olduguna iliskin be-
lirli 6rnekler vermekten kag¢indigini, bunlarin “maka-
leler, reklamlar ve kamusal hizmet ilanlarin” da
kapsayacagini belirttigini kaydetti.
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Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakka

Perspektifsiz Sol’a
Perspektif Satan Kose Yazari

“Bize sbyle deniyor: uluslarin ayrilma hakkini desteklemekle, ezilen
uluslarin burjuva milliyetciligine de destek olmaktasiniz.

Bizim buna yanitimiz sudur: hayir, bu sorunda ‘pratik’ bir ¢ézim,
burjuvazi icin énemlidir. isgiler igin 6nemli olan, iki akimin ilkelerini ayir-
detmektir. Eger ezilen ulusun burjuvazisi, ezen burjuvaziye karsi sa-
vagirsa, biz, her zaman ve her durumda, herkesten daha kararli olarak
bu savastan yanayiz; ¢linku biz, zulmin en amansiz ve en tutarli dus-
manlariyiz. Ama ezilen ulusun burjuvazisi, kendi 6z burjuva milliyetgi-
liginin cikarlarini savunuyorsa, biz ona karsiyiz. Ezen ulusun ayrica-
liklarina ve zulmine karsi savagiriz, ama ezilen ulusun kendisi igin ayri-
caliklar saglama yolunda ¢abalarina destek olmayiz.” (Lenin, Uluslarin

Kaderlerini Tayin Hakki, s. 72.)

Oligarsinin 12 Eyliil askeri darbesinden
sonraki siirecte en tipik olgular, kitle pasi-
fikasyonu, depolitizasyon ve ideolojisizles-
me olmustur. Bunlar icinde solu en fazla
etkileyen olgu ise, ideolojisizlesmedir. Bu-
nun sonucu olarak, Marksizm-Leninizmi
benimsedigini soyleyen solda, sinif pers-
pektifi timiyle yitirilmis, Marksist-Leninist
teori ve deneyim anlamim kaybetmistir.

Doga boslugu sevimez. Dolayisiyla bos-
lugun her ortaya ciktigi yerde, bunu dol-
duracak bir gelisme ortaya cikar.

Soldaki ideolojisizlesmenin yarattigi
bosluk, kacimilmaz olarak kiiciik-burjuva
aydinlarmnin bireysel perspektifleriyle doldu-
rulmaya calisiimistir. Neyin neden ve han-
gi bilimsel 6nciillerden yola cikarak ortaya
konulduguna bakilmaksizin, kiiciik-burjuva
bireysel aydinin “aklina uygun” olan hersey
sol tarafindan benimsenir olmustur.

Boylesi bir ortammda solun Kiirt ulusal
sorunu karsisindaki tutumu ve konumu da
kiiciik-burjuva bireysel aydininin “demok-
ratik” mantiginin bir adim 6tesine geceme-
mistir. Kimi zaman ulusal sorunun yaratmig
oldugu “teroér’den dehsete diisen kiiciik-

burjuva aydininin “ver-kurtul” mantigi, kimi
zaman “vur-kurtul” anlayisi solda ve ken-
disini solda kabul edenler arasinda ragbet
gormiistiir. PKK tarafindan temsil edildigi
kabul edilen Kiirt ulusal hareketinin, “ulus-
larin kendi kaderlerini tayin hakki”m bir ta-
rafa iterek gelistirdigi her tiirden milliyetci
ve ayricalik talep eden istemleri ve diisiin-
celerinin bile arkasma kolayca takilabilmis-
tir.

Kimi zaman her tiirden bakis acisi, siya-
sal distince, ilke bir tarafa birakilmis, ulu-
sal sorun, yalin bir “htimanizm” cercevesi-
ne oturtulmus bir “demokratik hak ve 6z-
gurlik” olarak ele alinmustr.

Soldaki bu ideolojisizlesmenin sonuclar
karsisinda, ulusal sorun karsisinda da tutarh
bir cizgi ortaya konulmasi elbette beklene-
mezdi. Ancak bundan daha da koétisi,
Marksizm-Leninizmin ulusal sorun konu-
sundaki ylizyilik deneyime sahip saptama-
lan bir yana itilmis ve “inandirici”’hgin ti-
miyle yitirmis olmasidir.

Doga boslugu sevmez.

Ideolojisizlesmis, perspektifsiz kalmis
sol, artik uluslann kaderlerini tayin hakkini
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bile aciklayamaz ve savunamaz hale gel-
mistir. Uluslann kaderlerini tayin hakkna
yonelik her tutum ve aciklama, daha ilk an-
da Kiirt ulusal hareketi tarafindan bile red-
dedilir olmusken, diger taraftan yalin bir
bicimde “boliiciiliik” olarak halk kitleleri-
nin karsisina cikartilmustir.

Solun, Marksizm-Leninizmi benimsedi-
gini sodyleyen solun perspektifsizligi kar-
sisinda, ortaya cikan “sol” etiketli kiiciik-
burjuva aydinlan, ulusal sorunun tek “pratik
¢6zimii” olarak kayitsiz-sartsiz “ayrilma”y1
Onerirlerken, bu 6neri de PKK’nin silahl
mucadelesinin yenilgiye ugratiimasiyla bir-
likte bir kenara atilmistir.

Artik ortada “pratik ¢6ziim” onerileri de
kalmayinca, solun tek yaptig is, Imral’dan
yapilan aciklamalan izlemek ve “derin dev-
let”in “Ortiili operasyonlan”ni protesto et-
mek olmustur.

Ama ortada bir ulusal sorun vardir ve
Amerikan emperyalizminin Irak isgaliyle
birlikte bolgesel bir sorun haline gelmistir.

Iste bu gelisme ortaminda perspektifsiz
sol, “derin devlet” protestolanyla ugrasir-
ken, Dogan “medya”smin “amiral gemisi’n-
de yazan Ozdemir ince adh “ince ruhlu”
bir kiiciik-burjuva ortaya ¢ikmis ve ulusla-
nn kaderlerini tayin hakki iizerine giinler
siiren yazilar dosenmistir.

“Ince ruhlu” yazar, Ahmet Tiirk'iin “Her
halkin kendi kaderini belirleme hakki var-
dir” aciklamasindan yola cikarak soyle yaz-
maktadir:

“‘Halklarin ya da uluslarin ken-
di kaderini tayin hakkr ciimlesi,
beni iki kaynaga gonderiyor: Lenin
ve ABD Bagkani Thomas Woodrow
Wilson.

Vladimir ilic Lenin’in, ‘Uluslarin
Kendi Kaderini Tayin Hakkr adh
bir kitabi var. Ezilen uluslarin kendi
kaderini tayin hakki. Bu hak herhan-
gi bir baglamda degil, devrimci hare-
ket icinde gecerli. Lenin’in bu tezi
kendi yonetiminde ve daha sonra
Sovyetler Birligi'nde gerceklesmedi.
Buna karsilik Rusca, biitiin Sovyet
cumhuriyetlerinde resmi dil oldu.

Thomas Woodrow Wilson, 1919
yilinda Bans Konferansi icin Paris’e
gelirken cantasinda ‘Wilson Pren-
sipleri’ de denen ‘On dort madde’-
si vardi. On dért maddeden biri de

‘Kendi Kaderini Tayin Hakkr' idi.
Kendi Disisleri Bakam Lansing’e go-
re, Wilson'in bu s6zii stylemesi bile
talihsizlikti. ‘Asla yerine getirileme-
yecek umutlar doguracak. Korka-
rim binlerce hayata mal olacak’
diyordu.”

Gortildiiga gibi, “ince ruhlu” adam, bir
cirpida Lenin’i ve Wilson'u “ciz”ivermistir.
Daha sonraki giinlerde “kendi kaderlerini
tayin hakki”nin gerceklesmesi miimkiin ol-
madigindan yola c¢ikarak “anayasal ¢o-
zUim”{in tek yol oldugunu yazip durmustur.

Burada bu “simyaci’nin s@ylediklerin-
den cok, solun perspektifsizliginin yaratrmig
oldugu boslugun nasil dolduruldugu énem-
lidir. Sol, Marksizm-Leninizmi savundugu-
nu iddia eden sol, s6zciigiin tam anlamiyla
perspektifsiz, 6ylece bir kenarda durmakta-
drr.

Ekmek ve Adalet'ten Yiiriiyiis’e gecen
sol diisiince Semdinli olaylanyla birlikte ye-
niden “ulusal sorun”a deginirken bir sayi-
sinin kapaginda soyle yazmaktadir:

“Kiirt halki kendi kaderini tayin
etmek istiyor. Kendi kimligi ve kiil-
tiirtiyle yasamak istiyor.”

Ve ayni sayida su hiikiim ilan edilmistir:

“Hangi milliyetten olursa olsun
bu topraklarda yasayan ve Kirt hal-
kinin bu 6zlemlerini paylasan her
devrimci, demokrat, Marksist-Leni-
nist, bu 6zlemin gerceklesmesinin
yolunu gostermekle, bu yolda mii-
cadele etmekle yiikiimliidiir.”?

Herhangi bir ajitasyon konusmasinda ya
da yazisinda yadirganmayacak olan “halk-
larin kendi kaderini tayin hakki”, artik ne
anlama geldigi distiniilmeksizin kullanlir
hale gelmistir. Ustelik bu, kolayca “ulusla-
nn kendi kaderlerini tayin hakki”mn yeri-
ne ikame edilmistir.

“Simyac1” yazarn “halklann kendi kade-
rini tayin” bashgiyla ulusal sorun hakkinda
uzun dersler verirken, hicbir kaygi duymak-
sizin “ulus” ile “halk” birbirine kanstimasi,
istedigi yerde ulustan, istedigi yerde halk-
tan s6z etmesi fazlaca 6nemsenmeyebilir.
Ama ayni kanstirmanin solda, Marksist-Le-
ninist diinya gorusiinii savundugunu séy-

! Ozdemir ince, Halklarin kendi kaderini tayin, Hiir-
riyet, 3 Ocak 2006.
% Yiirityis, Sayr: 20, 4 Aralk 2005.
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leyen solda yapilmasi ise, ayni rahathkla bir
tarafa birakilamaz.

Ulus, Stalin’in tammuyla, tarihsel olarak
olusmus, kararh bir dil, toprak, iktisadi ya-
sam ve kendini kiiltiir ortakliginda dile ge-
tiren ruhsal bicimlenme birligidir.

Halk ise, “siyasi bir kavramdr. icinde
bulunulan devrimci asamaya gore bir ara-
ya gelen, cikarlan mevcut hakim smiflara
karsi olan siiflarin kompozisyonudur.”?

“Halk, her tarihi donemde devrimden
menfaati olan, devrim safinda yer alan si-
nif ve tabakalan ifade eder. Halk, belirli bir
tarihi donemde ortaya cikan ve sonra yok
olan bir topluluk olmayip, her tarihi do-
nemde mevcut olan bir topluluktur. Oysa
millet, kapitalizmle birlikte, ‘kapitalizmin
yukselme cagi'nda ortaya cikmuistir; sosya-
lizmin ileri bir asamasinda yok olacaktir...

Kirt halki kavramina Kirt iscileri, Kiirt
yoksul ve orta halli kéyliileri, sehir yan-pro-
leterleri, sehir kiiciik-burjuvazisi ve Kkiirt
burjuvazisinin demokratik halk devrimi saf-
larina katilacak olan devrimci kanad girer.
Oysa Kirt milleti kavramina, bu smif ve ta-
bakalardan baska, Kurt burjuvalannin di-
ger buitiin kesimleri ve Kiirt toprak agalan
da girer.”

Lenin, Buharin’in, “uluslann kendi ka-
derlerini tayin hakki yerin dibine batsin! Biz

yalnizca emekci halka kendi kaderini tayin
hakki taninz” sézlerini elestirirken ulus ile
halk (emekgi halk) kavramlan arasindaki
farka dikkati ceker.’

Ulus ile halki ya da emekgi halki birbi-
rinden ayiramayan ve bu aynmi énemse-
meyen solun ulusal sorun konusunda bir
perspektifinin oldugunu, bir programinin
oldugunu séylemek olanaksizdir.

Evet, sol perspektifini yitirmistir. Ulusal
sorun karsisinda “hiimanizm” ile “protesto
eylemleri”’nin arasina sikismustir. Simdi ge-
lisen olaylar karsisinda giderek sola yone-
len kiiciik-burjuva aydinlan ulu orta konus-
maya, “perspektifler” sunmaya baglamiglar-
dir. Bu kosullarda, Marksist-Leninist ilkele-
ri titizlikle korumak ve savunmak, her za-
mankinden ¢ok daha 6nem fazla kazan-
mustir. Ulusal sorun konusunda, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakki ile bu hakkin
hangi kosullarda, nasil kullanilacagina
iliskin Marksist-Leninist goriis acik bicim-
de ortaya konulmalidir. Bunu yapabilmek
icin, oncelikle kiiciik-burjuva aydinlarnnin
sola kayislarnyla ortaya cikan “poptiler” akil
hocaligindan uzak durulmali ve bu akil ho-
calarnin “simyaci”liklarna tavir alinmahdir.
Bunun yolu ise, kavram kansikligim orta-
dan kaldirmak ve igerigi bosaltilmis kav-
ramlan yerli yerine oturtmaktir.

“Demek ki, eger biz, uluslarin kendi kaderlerini tayin etmesi kavra-

minin anlamini, hukuksal tanimlamalarla cambazliklar yaparak ya da
soyut tanimlamalar ‘icat ederek’ degil de, ulusal hareketlerin tarihsel ve
iktisadi kosullarini inceleyerek 6grenmek istiyorsak, varacagimiz sonug,
kacinilmaz olarak, uluslarin kendi kaderlerini tayin etmesinin o uluslarin
yabanci ulusal batinlerden siyasal bakimdan ayrilma ve bagimsiz bir
ulusal devlet olusturmalari anlamina geldigi sonucudur.

Ezilen uluslarin burjuvazisi, istemlerinin ‘pratik’ oldugu iddiasiyla, pro-
letaryay1, 6zlemlerini kayitsiz sartsiz desteklemeye cagiracaktir.

Proletarya, bu tur pratikligin karsisindadir. Proletarya, esitligi ve ulu-
sal devlet kurma hakki esitligini tanirken, battin uluslarin proleterlerinin
birligine pek blylk deger verir, ve her ulusal istemi, her ulusun ayril-
ma hakkini iscilerin sinif savagimi agisindan degerlendirir. Pratiklige cag-
rl, burjuva ézlemlerinin kayitsiz sartsiz kabuliine gagrisindan baska bir
sey, degildir.”

3 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim 1.

4 |. Kaypakkaya, Milli Mesele.

5 Bkz. Lenin, RKP (B) 8. Kongre Raporu.

§ Lenin, Uluslarin Kaderini Tayin Hakki, s. 55.
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Kus Gribi:
Koy Tavugunun Sonu
Unakitanlarin Vurgunu

“Yumurtayi kabuklu degil pastérize tuketiyorlar

Pek ¢ok Avrupa ve Amerika Ulkesinde, kabuktaki mikroplar nedeniy-
le endustriyel kullanicilarin kabuklu yumurta tiketmesi yasak. Tirkiye'de
ise pastdrize yumurta fabrikalari yeni kuruluyor.

Turkiye'de pastdrize yumurta tretimi konusunda ilk adim, izmir'in Urla
ilcesinde Ozbek Koyl sinirlarinda kurulan IPAY (izmir Pastérize Yumur-
ta A.S) ile atildi. IPAS'In bilyiik ortagi Hollandal sirket Primera. Sirketin
en blyik yatinmi Kuzey Amerika'da. Avrupa (lkeleri ve Israilde de yati-
nmlan var. Turkiye'deki biyik ortak ise izmirli Girel Ailesi.

Turkiye'de pastérize yumurta Ureten ikinci firma da Bandirma'daki AB
Gida. ki yiIl 6nce Fransiz uzmanlarin destegiyle kurulan AB Gida, kendi
yumurtasini igliyor. Maliye Bakani Kemal Unakitan'in oglu Abdullah Un-
akitan'a ait olan sirket, Calve, Tat, Assan, Ulker ve Golf'e satis yapiyor.”

[Sabah, 25 Subat 2004.]

Tiirkiye kus gribiyle tamisti.

Liiks tavuk kanadi lokantalarinin acildi-
81, herkesin tavuk kanadi yedigi bir tilke-
de, “ilk kez” kus gribiyle tarusildi.

Kus gribiyle “ilk kez” tanisildig1 icin,
ginlerce tavuklann nasil pisirilecegi, hangi
viriisiin nasil etkili oldugu, kus gribinin in-
sandan insana gecmesinin nasil bir felaket
olusturacagl yazildi, cizildi.

H5NI1 viristiniin nasil 6limcil olacagi
ise, Van’da i¢ cocugun 6liim haberiyle ta-
vuk kanadi seven Tiirkiye insanlanna gos-
terildi.

Her zaman oldugu gibi, toplumu “aydin-
latmak” diye bir sorunu olmayan “medya”,
bu olaydan nasil reyting alacaginin hesabini
yaparken, bir baskalan da bu “firsat”tan
nasil yararlanacaginin hesabini yapiyordu.

Burasi Tiirkiye'ydi, Tiirkiye “firsatlar iil-
kesi”ydi.

“Firsatlar tilkesi Tirkiye”, kus gribi s6z-
cliigini ilk kez dogu Asya ulkelerindeki

salginla tanisti. Ancak bu, “egzotik” bir ha-
ber olmaktan 6teye gecmedi.

Ulke somutlugunda ilk kus gribi sézciik-
leri 2005’in Ekim ayinda kullanilmaya bas-
landi. ik kus gribi “vakas”, 5 Ekim 2005
tarihinde Manyas “kus cenneti’nde saptan-
di. Manyas'in Kiziksa ilgesi karantina alti-
na alind1 ve bircok hayvan itlaf edildi. Bir
siire sonra karantina kalkti ve hayat ‘nor-
male’ dondii. Tayyip Erdogan gazetecilere
kendi elleriyle tavuk yedirerek hicbir tehli-
kenin olmadigim kanitlamaya calisti.

Tanm ve Koyisleri Bakar1 Mehdi Eker
2006 biitcesi gortsuliirken Meclis'te yapti-
g1 konusmada “Avrupa iilkelerinden daha
hizh bir sekilde, 48 saat icinde viriisii izole
ettik. Kiziksa’da kus gribi goziiken isletme,
acikta hindi palaz1 yetistiren bir sahsa ait.
Aldigimiz tedbirlerle, bu vaka disinda hic-
bir yerde hastalik gortilmedi” dedi.

Kus gribinin Tiirkiye’de tamamen orta-
dan kaldinldigina iliskin “Avian Influenza

37
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(Tavuk Vebasi, Kus Gribi) Hastaligimin Fi-
nal Raporu” 8 Aralik 2005’te AB’ye gonde-
rildi.

Boylece Bandirma-Manyas bolgesinde
ortaya cikan “ilk” kus gribi-tavuk vebasi
tehlikesi ortadan kaldinlmis oldu!

Kus gribi “tehlikesi’nin ortadan kalk-
masiyla birlikte, bu bolgede faaliyet goste-
ren tavukcular, Banvit, Seker Pilic, Bozlar,
Bu Pili¢ derin bir soluk aldilar. Ama olayin
en “ilgin¢” tarafi Maliye Bakar Kemal Una-
kitan’in oglu Abdullah Unakitan’in A.B Gida
Sanayi ve Ticaret A.S'nin Bandirma’da 3 ta-
vuk ve yumurta fabrikasinin bulunmasiydi.

Daha da “ilgin¢” olam1 Kemal Unakitan’-
in kizlannin da tavukculuk sektériine girmis
olmalanydi. 18 Agustos 2005 tarihli gazete-
lerde, “Unakitan’in kizlan da tavukc¢u oldu”
bashgiyla, “Kemal Unakitan’in kizlan tica-
rette hizla biiytiyor. Bakan Unakitan’in iki
kiz1 Fatma Unakitan ve Zeynep Basutcu, Is-
tanbul’da FAB Gida Sanayi Ticaret adli bir
gida sirketi kurdu” haberleri yer aliyordu.

Manyas “kus cenneti” bir cirpida kurta-
nhirken, asil kurtulanlann “tavukculuk sek-
tori” oldugu ayan beyan ortadaydi.

Tarihler 1 Ocak 2006’yi gosterdiginde
Van’da bir ¢ocugun olimiiyle birlikte kus
gribi yeniden “firsatlar iilkesi’nin giindemi-
ne girdi. Ayn aileden iki cocugun daha 6l-
mesinin ardindan, Saghk Bakanligi kus gribi
oldugunu istemeye istemeye kabul etti. Ve
ulke capinda kus gribi patlamasi yasandi.

Ulkenin her yerinden siirekli kus gribi
haberleri geliyordu. Artik kus gribi tilkeyi bir
ag gibi sarmisti. Daha bir ay 6nce Tiirki-
ye'de kus gribi olmadigini “Final Raporu”
ile ilan eden Saglik Bakanligi, simdi kus gri-
binin ne denli tehlikeli ve yaygin oldugun-
dan s6z etmeye baglamigti.

Ama burasi Tiirkiye'ydi, “firsatlar tlke-
si”ydi.

10 Ocak giinii, Saghk Bakam Recep Ak-
dag, Dogubayazit’ta, “Artik kdy yumurtasi
veya tavugu kavramu tarihe karnsmak zo-
rundadir. Kesinlikle kiimesten vazgecme-
liyiz” diyordu.

Ardindan Maliye Bakanimin Saghk Baka-

ninin “hijyenik kosullarda tretilmis, enteg-
re tesislerin tavuklan”nin tiiketilmesini sid-
detle tavsiye ettigi haberleri geldi.

Bir taraftan “entegre tesisler’e dokunul-
mazken, halkin elindeki her tiirlii “kanath
hayvan” itlaf edildi.

Kus gribine iliskin son haber 31 Ocak
glini haber ajanslanndan gecti:

“Bagbakan Erdogan kus gribi ne-
deniyle kriz yasayan tavukculuk sek-
toriine destek icin TBMM Toren Sa-
lonu’'nda diizenlenen ‘Giivenli Tavuk
ve Tavuk Uriinleri Resepsiyonu’na
katildi. Erdogan ‘Bir sey olmaz afi-
yetle yiyin’ dedi.”

Her zaman oldugu gibi, “medyatik” her
olayda ortaya c¢ikan %5 komisyoncusu Er-
tugrul Ozkok isin “akil hocasi” olmustu.
Bay %5’e gore, “giivenilir biri” ¢ikip “enteg-
re tesis Uriinlerinden korkmayin” mesaji
verirse, “beyaz Tirkler” yeniden tavuk ka-
nad1 yemeye baglarlardi ve bdylece “dev
tesisler iflastan kurtanlabilirdi”.

Ve Tayyip Erdogan, Bay %5’in kilavuz-
lugunda “birsey olmaz afiyetle yiyin” diye-
rek tavuk kanadi diskiini kiiciik-burjuvala-
nn ylregine su serpti.

Simdi sira, Unakitan’lann bu “firsat”tan
yararlanarak kazanacaklan paralan sayma-
ya geldi.

Her zaman oldugu gibi, sel gitti, kumu
kald.

Milyonlarca itlaf edilmis “kanathi” hay-
van ve birka¢ milyon dolar ugruna oliime
gonderilmis dort cocuk.

“Firsatlar iilkesi Tiirkiye”nin en son “fir-
sat”1 boylece degerlendirildi.

“Beyaz Turkler”, su adiyla saniyla ki-
ciik-burjuvalar afiyetle Unakitanlann pasto-
rize yumurtalarnyla yapilmis yiyecekleri ve
entegre tesislerinde iretilmis tavuklarin
kanatlarini yemeye devam ederken, AKP’-
nin mehteran takimi da ceplerini doldur-
maya devam ediyor.

Yiyin efendiler yiyin, bu han-1 istiha sizin,
Doyuncaya, tiksinncaya, catlayincaya
kadar yiyin!
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erisyayinlari@kurtuluscephesi.org

MAHIR CAYAN :  KESINTISIiZ DEVRIM II-III

THKP-C/HDO : TURKIYE DEVRIMININ ACIL SORUNLARI-I

[LKER AKMAN: MEVCUT DURUM VE DEVRIMCI TAKTIGIMiZ

THKP-C/HDO : OLIGARSI NEDIR?

THKP-C/HDO : MARKSIZM-LENINiZM BiR DOGMA DEGIL, EYLEM KILAVUZUDUR-III
THKP-C/HDO : THKP-C/HDO VE 15 YIL

THKP-C/HDO : POLITIKLESMIS ASKERI SAVAS STRATEJISI VE DEVRIMCI TAKTIGIMIZ
THKP-C/HDO : GRAMSCI UZERINE

THKP-C/HDO : REVIZYONIZMIN REVIZYONU

THKP-C/HDO : ULUSAL SORUN UZERINE

THKP-C/HDO : “BDS”: BIR PRAGMATIK SAPMA

THKP-C/HDO : “YENI” OPORTUNIZM UZERINE

THKP-C/HDO : ZAFER BIiZIM OLACAKTIR! [Ankara Davasi Savunmasi]
THKP-C/HDO : DEVRIM PROGRAMLARI

THKP-C/HDO : RUS DEVRIMINDEN CIKAN DERSLER

THKP-C/HDO : ESKI BIR GERILLANIN “EMEK”I

THKP-C/HDO : PASS VE “YENI COZUM”UN FIRSATCILIGI

DEVRIMCI MARSLAR VE EZGILER
DUNYADA VE TURKIYE'DE EKONOMIK BUNALIM [Kurtulus Cephesi Se¢meler-I]
LAIKLIK VE SERIATCILIK UZERINE [Kurtulus Cephesi Secmeler-II]
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