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Diigmeye Kim Basti? (II)

At iziyle it izinin birbirine karistig1 yer

Legal ve legalize olmus sol, kiiciik-bur-
juva “globalist” aydinlaryla birlikte SEKA'yla,
6 Mart “kadinlar giinii” ytirtiyiisiine polis sal-
dinsiyla, Nevroz'la ugrasirken ve 1 Mays icin
“start” alirken, birden bire “bayrak krizi” pat-
lak verdi.

Mersin’deki 21 Mart Nevroz gosterileri si-
rasinda “Tirk bayraginin iki velet tarafindan
yerlerde siiriiklenmesi”yle baglayan “bayrak
krizi”, s6zciigiin tam anlamiyla AKP’nin ipi-
nin cekildigi giin oldu. Nevroz kutlamala-
rnndaki olay1 protesto etmek icin “her eve
ve isyerine bir bayrak” kampanyalarinin
baslatilmasi ve “bayraga sahip ¢ikma” mi-
tinglerinin diizenlenmesi, popller ifadeyle,
“diigmeye kim basti?” sorusunu daha fazla
sorulur hale getirdi.

Oysa Mersin gosterilerindeki olaylar kar-
sisinda AKP hiikiimetinin tutumu, benzer
olaylar karsisinda T. Ozal'in takindigi ve
“globalist” kiiclik-burjuvalarn évgiler diiz-
digi tutumundan cok farkhh olmamustir.
AKP’nin tek yaptig1 sey, “biiyiik medya’nin
isbirligiyle, “olay1 abartmamak”, ortam “ger-
memek”, “gereksiz gerilimden uzak dur-
mak” olmustur. Ama Genelkurmay Bagkan-
hgrnin iki giin sonra yaymladii “sabnmiz
tiikeniyor” tiiriinden aciklamasiyla birlikte
“olay” birden biylimiis ve iilke capinda
“bayraga sahip cikan” milliyetcilik gosteri-
lerine dontismustiir. Dogal olarak Tiirkiye'de
“milliyetcilik”ten s6z edildiginde ilk akla ge-
len fasist MHP ve MHP’li fasistler oldugun-
dan, bu gosterilerin basinmi da onlar ¢ekmis-
tir.

Ve “bayrak krizi” ile birlikte gérilmustiir
ki, fasist MHP ve MHP'li fasistler (hangi adla
orgiitlenmis olurlarsa olsunlar tiim fasistler)

1980 6ncesinde oldugu gibi oligarsinin si-
vil milis giicii olarak her an gérev yapma-
ya hazir ve nazirdirlar.*

“Bayrak krizi’nde halk arasinda “milli-
yetci duygulann” ne denli giiclii oldugu, ki-
ciik bir kivileimin ortaligi ateslemeye yettigi
gorilmiustiir. Herkesin cok iyi bildigi, ne ya-
zik ki legal ve legalize olmus solun bir tir-
lii géremedigi bu olgu, Irak’'in isgaliyle bir-
likte baslayan anti-emperyalist ve anti-Ame-
rikanci tepkilerin giderek biiyiimesinin bir
sonucudur. Ancak Irak isgaliyle birlikte yiik-
selen anti-emperyalist ve anti-Amerikanci
tepkiler, “cuval olay1”, “Kibris sorunu”, “Er-
meni sorunu”, “AB kosullan” vb. olaylarla
birleserek gelismis ve milliyetcilik tabanina
oturtulmaya cahsilmistir. Halka ve Olayla-
ra Terciiman, Yeni Asya, Ortadogu ve ni-
hayetinde Serdar Turgut yonetimindeki Ka-
ramehmetler'in Aksam gazetesinin “milliyet-
ci-lilkiicli camia”nin sesi haline gelisi, Nazh
Iicak’n AKP saflarindan ayrlip (“titreyip
kendine dénmesi”) “aslina riicu” etmesiyle
Diinden Bugiine Terciiman’in “llkicd”
anilan yaymnlamaya baslamasi, yine Kara-
mehmetler’'in ShowTv’sinde yayinlanan
“Kurtlar Vadisi” dizisi, dizide Rauf Denktas’in

* Nitekim 7 Nisan giinii Trabzon’da bildiri dagitan
5 TAYAD’Iinin lin¢ edilmeye calsiimasi fasist milis-
lerin nasil hazir olduklanm agikca gostermistir. Trab-
zon'daki ling girisiminin en ilgin¢ yonlerinden birisi
de “carsi esnafi’ni harekete gecirmek icin TAYAD'li-
lann “bayrak yaktiklan” soylentilerinin cikartilmasi-
dir. 1980 6ncesinde Maras ve Corum olaylarinda da
“komitinistler sinemay! bombaladi”, “komiinistler ca-
mi yakt1” tiiriinden soylentiler ¢ikartilmustir. Bu soy-
lentilerle harekete gecirilen “cars! esnafi”, fasist mi-
lislerin saldirilan icin gerekge yapilmugtir.
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rol almasi, yiikselen anti-emperyalist ve an-
ti-Amerikanci tepkilerin “milliyetcilik” taba-
nina oturtulmaya calisiimasinin goriingiileri
olmustur.

BBC'nin diinya ¢capinda yaptigi kamuoyu
arastrmasinda Tirkiye nifusunun %82’sinin
Bush yonetimine karsi oldugunun aciklan-
masl ve bu oranla “diinya birincisi” olmasi,
yiikselen anti-emperyalist ve anti-Amerikan-
c1 tepkilerin ne denli biiyiik oldugunu agik-
ca gostermistir. Ama ana sorun, Tiirkiye hal-
kinin Amerikan emperyalizmine karsi tep-
kilerinin ne denli biyiik oldugu degil, bu
tepkilerin nereye ve hangi amaclarla ka-
nalize edilecegi noktasinda yatmaktadir.

Yillardir stirdiiriilen “globalizm” propa-
gandalanyla buytitiilmiis bir genclik kusagi-
nin giderek bu propagandanin vaad ettigi
“cennet” hayalinden uzaklagsmasi, “AB ha-
vucu”’nun hicbir gercekliginin olmadigin
gormesi, kozmopolitlestirilmis genclik kitle-
sini yeniden “ice” dondiirmiistiir. Kimi akl
evvel kiicik-burjuvalarin “yerellesme” adi-
ni verdikleri, kimilerinin “ulusal degerlere
doniis” olarak adlandirdigl bu siirecin, Irak
isgaliyle birleserek “milli ve milliyetci duy-
gulann” yiikselisine yol actig1 her tiirlii tartis-
manin disindadir.

Tim bu siirecte 17 Aralikk “AB zirvesi”
bir déniim noktasi olmustur. 17 Aralik’ta AB
uyeligi icin “tarih verilmesi”yle birlikte tlke-
de herseyin giilliik-giilistanlik olacagina yo6-
nelik AB propagandistlerinin yillarca siir-
diirdiikleri propagandalarla beslenen “umut-
lar”, 18 Aralik giinii birden ve bicakla kesil-
mis gibi bitmistir. Yillarca Kibris sorununun
AB lyeliginin engeli olduguna iliskin yapilan
yaymnlar karsisinda “ver-kurtul” diisiincesi
yayginlastinlmigken, bunun sonucu olarak
Tayyip Erdogan ve mehteran takimi Annan
planin kabul etmis ve Kuzey Kibns halki re-
ferandumda plam onaylamisken, 17 Arahk
“AB zirvesi’'nde “Kibns kosulu’nun bir kez
daha giindeme getirilmesi tim “umutlann”
yikilmasina yol a¢mustir.

Iste bu ortamda ve bu hava icinde, tiim
yakin gecmisteki olaylar yeniden toplum-
sal bilincin 6niine cikmistir. Gercegin ne
oldugu bilinmeksizin ve bakilmaksizin, Irak
isgalinden Kerkiik olaylarnna, Kiirt sorunun-
dan Kibns sorununa, IMF dayatmalanndan
“cuval” olayma kadar her olay ve sorun bir
kez daha toplumsal “hafizada” yeniden can-
lanmustir.

Halkin yiikselen anti-emperyalist ve anti-

Amerikanci tepkilerini gercek ve devrimci
bir temele oturtabilecek bir sol hareketin
mevcut olmadig1 kosullarda ortaya c¢ikan
bosluk, “milliyetcilik” tarafindan doldurulma-
ya calisiimaktadir.* MHP’nin “llkiiciileri” ile
Fazilet Partisi’nin “milli goriisciileri” bu “mil-
liyetciligin” kanalize edilmeye cahsildig iki
kesim olarak ortaya cikmistir. Ama her iki
“milli ve milliyetci” kesim de, fagist ve Ame-
rikan isbirlikcisi bir tarihe sahiptir. Kékenle-
ri 1960’larda CIA tarafindan finanse edilen
“Komiinizmle Miicadele Dernegi’ne daya-
nir.

Ulke icinde bu gelismeler yasanirken, 17
Subat giinii Amerika'nin (dolayisiyla kapita-
list diinyanin) finans merkezinde c¢ikan
Wall Street Journal gazetesinde Robert L.
Polork’un Tirkiye'ye iliskin basyazisi yayin-
lanmugtir.

Robert Polork, Wall Street Journal daki
yazisinda Turkiye'yi “Avrupa’nin hasta ada-
m1” olarak tamimlayarak soyle yazmustir:

“Atatiirk’iin mirasinin cogu kay-
bolma riski tasimaktadir. Tirkiye ko-
lay bir sekilde ikinci derecede bir {il-
ke haline hemen gelebilir: Kiiciik ka-
fali, paranoyaya kapilmis, siradan
bir tilke. Amerika dostlugu olmayan
ve Avrupa’ya kabul edilmeyen bir til-
ke.”

Yazarn Tayyip Erdogan1 “iki yiizlilik”le
suclamasinin ardindan, “ABD Savunma Ba-
kanhgrnin t¢ numarali adami” Douglas
Feith’in, “Amerikan karsithgini” hiikiimetin
engelleyemedigi kosullarda ABD-Tirkiye
iliskilerinin “eskisi gibi siirdiiriilemeyece-
gi"ne iliskin aciklamasi geldi.

Amerikan kaynakh bu aciklamalann ar-
dindan yerli “medya”da Tayyip Erdogan’a
yonelik elestiriler artti. Ardindan gelen 18
Mart Canakkale zaferi “kutlamalan”, borsa-
daki diisis, faiz oranlarimin yiikselmesi, do-
lanin deger kazanmasi ve nihayetinde “bay-
rak krizi”yle birlikte Tayyip Erdogan, “diig-
meye bastilar” aciklamasi yapmak zorunda
kaldi. Dogal olarak Tayyip Erdogan ve meh-

.o«
1

* Tarihsel olarak benzer bir bosluk I. yeniden pay-
lasim savasl sonunda Anadolu isgali sirasinda da or-
taya cikmustir. Mahir Cayan yoldasin Kesintisiz Dev-
rim [I-lIl'de ifade ettigi gibi, “lilkede, kendi solunda,
emperyalizme karsi hicbir devrimci, ulusal-radikal
sinif hareketi olmadig), diinyada, bugiinkii gibi mil-
li kurtulus savaslannin destekcisi bir diinya sosya-
list blogunun olmadigi bir evrede” “radikal-milliyetci-
ler”, yani Kemalistler bu boslugu doldurmustur.
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teran takimiyla birlikte herkes “diigmeye
kim basti?” sorusunu sormaya basladi.

Bu ortamda kendisini “TKP” olarak isim-
lendiren revizyonistler bile “Yurtsever Cep-
he” kurduklanmn ilan ettiler. Dogan “medya”-
nin aylardir diline doladig1 “kizil elma koa-
lisyonu”"nun ardindan gelen “TKP”nin “Yurt-
sever Cephe”si, halk arasinda gelisen ve
yiikselen anti-emperyalist ve anti-Amerikan-
cl tepkilerin “milliyetcilik” tabaninda 6rgiit-
lendiginin bir itirafi olmustur.

“Yurtseverler” s6zciigiiniin PKK’lilerin,
dolayistyla Kiirt milliyetcilerinin tanimlanma-
s1 icin kullanildigi “6teki sol” ise, bir yan-
dan SEKA, Nevroz, kadinlar giinii, cezaev-
leri ve 1 Mayis’a “kitlenmisken”, bu gelisme-
ler karsisinda yapabildikleri tek sey, diine
ait “Turkiye’de Turklerin ulusal sorunu var
mudir?” tartismasi olmustur. Tartismaya ba-
kildiginda, Tiirkiye’de “Turkler”, uluslarn
kendi kaderlerini tayin hakki cercevesinde
kendi ulusal devletlerine sahip oldugundan
“Tiirklerin ulusal sorunu” olmadigi, dolayi-
styla Tirkiye'deki tek ulusal sorunun Kiirt
sorunu oldugundan 6teye hicbir sey soylen-
memistir. Ama yapilan tartismalarda, eski
doénemin “Ortadogu devrimci cemberi” tez-
leri yeniden ve yeniymiscesine ortaliga atil-
mus, giderek “Balkan, Kafkas ve Ortadogu
halklariyla demokratik ya da sosyalist
Federasyon” gibi “Biiyiik Ortadogu proje-
si” eksenli teoriler gelistiriimeye calsilmistir.

Tam bu sol i¢i tartismalar ortaminda, A.
Ocalan’m mevcut ulusal devlet simrlar
korunmak kosuluyla “Kiirt konfederasyo-
nu” tezi piyasaya stirdlmistiir.

Atilla [Than’in “Sultan Galiyevci” “milliyet-
ci-sosyalizm” tezleri, Yalcin Kiiciik'iin “Dogu
Birligi”, Dogu Perincek’in “Avrasya projesi”
vs. derken, varolan ve varolmaya devam
eden tek gercek, Tirkiye'de anti-emperya-
list ve anti-Amerikanci tepkilerin giderek
yiikseldigi ve milliyetcilik tabaninda fagistler
tarafindan hizla orgiitlendigi olmustur.

“Bayrak krizi"yle birlikte yiikselen anti-
emperyalist ve anti-Amerikanci tepkilerin
kendilerine yoneldigini somut olarak goéren
fasistler ise, bu somut gelismenin verdigi
gl ve cesaretle anti-komiinist 6zlerini ye-
niden “giincellemisler”dir.

Bu gelisme karsisinda AB yandaslan ve
propagandistleri biiyiik bir korkuya kapilmis-
lardir. Bu korkuyla, bir kismu hizla fasist-
miilliyetci saflara gecerken, bir kismi kolayca
yurtdisina kapag: atabilecegi diisiincesiyle

“muhalif” tutumunu siirdiirmeye calismak-
tadir. Ama s6zde ve goriintiide herkes “mil-
liyetci”, “vatansever” olmustur. Birkac ay
oncesine kadar agizlanndan “allah” s6ziinii
disiirmeyenler, bugiin “vatan, millet”ten
baska s6z etmez hale gelmislerdir. Tek fark-
la ki, “vatan, millet” s6zciiklerinin yerine
“llke, ulusculuk” vs. kullanarak.

Artik uluscular, ulusalcilar, milliciler, mil-
liyetciler hep bir agizdan “marslar” soyle-
meye baglamslardir.

Bu ortamda Tayyip Erdogan ve mehte-
ran takimmin yapabildigi tek sey, DIE’yi kul-
lanarak ve Dogan “medya” holdingin des-
tegiyle, bilyiimede “rekor” kinldig1 propa-
gandasiyla kendi tabanini elde tutmaktan
ibarettir. Ama “6zel cevresi’ne iliskin eles-
tirilerin daha da artmasi karsisinda Tayyip
Erdogan ve mehteran takimi ipin ucunu ka-
cirmustir.

“Bayrak krizi”, ardindan “bayrak miting-
leri” ve nihayetinde Trabzon’daki “lin¢ giri-
simi” “milliyetcilik”in hizla militarize oldugu-
nu gosterirken, toplumsal ve siyasal gelis-
melerin ekonomik gelismeyi asmaya basla-
diginin gostergesi olmustur.

Bugiin tim “medya” olanaklan kullanila-
rak iki yonde propaganda ve orgilitleme ca-
hismalan siirdiriilmektedir.

Birincisi, emperyalizme ve 6zel olarak
Amerikan emperyalizmine karsi gelisen
“milli ve milliyetci” tepkilerin fasistler tarafin-
dan orgiitlenmesidir. ikincisi ise, “globalist”
kiiciik-burjuvazinin eski “sol” gecmisine da-
yanarak emperyalist politikalarin temel da-
yanagl olarak orgiitlenmesidir.

Ister birinciler (fasistler), ister ikinciler
(isbirlikciler) basarh olsun, her iki durum-
da da gelisen anti-emperyalist ve anti-Ame-
rikanci tepkiler tek bir merkezde toplanmis
olacaktir. Dolayisiyla Amerikan emperyaliz-
mi icin denetlenmesi ve yonlendirilmesi
kolaylasacaktir.

Bu gelismeler karsisinda “sol”un (CHP
ve legal “eski marksist sol”) ve sol’'un yapa-
bilecekleri ise ¢ok sinirhdir.

CHP ve legal “eski marksist sol”un tek
yapabilecegi, konusmaktan ve giinii geldi-
ginde bir koseye saklanmaktan ibarettir.

Sol’'un yapabilecegi ise, herseyden 6nce
marjinallesmis ve legalize olmuslukla sinr-
hdir. Sol hareket, kendi sinirh kitlesi icinde,
Che Guevara'nin soziiyle ifade edersek,
“kiiciik taktik sorunlarda biiyiik stratejik
hedefler gérmek istemistir”. Silahli devrim-



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2005

ci miicadeleye yonelik oligarsinin siirdiir-
diigii pasifikasyon ve imha operasyonlarnna
paralel olarak daha fazla legalize olmus, da-
ha fazla marjinal konulara yénelmistir. Do-
gal olarak gelismeleri gérememistir. Bugiin
simirh bir kitleye sahip olan sol hareket, bu
kitleyi, seriatciiga ve “globalizme” oldugu
kadar fasist-milliyetci gelismeye karsi da ko-
rumasiz ve silahsiz birakmustir.

Stphesiz yine de fasist-milliyetci orgiit-
lenmeye karsi “savas”tan soz edilecek, ya-
zllar yazilacak ve nihayetinde 1 Mayista,
“kahrolsun fasizm” sloganlarn atilacaktir.
Ama bunlarn higbirinin legalize olmus sol
hareketin icinde tasidig1 zaaflan ortadan kal-
dirmaya yetmeyecegi aciktir.

Oysa sorun, “fasizme kars1 savas” soru-
nu degildir. Sorunun 6zii, Irak’in isgaliyle
birlikte “globalizm” denilen dénemin sona
ermesi ve bu ortamda gelisen anti-emper-
yalist ve anti-Amerikanci tepkilerin fasist-
milliyetcilik tarafindan orgiitlenmesidir. Bu-
giin fasistlerin lizerinde yiikseldikleri dalga,
AB ve ABD politikalarnna karsi duyulan tep-
kilerden olusmustur. Bu boyutuyla, tepkile-
rin temelinde, IMF politikalarina oldugu ka-
dar AB ve ABD emperyalistlerinin, Ermenis-
tan’dan Kibrs’a, Irak’tan ortodoks Kkilisesine
kadar her alandaki isteklerine kayitsiz-sartsiz
boyun egise duyulan tepki yatmaktadir. Ge-
nis bir kesim Irak’taki “cuval” olayindan Bar-
zani'nin Tirkiye'yi tehdidine kadar her alan-
da gosterilen “pasiflige” karsi tepki duymak-
tadir. “Ulusal onur”un ayaklar altina alndi-
g1 diisiinen bu genis halk Kkitlesi, bir za-
manlar “yedi diivele” kars1 savasmis bir hal-
kin “torunlan” oldugunu yeniden ammsa-
mustir.

Bu ortamda soldaki en biiyiik ideolojik
acmaz, Kirt milliyetciliginin “yurtseverlik”
olarak sunuldugu kosullarda, “TC” ve “Tiirk
bayrag1” karsisinda duyulan tepkidir. S6z-
cligiin Marksist-Leninist anlaminda yurtse-
verlik unutulmustur ve ne anlama geldigi bi-
le bilinmemektedir. “Ulus”tan, “ulusal onur”
dan s6z eden her kisinin kolayca “sovenist”
olmakla suclanabildigi bu iliskiler icinde,
ulusal boyunegmislige karsi halkin goster-
digi tepkiyi anlayabilmek de, orgiitleyebil-
mek de olanaksizdir.

Bugiin yiikselen “milliyetcilik”in smnifsal
tabani, Anadolu kiiciik ve orta sermaye ke-

simidir. Daha genel ifadeyle “carsi esnafi”
hizla AKP’den (seriatciliktan) uzaklasarak,
yeniden ve bir kez daha MHP saflarina
gecmektedir. Yillardir varhg bile unutulan
koyliler, “milli goriis”cii seriatcilik ile “mil-
liyetcilik” arasina sikistinlmis ve sahipsiz bir
kitle haline getirilmistir. Tarim tirtinleri itha-
latinin yaratmis oldugu yoksullasma ve
miilksiizlesmenin sorumlusu olarak “ga-
vur”u gérmektedir. Dolayisiyla AKP’nin “ga-
vur’a her boyun egisi, koylii kitlesini “milli-
yetcilik” saflarna savurmaktadir.

Bunlann disinda heniiz saflan netlesme-
mis iki kesim bulunmaktadir: Gecekondu-
larda yasayanlar (varoslar) ve sitelerde
oturanlar. Site “sakinleri” kredi kartlarnin
yarattig1 ek tiiketim olanaklan ile mevcut ya-
pmnin korunmasindan yana gortiniirken, ge-
cekondu bédlgeleri catisma alanlan olarak
one cikmaktadir. Fasist milislerin, Anadolu’-
daki etkilerinden giic alarak, gecekondu
bolgelerindeki calismalarnn yogunlastiracak-
lan kesindir. Bu da, bu alanlarda faaliyet
yiriiten legalize olmus sol ve Kiirt gocmen-
lerle catisma demektir. Bu catisma olasilig
karsisinda “Gazi barikatlar”yla, “yasasin
Gazi muharebemiz” sdylemleriyle birseyler
yapllamayacagi da kesindir.

Surasi da kesindir ki, MHP ya da bir bas-
ka ad altinda faaliyet gosteren fasistler, em-
peryalizme ve Amerika’'ya karsi yiikselen
tepkileri denetim altina aldiklan o6lctide
Amerikan emperyalizmi ile pazarlik masasi-
na oturacaklardir. Ge¢cmisteki isbirlikcilikleri,
bu pazarhk masasindan “uzlasmayla” kal-
kilacaginin garantisidir.

Boylesine i¢ ice gecmis iligkiler ve celis-
kiler ortaminda, amiyane ifadeyle “at iziyle,
it izinin birbirine kanstig1” bir dénemde
“digmeye kim basti?” sorusunun 6nemi
yoktur. AKP’nin ylizytize kaldig: ikilem, em-
peryalizmin her istedigini (aciktan ya da gizli
olarak) yaparak kendi ipini cekmek ile yeni-
den “milli goriis” giinlerine donerek, yik-
selen “milliyetci” hareketi “milli goriis”e ka-
nalize etmeye calismak ve bunun sonucu
olarak “uluslararasi finans ¢evreleri’nin des-
tegini kaybederek ekonomik bir krizin pat-
lak vermesine boyun egmektir. Her iki du-
rumda da kaybeden Tayyip Erdogan ve
mehteran takimi olacaktir.
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1 Nisan giinii Dogan Medya Holding’in
“amiral gemisi” Hiirriyet ile AKP’nin “med-
ya”s1 Yeni Safak yukardaki mansetlerle cikt.
Dogan Medya Holding’in “prestij gazetesi”
Milliyet ise “39 Yilik Rekor” bashklan atti.
Turkiye’'nin %9,9'luk biytime hizi ile Cin’i
sollayarak diinya birincisi oldugu duyurulur-
ken, ayni zamanda tiim Tiirkiye'ye “herse-
yin yolunda gittigi”, “korkulacak birsey ol-
madig1” mesaji da verildi. Ve her zaman ol-
dugu gibi, borsa bu haberle bir kez daha
“costu”, “26 bin siminni zorlamaya” basladi.
Sanki “bayrak krizi"yle birlikte baslayan
“milliyetcilik tehlikesi” karsisinda “imbh is-
lam”n “zafer”i ilan edildi.

Oysa Hiirriyet'in sekiz siituna manset ha-
beri, ekonomiyi az ¢ok izleyen herkesin cok

iyi bildigi gibi, hi¢ de yeni degildi. Aylar 6n-
cesinden biliytime oranimin %9’lar diizeyin-
de gerceklestigi biliniyordu. Yeni olan tek
sey, DIE’'nin (Devlet istatistik Enstitiisii)
biiylime oranlarin yeniden aciklamasindan
ibaretti. Ama AB’den Kibris'a, Irak’tan “bay-
rak krizi"ne kadar her alanda sikisan ve yo-
netemez hale gelen AKP icin yeni bir “mo-
ral” kaynagma ihtiyac vardi ve DIE acikla-
masl buna hizmet etti. Dogan Holding ise,
son haftalarda siirekli diisen borsayla kay-
bettiklerini geri almak istediginden DIE acik-
lamasinin ustine atlad.

Bu haberler iizerine, dogal olarak, tiim
“globalist” kiiciik-burjuva aydinlan ve “mii-
tareke basini’nin kose yazarlan, “bu tlke-
de iyi seyler de oluyor” tiiriinden yazilar ka-
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leme aldilar. Birka¢ haftalik borsa diisiisii
ve faiz oranlannin yiikselisi sonrasinda bu
“olumlu haber”, “bayrak krizi” sonrasinda
“milliyetci” kesime atilmig bir “Kasimpasal
calimi” olarak kayda gecti.

NE OLDU?

DIE’nin bir “devlet kurulusu” oldugunu
distintip, “devlet’e biiyiik gtiven duyanlar
icin, “ne oldu?” sorusunun yamti “medya”
tarafindan mansetlerden verilmistir. Her sey
aciktir ve ortadadir. Ekonomik biiylimede
“39 yillik rekor” kinlmustr. DIE’nin “D”sine
giivenenler icin tim olan biten de bundan
ibarettir.

“Devlet”’e, sadece ad1 “devlet” oldugu
icin degil, emperyalizme bagimh bir tlke-
nin devleti oldugu icin giiven duymayanlar
ise, stiphesiz “ne oldu?” sorusunun yanitini
bulmaya calisacaklardir. Ancak ellerinden
de fazlaca bir sey gelmeyecektir. Tim veri-
ler “devlet” tarafindan tutuldugundan ve
aciklandigindan, tim sayilar alt alta, tist Uste
konulsa bile, sonug fazlaca degismeyecektir.

Kendilerini bu kategorilere dahil kabul
etmeyen, ama mevcut iktidara “muhalif”
olanlar ise, aciklanan “biliyiime rakamlan”
karsisinda biraz saskin, biraz Gizgiin kalmis-
lardir. Ozellikle “medya”nin “muhalif eko-
nomist yazarlar” bu kategoriye dahildir.
Dolayisiyla onlarn “bilyiime rakamlan” kar-
sisinda tutumlarn, “iyi de, bakalim siirdiiri-

lebilecek mi?” tiirinden olmaktadir.

Soru yine de ortada kalmistir: Ne oldu?
Ne oldu da birden Tiirkiye Cin’i bile solla-
dr?

“Medya”’nin “muhalif’, ancak aklh basin-
da bazi ekonomi yazarlarinin (ki bunlarin
sayisi iki-licii gecmez), “bliyiime rakamla-
n”nda herhangi bir oynama olup olmadiginm
ilerki giinlerde arastiracaklan kesindir. Ama
bulacaklan fazlaca birsey de yoktur.

Opysa ilkenin yakin tarihine bir g6z atil-
diginda, bu tiirden “biyime rakamlan”nin
sikca ortaya ciktigi goriilecektir. Oyle ki,
1990 yilinda Tiirkiye ekonomisi “cari fiyat-
larla” %40,6 bllyimistiir. Hatta “sabit fiyat-
larla” GSYiH’daki biiyiime %9,3 olmus ve
2004 yilim bile “sollamustir”. Ustelik son on-
bes y1l icinde “ekonomik biiytime” alt1 kez
%8’ler diizeyinde gerceklesmistir. Ancak
AKP hiikiimeti icin de, holding sahibi “med-
ya” icin de “pembe haberler”’e ihtiya¢ duyul-
dugundan GSYIH verileri degil, GSMH veri-
leri 6ne cikanlmstir. Béyle olunca da “39
yillik rekor” mansetleri atilabilmistir.

“39 yillik rekor” mansetleri atilabilmesi
icin GSYIH verilerinde “revizyon”a gidilmis-
tir. Veriler, 6zel olarak tarim verileri, birden
bire eksilerden artilara gecivermistir. Bunun
GSYIH ve GSMH sayilanm sisirdigini, dolayi-
siyla pek cok kisinin bundan siiphe duya-
cagim bildikleri icin de, DIE tarihinde “yeni
bir ilke imza atilmis” 1987 fiyat endeksinin
yerine 1998 fiyat endeksi kullamlmistir. An-

GSYiH ve GSMH (Milyon Dolar)

Cari Cari

Fiyatlarla Fiyatlarla

GSYiH % GSMH

1987 85.651 85.992
1988 90.494 5,7 90.459
1989 106.112 17,3 107.549
1990 149.175 40,6 150.732
1991 149.182 0,0 150.188
1992 156.683 5,0 158.155
1993 177.328 13,2 178.715
1994 131.635 -25,8 132.296
1995 168.075 27,7 170.074
1996 181.053 7,7 183.577
1997 188.728 4,2 192.376
1998 201.566 6,8 206.558
1999 183.196 -9,1 185.250
2000 198.409 8,3 200.022
2001 147.254 -25,8 145.662
2002 184.332 25,2 182.644
2003 239.235 29,8 239.236
2004 299.475 25,2 299.367

Kaynak: TCMB, 2005.

Sabit Sabit

Fiyatlarla Fiyatlarla
% GSYiH % GSMH %

85.651 85.992
5,2 87.467 2,1 87.240 15
18,9 87.687 0,3 88.660 1,6
40,2 95.803 9,3 96.965 9,4
-0,4 96.691 0,9 97.303 0,3
5,3 102.476 6,0 103.534 6,4
13,0 110.718 8,0 111.964 8,1
-26,0 104.678 -5,5 105.150 -6,1
28,6 112.205 7,2 113.512 8,0
7,9 120.065 7,0 121.596 7,1
4,8 129.105 7,5 131.676 8,3
7,4 133.097 3,1 136.753 3,9
-10,3 126.829 -4,7 128.432 -6,1
8,0 136.164 7,4 136.572 6,3
-27,2 125.957 -7,5 123.548 -9,5
25,4 135.961 7,9 133.354 7,9
31,0 143.839 5,8 141.180 5,9
25,1 156.686 8,9 155.099 9,9



Mart-Nisan 2005 KURTULUS CEPHESI

GSYiH ve GSMH - Sabit Fiyatlarla

Tarim

(Trilyon TL) Revize

ik Veri Edilmis

2003 15.549 15.549
2004 |. Ceyrek 1.125 1.249
2004 1. Ceyrek 2.367 2.386
2004 111. Ceyrek 8.571 8.589
2004 1V. Ceyrek 3.638 3.638
2004 Toplam 15.702 15.863
Biyiime Orani 1,0 2,0

cak DIE’'nin yaptigi yaymlann hic birinde
boyle bir uygulamaya gectigine iliskin tek
bir s6zciik bile bulunmamaktadir.

Tanm verilerini sisirebilmek icin de, bir
yandan “revizyona” gidilmis, diger yandan
sayllar biytitiilmistiir. Hatta bunlarla yetinil-
memis, yapilan “revizyonlar”in tartisma ko-
nusu olmamasi icin tanm sektéri icin 6zel
bir boliim olusturulmustur. Ve bu da DIE
tarihinde “ilk”tir.

Boylece GSYIH %8,1 biiyiimeden %8,9a,
GSMH ise %8,9°dan %9,9’a yiikseltilmistir.
Aksi halde GSYIH ve GSMH artislan 1990 y1-
Iinin gerisinde kalmis olacag gibi, hi¢ kim-
se “39 yillik rekor” tiirinden mangetler ata-
mayacak, Cin’i ge¢cmis olmakla da 6viinii-
lemeyecektir. Ama Tayyip Erdogan’in “im-
I islamc1” hiikiimetinin yeni basarlara ihti-
yaci oldugundan, DIE hemen devreye gir-
mistir.

Dogal olarak bu verilerle oynamalar (“ik-
tisat” dilinde “revizyon”) “kisi basina diisen
gelir’de (“milli gelir”) de benzer sonuclar or-
taya cikarmustir. Cari fiyatlarla “milli gelir”
4.172 dolar olarak ilan edilmis olmasina kar-
sin, ilk verilere gore 4.145 dolar goériinmek-
tedir. Sabit fiyatlarla “milli gelir’deki biiyii-
me orani ise %7,3 olarak ilan edilmisken,

TL

GSYIH GSMH
Revize Revize
ik Veri Edilmis ik Veri Edilmis
125.485 125.485 123.165 123.165
27.696 28.131 27.295 27.647
32.659 32.935 32.348 32.730
41.906 42.196 41.482 41.883
33.430 33.430 33.048 33.048
135.691 136.693 134.173 135.308
8,1 8,9 8,9 9,9

ilk verilere gore %6,5 goriinmektedir. Bu
durumda “milli gelir” biiyime oram 1990
(%6,8) ve 1997 (%8,7) yillannin gerisinde kal-
maktadir.

Cari fiyatlarla TL olarak “milli gelir"de go-
rilen revize edilmis biiytime orani (%17,9)
bile tim dénemlerin gerisinde kalmustir. Do-
lar olarak ise 1990, 1995, 2002 ve 2003 yilla-
rnnin gerisindedir.

Tum bu istatistiksel oynamalar (“reviz-
yonlar”) ve “medya” manipiilasyonlarinin
otesinde daha da énemli olan, TL'nin “kisa
vadeli sermaye girisleri” (“sicak para”) ile
asirt degerlenmis olmasidir. TL'nin dolar
karsisinda ortalama %35 degerlendigi g6z6-
niine alindiginda, cari fiyatlarla GSMH 195
milyar dolar olmaktadir. Nitekim Hazine
Miistesarhgi’'min “iilkemiz verileri ile IMF
uzmanlarmin yaptigi tahminler”i kaynak
olarak gosterdigi verilere gore, 2004 yili GS-
MH’s1 201,3 milyar dolardir. Bunun anlami
da, ekonomik biiytimenin 2000 yihindaki se-
viyeye, yani Subat krizi 6ncesindeki seviyeye
ancak ulasabildi-gidir.

GSMH ve GSYiH’da gérillen biiyiimenin
temelinde ise, artan ithalat ve bu ithalatla
birlikte biiyliyen re-exporttur (yeniden ihra-
cat).

% $ %

Kisi Bagina Diisen GSMH (Cari Fiyatlarla)

2003 5.044.135.199 27,7 3.383 30,2
2004 Revize edilmis | 5.974.903.440 18,5 4.172| 23,3
2004 Ik veriler 5.935.998.781 17,7 4.145| 225
Kisi Bagina Diisen GSYiH (Cari Fiyatlarla)

2003 5.087.720.980 27,6 3.412| 30,1
2004 Revize edilmis | 5.996.900.319 17,9 4.187 22,7
2004 Ik veriler 5.963.067.132 17,2 4.163 22,0
Kisi Basina Diisen GSMH (1987 Fiyatlariyla)

2003 1.741.788.000 1.996

2004 Revize edilmis | 1.884.802.000 8,2 2.160 8,2
2004 Ik veriler 1.868.991.000 7,3 2.142 7,3
Kisi Bagina Diisen GSYiH (1987 Fiyatlariyla)

2003 1.774.594 2.034

2004 Revize edilmis 1.904.088 7,3 2.183 7,3
2004 lIk veriler 1.890.137 6,5 2.167 6,5

Kaynak: DIE, Haber Biilteni, 10 Aralik 2004 ve 31 Mart 2005
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Sektorel Olarak Yillik Biiyiime Orani - 2004

Tarm

Sanayi

ingaat

Ticaret

Ulastirma ve Haberlesme
Mali Kuruluslar

Konut Sahipligi

Serbest Meslek ve Hizmetler
Devlet Hizmetleri

Kar Amaci Olmayan Kuruluslar
ithalat Vergisi

Gayri Safi Yurtici Haslla
Gayri Safi Milli Haslila

Cari Fiyatlarla = Sabit Fiyatlarla

14,9 2,0
20,5 9,4
215 4,6
24,4 12,8
15,2 6,8
20,8 1,1
25,6 1,8
19,8 8,0
16,4 1,2
-2,2 0,2
36,7 26,2
19,7 8,9
20,3 9,9

Kaynak: DIE, Haber Biilteni, Say:: 50, 31 Mart 2005.

Tiirkiye AKP yonetiminde, s6zciigiin tam
anlamiyla re-export ekonomisine doniis-
mustiir. Bu re-export ekonomiden “nema-
lananlar” ise, “ticaret erbab1” ve re-export-
cu “sanayiciler”dir.

Ote yandan AKP hiikiimet oldugunda
130 milyar dolar olan dis borclar 2004 so-
nunda 161 milyar dolara cikmustir. ic borc-
lar ise 92 milyar dolardan 167 milyar dolara
yiikselmistir. Ic borclar icin 6denen yillik faiz
tutan1 38 milyar dolardir. Bu i¢ borg faiz 6de-
meleri de, seriatcilarin ¢ok sevdikleri “ran-
tiye” kesimini beslemektedir.

Artik Tayyip Erdogan ve “mehteran” taki-
minin 2002 secimlerinde sagladiklan “mut-
lak ¢ogunluga” dayanarak elde ettikleri “de-
likanh” dénemi sona ermek tizeredir. “Ihmh
islam”1n re-exportcularinin ve “islami ranti-
yeciler”in doyurulabilmesi icin, daha cok ve-
rilmesi gerekmektedir. Ote yandan gelenek-
sel “rantiye” kesimi ve ticaret burjuvazisi de
kendi paylarnin biiyiimesini istemektedirler.
Ekonominin ise bu istekleri karsilayabilecek
bir genisligi ve derinligi yoktur. Boyle olun-
ca AKP hiikiimetinin tiim i¢ celiskileri birer
birer su yliziine c¢ikmaktadir.

iste bu nedenle, ic celiskileri giderek
keskinlesen AKP hiikiimeti ne denli “hersey
yolunda gidiyor” mesajlan vermeye calisirsa
calissin, ekonomiden siyasete kadar her
alanda sikismaya devam etmektedir. Deniz
Baykal''m CHP’nin genel baskanhgindan in-
dirilmesi icin kimin “diigmeye basti”giyla
ilgilenmeyen Tayyip Erdogan, bugiin kendi-
si icin “digmeye kimin bastig1” sorusunun
yanitim1 bulmaya calismaktadir.

Her zaman oldugu gibi ve diizenin tiim
siyasal partilerinin yaptig1 gibi AKP de, ken-

di derdinin merhemi olarak halki kandirma-
y1 is edinmistir. 17 Aralik “AB zirvesi” ile isler
idare edilemeyince YTL macerasiyla insan-
lar aldatiimaya calisilimistir. YTL macerasi-
nin da sonunun AB macerasindan farkl
olmayacag kisa siirede gortildiigiinde, “Tir-
kiye kabina sigmiyor”;, “biiyimede diinya
rekoru” tiirinden haberlerle isler idare edil-
meye cahsiimaktadir.

Bugiin kendisine “iktisatc1” ya da “eko-
nomist” diyen herkesin bildigi gibi, Turkiye
ekonomisi tiimiyle ithalata bagimh hale
gelmistir. [hracat bile ithalatm bir yan iirii-
nii olmustur. Enflasyondaki diististen kre-
di kartlan enflasyonuna, borsadan hazine
bonosu faizlerine kadar hersey, ithalata ve
ithalatin stirdirilebilirligine baglanmustir.
Oyle ki TL ile YTL'nin bir yil siiresince piya-
salarda birlikte varhginin getirmis oldugu
emisyon miktar1 artisinin agir enflasyonist
sonuglarn bile “dis alem”e baghdur.

Emperyalist tilkelerin icinde bulunduklan
asir-tiretim bunalimi ve bunun yaratmis ol-
dugu durgunluk kosullannda ithal trtinleri-
nin disuk fiyatlan ve “kisa vadeli sermaye
girigleri” ile beslenen ekonominin, bu ba-
gimhlik kosullarinda ne kadar “siirdiiriilebi-
lir” oldugu ise fazlaca tartisilacak bir sorun
degildir.

iste bu kosullarda, istatistik verilerle oy-
nayarak “pembe tablolar” sunmak, ekono-
mik, toplumsal ve siyasal dinamiklerin yonii-
nii tersine cevirmeye yetmemektedir. Tiir-
kiye, televizyon dizileri gibi, her an herseyin
olabilecegi bir iilke olmay1 stirdiirmektedir.
Bunun bdyle olmadigimi diisiinenlerin de,
bir siire sonra “muhalefet” saflarina gecisle-
rini gérmek kimseyi sasirtmayacaktir.
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Yeni yila “Yeni” TL ile girilirken, her za-
man oldugu gibi borsa “beklentileri” satin
alip, rekordan rekora kosmaya basladi.

Daha birka¢ yil 6ncesine kadar hiiki-
metler kuran-yikan, erken secimler yapan
borsa (“piyasalar”), bu yeni “rekorlar’a ge-
lene kadar yiizlerce rekora, yiizlerce sefer
“imzasim1” atmustir. Bugiin borsazedeler
disinda pek az kisinin ammsadigi o giinler-
de, IMKB-100 endeksi bir yilda dérde katla-
nabilmis (1999-2000), tiim tarihinin en yiik-
sek islem hacmine ulagsmig (Ocak 2000, 26
milyar dolar), dolar bazinda 2.000 seviyesi-
ni asmig (18 Ocak 2000) ve nihayetinde te-
levoleci ekonomistin dedigi gibi, hangi ne-
denle cikmissa, ayni nedenle inmistir.

Kolay yoldan zengin olma hayaline ka-
pilmis “kése donme” sevdalilarimin milyar-
larca dolarlannin birka¢ giinde i¢ edildigi
borsa maceras! yine de devam etmistir.

AKP hiikiimetiyle birlikte yeni bir “do-
nem”in basladigim diisiinen borsa spekii-
latorleri, “medya” sahibi holding yoneticile-
ri ve “krizin oldugu yerde firsat vardir” diye
diisiinen GEO’lar el ele vererek yeni “done-
min” yeni “getirileri”’nin hesaplarnm yapma-
ya baslamiglardir. Aralik 2002’de 10.369 (do-
lar bazinda 368) seviyesinde olan IMKB-100
endeksi 2003 sonunda 18.625’e yiikselmistir
(dolar bazinda 778). 2003 yiinda 99 milyar
dolarlik islem hacmine ulasan IMKB-100 en-
deksi, AKP sayesinde TL olarak %80, dolar
olarak %114 artmugtir.

Subat 2001 krizi sonrasinda borsanin bu
yeni “coskusu” istahlan daha da kabartmus,
daha biiytik oynayip daha biiyiik kazanila-
cak yer haline getirmistir.

2004 sonunda IMKB-100 endeksi (TL ola-

IMKB, IMF,
YTL, TCMB,
RTE vs.

rak) 24.971 olurken, yillik islem hacmi 146
milyar dolara yiikselmistir.

17 Aralik “AB zirvesi’nden tarih alinma-
siyla birlikte “dogrudan yabanci sermaye”-
nin Tirkiye'yi paraya bogacag1 propaganda-
lanyla borsa bir kez daha yeni rekorlara
dogru kosmaya baslamustir. Bu kez hedef
28.000’ler seviyesidir. Ocak 2005 sonunda
27.330 olan endeks Subat sonunda 28.396'ya
ulagmustir (dolar bazinda 1.293). islem hac-
mi Ocak’ta 17 milyar dolar, Subat’ta 19 mil-
yar dolar olmustur.

Ama Mart ortasindan itibaren, hiikiimet-
ler yikip, hiikiimetler kuran, kudretine akil-
sir ermeyen borsaya bir haller olmus ve ye-
niden inise gecmistir. Ustelik bu kez siya-
set borsay1 degil, borsa siyaseti izlemistir. O
unll, “beklentileri satin alan ve satan” bor-
sa “realist” olmus, gercekleri alip-satmaya

iMKB-100 Endeksi

3 Ocak 2005 25.445
31 Ocak 2005 27.330
1 Subat 2005 27.850
28 Subat 2005 28.396
1 Mart 2005 27.768
14 Mart 2005 26.937
21 Mart 2005 24.637
22 Mart 2005 25.218
23 Mart 2005 24.439
24 Mart 2005 25.068
25 Mart 2005 25.503
28 Mart 2005 24.842
29 Mart 2005 24.480
30 Mart 2005 24.601
31 Mart 2005 25.558
1 Nisan 2005 25.741
4 Nisan 2005 25.445
5 Nisan 2005 25.683
6 Nisan 2005 26.056
7 Nisan 2005 25.831

11
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baslamugtr.

16 Mart giinii IMKB-100 endeksi 25.331’e
inince, borsa iki ayda aldigim birden geri
vermistir. Bu durum karsisinda borsanin o
siyah laptoplu, “zeytin agach” ve kel kafal
“broker”lan da, joleli sach “karizmatik” “uz-
manlan” da saskinlik gecirmeye baslamis-
lardir. S6yle yaziyor bir “uzman”:

“IMKB 100 endeksi Subat ay1 son
islem giinii kapanist YTL 28.396 de-
gerinden bugiine YTL bazinda %10.8
oraninda deger kaybetmistir. Bu de-
ger kaybini, IMF ile yeni stand-by an-
lasmasinin imzalanmasi ve AB {iye-
lik miizakereleri izerindeki siiregelen
belirsizlikler disinda major bir temel
sebebe baglayamamaktayiz. Bu be-
lirsizlikler endeksin yihn ilk iki ayin-
da YTL bazinda %13.7 oraninda de-
ger artis1 stiresince de bulunmaktay-
dilar.”

Goriildiigl gibi “uzman” bile saskin bir
vaziyette, borsadaki diisiise bir “major” ne-
den bulamamanin sikintisi icine diismiistiir.
Bir yandan “medya”nin IMF ile yeni stand-
by anlagsmasinin geciktigine ve diger yandan
AB iiyelik miizakerelerinin belirsizlik tagidigi-
na iliskin haberlere bakarak diistisii acikla-
maya calisirken, diger yandan ayni olgularin
daha onceki aylarda da oldugunu gérmez-
likten gelememektedir.

Ama olan olmus ve olmaya devam et-
mektedir. “Beklentileri alip-satanlar’in ken-
dileri simdi beklentiye girmislerdir. Bir
allahin kulunun c¢ikip da borsanin birden bi-
re neden dustigunu aciklamasim bekle-
mektedirler. Oysa televoleci “ekonomist”
Deniz Gokce yillar énce nedenini onlara
soylemisti: Neden ciktiysa ondan inmistir.

Yine de bu televoleci yanitla tatmin ol-
mayanlar yamt arayislarini siirdiirmeye de-
vam ederken, borsa da diismeye devam et-
mistir.

28 Subat giinii 28.396’yla zirve yapan
borsa, iki ayda %13,7 yiikselmisken, 23 Mart
ginii 24.439a diserek aldigindan fazlasini
geri vermistir. Dogan “medya”sinin tim
“pembe” haberlerine ragmen borsa fazlaca
kimildamamus, neredeyse yil basindaki sevi-
yesine cakilp kalmustir.

Hisse senetleri borsasinda bu gelismeler
olurken, bono piyasasinda faizler yiikselme-
ye baslamustir. 16 Martta %16,5 olan bono
faiz oranlan Mart sonunda %18,2’ye cikmuis-
tir.

Bu gelismeler karsisinda gozler yeniden
“sicak para” girisine donmiistiir.

"Iktisat” dilinde “portféy yatnmmlan” ola-
rak tanimlanan kisa vadeli yabanc1 para-
sermaye, hisse senedi ve bono piyasalarinin
en temel “misterisi”dir. Dolayisiyla bu kisa
vadeli para-sermaye girisleri borsa ve bono
piyasasindaki gelismelerin temel belirleyici-
sidir. Bono piyasasi asil olarak devlet ic
borclanma senetlerinden olustugundan, ge-
rek devlet biit¢ce aciklannin kapatilmasi, ge-
rekse i¢ bor¢ faiz 6demelerinin yapilabilme-
si (borglarin “cevrilebilirligi”), kisa vadeli ya-
banci para-sermaye girisiyle saglanmaktadir.
Diger yandan artan dis ticaret aciginin kapa-
tilmasi da, yine kisa vadeli para-sermaye gi-
risiyle saglanan dévizlerle miimkiin olmak-
tadr.

Boylesine cok yonlii islevlere sahip olan
bu kisa vadeli sermaye girisini stirdiirebil-
menin tek yolu ise yiiksek reel faiz ver-
mekten gecmektedir. Ancak tek basina yiik-
sek reel faiz kisa vadeli yabanci para-ser-
maye girisini belirleyen etmen degildir. Diin-
ya capmnda pek cok tilke, ayni amaclarla ki-
sa vadeli para-sermayeye yiiksek reel faiz
vermektedir. Ozellikle Meksika, Brezilya ve
Arjantin bu yolun en cok kullanildigr tilke-
lerdir. Dolayisiyla uluslararasi piyasalarda
kiyasiya bir rekabet hikim siirmektedir.
Her tilke kisa vadeli borclanma yoluyla ken-
disi icin yeni finansman kaynagi bulmaya
cahsir. Bu finansman ihtiyaci ne denli bi-
yiikse, o iilkenin kisa vadeli borg faiz orani
o denli yiikselir.

Ornegin Brezilya'da 2004’de %16,25 olan
faiz orani, Ocak 2005’de %17,93’e ve Subat
2005'de %18,47’ye yiikselmistir. 2004 yih enf-
lasyon oranimnin %6,60 oldugu gozoniine
alindiginda, Brezilya’min 2004 yilindaki re-
el faiz oram %9,65 olmustur. Subat ayin-
da reel faiz oram %11,07’ye yiikselmistir.

Tirkiye’deki reel faiz oranlan ise, res-
mi verilerde 2004’de ortalama %12,04 ola-
rak goriliirken, “sicak para” icin en az no-
minal faiz oram kadar, yani %24,90 olmus-
tur. Bir diger ifadeyle, TL'nin dolar karsisin-
da siirekli deger kazanmasi nedeniyle ya-
banci para-sermayenin elde etmis oldugu
faiz gelirleri, resmi faiz oranlan diizeyinde
gerceklesmistir. Gerek 2004 yilinda, gerek-
se 2005’in ilk Gi¢ ayinda i¢ borclann “cevri-
lebilirligi” boylesine yiiksek bir faiz oramyla
gerceklestirilmistir.

Bir tilkede, 6rnegin Brezilya’da, 100 do-
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lar %9,65 faiz gelirine sahip olurken, bir bas-
ka tilkede (Tirkiye) %24,90 faiz geliri sagh-
yorsa, hi¢ sliphesiz para-sermaye bu ikinci
iilkeye gidecektir. Her iki lilke de ithalata
bagimh iilke olarak, her durumda faize yati-
nlan 100 dolar karsiiginda mal ve hizmet
iiretmek ve satmak durumundadir. Bu farkh
faiz oranlan karsisinda, her iki tilkede 100
dolarlik bir ithal malin kredili alis-veriste fi-
yati faiz oram kadar fazla olacagindan, aym
mal birinci tilkede 109,65 dolarken, ikinci
tilkede 124,60 dolar olacaktir. Boyle bir du-
rumda, ka¢mnilmaz olarak ikinci iilkede ithal
mala olan talep diser.

Ekonominin basit kurallarina bagh ola-
rak eger sonu¢ boyle olmuyorsa, yani ithal
mallanna olan talep diismek yerine artiyor-
sa, bunun gerceklesebilmesinin tek yolu,
yiiksek faiz veren iilkede tiiketicilerin ge-
lirlerinin birinci tilkeye oranla daha fazla
artmis olmasidir. Liiks tiiketim mallan bir
yana birakildiginda, boyle bir gelir artisi tic-
ret ve maaglann artmasiyla olanakhdir.

Ancak s6zkonusu olan ikinci iilkede
(Turkiye) tcret ve maaslar faiz oranlan ka-
dar artmamuissa, ortada farkh bir durum var
demektir. Ve tiim sorun da bu farklilhkta yat-
maktadir.

Tiiketicilerin gelirlerinde faiz oranlan ka-
dar bir artis olmadig1 kosullarda, 100 dolar-
lik bir malin fiyatimin en az birinci tlkedeki
fiyatinda satilabilmesi icin geriye kalan tek
yol dolarin degerinin diisiiriilmesinden
gecer. Eger birinci tilkede 100 dolar=109,65
yerel para iken, ikinci tilkede yerel para da-
ha fazla dolara esitse, 6rnegin 100 TL =
124,90 ise, her iki tilkedeki ithal maln fiyat
esit olacaktir.

Ancak sorun, bunun saptanmasiyla sona
ermemektedir.

Eger birinci tilkedeki enflasyon orani %6
ise, 100 dolarhk malin yerel para karsisinda-
ki reel degeri 103,65 olacaktir. Ayni bicim-
de ikinci ililkede enflasyon oram %l1 ise,
maln reel degeri 98,65 olacaktir. Bu durum-
da satici, ikinci tilkede malin, birinci tlkeye
gore 5 lira, yani enflasyon farki kadar zara-
rna satmis olacaktir. Birakalm bir kapita-
list tiiccar, siradan bir insan bile bu durum
karsisinda ikinci tilkede malimi satmayacak-
tir. Ikinci iilkede 100 dolarlk maln satila-
bilmesi icin tek cikar yol 100 dolarin 98,65
lira olmasidir. Boylece tiiccar birinci tilke-
de 100 dolarlik malm 103,65’den sattiginda
eline gecen para miktan ile ikinci tilkede

98,65’den sattiginda eline gecen para mik-
tan aym olacaktir (100 dolar). iste TL'nin ya
da YTL'nin deger kazanmasi denilen olay
budur.

Bu durum karsisinda ikinci tlkenin ti-
keticileri ya da yurttaglan, birinci tilkeye gore
daha az parayla aym mal satin aldiklanm
gorerek sevineceklerdir. Birinci tlkenin tii-
keticisi aym1 mali 103,65’den alirken ikinci
tilke tiiketicisinin 6dedigi para miktan 98,65
olmaktadir. Dolayisiyla her tilkenin tiiketici-
lerinin aymn1 ticreti aldiklan varsayildiginda,
ikinci tlke tiiketicileri birincisine gore %5
daha fazla tiiketim giiciine sahip olacak ve
bu oranda daha fazla tiiketecektir. Diger ifa-
deyle, ikinci iilke yurttaglannin yasam stan-
dard1 birinci iilkeye gore %5 daha yiiksek
olacaktir.

Ancak birinci tilkede enflasyon oram %6
iken, ikinci tilkede enflasyon oram %11’dir.
Dogal olarak Uicret ve maaslarnn her iki tilke-
de de esit ve sabit oldugu kabul edildigin-
de, ikinci iilkenin digerinden %5 daha fazla
tiiketim giicline sahip olmasindan s6z edi-
lemez. Tersine ahm giicii %5 daha az ola-
caktir. Ama gercekte, yasammda %5 daha
fazla alm giicline sahip gériinmektedir.

ikinci tilkede satic1, yani ithal mahn sahi-
bi, malim satmis ve 100 dolarini cebine ko-
yup bir kenara cekilmistir. Alici, yani tiiketi-
ci mali daha diisiik fiyatla satin almis ve ce-
binde %5 oraninda para kalmistir. Bunu da
istedigi gibi tiiketebilecektir. Gariplik surada-
dir ki, hicbir bicimde 98,65 100’e esit olmaz
ve 98,65 hicbir bicimde 103,65 etmez.

Iste bu esitsizligi esitleyen, dolarin yerel
para karsisindaki degeridir.

Dolar birinci tilkede 103,65 (enflasyonla
birlikte 109,65) iken, ikinci tilkede 98,65
(enfasyonla birlikte 109,65) degerine sahip-
tir. Alan da, satan da memnun olmakla bir-
likte, sorun, alicinin yerel para ile yaptigi
6demenin saticiya dolar olarak verilmesin-
de baslar. iste bu dolar 6demesi {ilkenin
merkez bankasi tarafindan gerceklestirilir.
Dolayisiyla merkez bankasinin elinde ithal
edilen malin karsiig1 kadar dolar bulunma-
s1 gerekir. Omegin Tiirkiye'nin 2004 yihndaki
ithalati 90 milyar dolar, ihracati 66 milyar
dolardir. Bu durumda 24 milyar dolar bu-
lunmasi gerekmektedir. Eger kaynak turizm
olursa, gelen turist 100 dolanni bozdur-
dugunda eline 98,65 lira gececektir. Bu para
ile ikinci ilkenin triinlerini satin almak
icin pazara ciktiginda gorecegi ilk sey fiyat-
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larin %11 (enflasyon oram kadar) fazla oldu-
gudur. Bu durumda elindeki 98,65 lira ile
%11 daha az yerli mal satin alabilecektir.
Stiphesiz kandinldiginm disiineceginden bu
duruma itiraz edecektir.

Iste bu noktadan itibaren yeni bir durum
ortaya cikar. Gelen turistin 100 dolarmn ala-
rak dis ticaret acigim kapatmayi hesapla-
yan llke, bu geliri “realize” edebilmesi icin
turiste %11 daha fazla yerli para vermesi ge-
rekmektedir. Dolarnn degeri 98,65 oldugu
icin de, bunun gerceklestiriimesi, ancak tu-
rizm hizmetlerinin %11 daha disiik fiyat-
la satimasiyla olanakhdir. Bu durumda turist
100 dolar karsihiginda 98,65 ile %11 daha
fazla yerel hizmet satin alacaktir. Yani tu-
rizm hizmetleri %11 ucuzlar.

Boylece turist 98,65 lira ile %11 daha faz-
la yerli tirin tiikketmis olmasina karsin, yerli
tireticinin (bunun tur operatorii ya da pa-
zarda et, siit, hediyelik esya satan esnaf ya
da koyl olmasi 6nemli degildir) eline sade-
ce 98,65 gecmistir. Diger ifadeyle 109,65'lik
mal satmig, ancak eline 98,65 gecmistir.
Siiphesiz bu durumda da, yerli tiretici kan-
dinldigim diisiinecek ve bu duruma itiraz
edecektir. Bu durum devam ettigi siirece
hicbir turiste mal satmayacagin soyleyecek-
tir. Bu da turizm gelirlerinin diismesinden
baska bir sey degildir.

Ve yeniden “derin devlet” devreye gire-
cektir. Dis ticaret acigimin ve dis borg faiz-
lerinin 6denebilmesi icin dolara ihtiyac var-
dir ve bu ihtiya¢ yiiziinden turizm gelirleri-
nin diismesini géze alamaz. Dogal olarak ya
turistlerin getirdigi dolara normal kurun di-
sinda ayn bir kur (%11 daha yiiksek) uygu-
layacaktir, ya da turizm tesvikleri ad1 altin-
da aradaki farki yerli iireticiye 6deyecektir.

Birinci durumda, yani turist ddvizlerine
ayn kur uygulandiginda 100 dolann karsili-
ginda turiste %11 daha fazla yerli para veri-
lecektir. ikinci durumda ise, aym orandaki
yerli para, turiste degil, yerli tireticilere 6de-
necektir. ikisi arasindaki tek fark, 6deme-
nin yapildig1 yerdir. Her iki durumda da,
“derin devlet”, 100 dolar icin %11 daha faz-
la 6deme yapacaktir. Bu, 100 dolara %11
faiz 6demekle 6zdestir. Boylece 100 dola-
rn resmi kurdaki karsihigi 98.65 olmakla bir-
likte, “derin devlet”e maliyeti olarak 109,65
olacaktir.

Simdi ithalatcisindan ihracatcisina, turis-
tinden yerli Ureticiye kadar herkes alacagin
almis ve “derin devlet”in eline 109,65 lira

tizerinden 100 dolar gecmistir. Ve “devlet”,
“derin devlet” oldugundan fazladan 6dedigi
11 liray1 darphaneyi calistirarak para olarak
basar. “Derin devlet” oldugundan, béyle bir
seyi yapma hakkina sahiptir ve yurttaslan da
bu durumu “pasa pasa” kabul etmek zorun-
dadrr. Aksi halde “vatana ihanet”le suclana-
bilirler!

Ama ortada 11 lira fazla para vardir. Do-
gal olarak bu 11 lira fazla para, pazarda 11
lirallk mal ve hizmet satin alabilecektir. Mal
ve hizmet miktan ile bunlan satin almakta
kullanilabilen para miktan ayni kaldig1 hal-
de, ortada 11 lira fazlahk vardir. Bu fazlahk,
ya satin alabilecek bir mal ve hizmet bula-
mayacaktir ya da bir baskasinin satin ala-
cagini daha once satin alarak, bir baskasi-
nin mal ve hizmet satin almasin engelleye-
cektir. Bu durumda da, “derin devlet”in pa-
ra basarak piyasaya stirdigii 11 liranin sa-
hibi, birinci durumda “salak”, ikinci durum-
da ise “uyanik” kabul edilecektir. Ama piya-
sada kisinin “salak” ya da “uyanik” olmasi
fazlaca 6nemli degildir. Her durumda 11 li-
ralik bir mal ve hizmet acig1 ortaya cikacak-
tir.

“Iktisat” diliyle ifade edersek, mal ve hiz-
met miktan aym kalirken piyasadaki emis-
yon miktan (para miktan) artmistir. Ortada
iretilmis 100 liralik fiyata sahip mal varken,
111 lira (para) bulunmaktadir. Boylece 100,
111°e esitlenir, fiyatlar 111 liraya yiikselir. Bu
da %11 enflasyon demektir.

“Derin devlet”in para basarak isleri yii-
rittigl ikinci y1l sonunda enflasyon, bir 6n-
ceki yilda oldugu gibi %11 artmus olacaktir.
Ve yeniden basa doniilecektir, tek farkla ki,
bu kez ikinci yila girilmistir ve birinci yilin
%]11’lik enflasyonunun tstiine yeniden bir
%]11'lik enflasyon eklenmistir. Béylece de
enflasyon orani (diiz hesaplamayla) %22 ol-
mustur.

Buraya kadar gordiigimiiz strec, ikinci
yilda da yeniden yasanacaktr, tek farkla ki
enflasyon orani %22’ye yiikselmistir.

Yillar boyu bizim gibi emperyalizme ba-
giml tlkelerde isler boyle idare edilmeye
calisilmigtir. Ancak bu yolun kronik enflasyo-
na yol acmasi ve giderek toplumsal ve si-
yasal olaylara neden olmasi karsisinda tek
yapllan “derin devlet’in devreye girmesi
olmustur. Askeri darbeler yoluyla enflasyo-
nun yaratmis oldugu toplumsal ve siyasal
bunalimlar asilmaya calisilmistir. Zaman
icinde askeri yonetimlere karsi miicadele-
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nin yiikselmesi ve siddetlenmesi, geri-birak-
tnlmus tilkelerde i¢ pazan istikrarsizlaglas-
trmis ve emperyalist {ilke mallarnin satil-
masini engellemistir. Diger taraftan ise, em-
peryalist iilkelerde artan sermaye birikimi,
emperyalist Ulkeleri krizlere siiriikleme egi-
limi tasimaya baslamustir.

Boylece emperyalist tilkeler, hem mal-
larin, hem de para-sermayenin asir-iiretim
kriziyle ylizylize geldiklerinde, 6zellikle 1990
sonrasinda geri-biraktinlmis tlkelerde uygu-
lanan enflasyonist politikalar (ve bu politi-
kalarn islevsiz kaldiginda devreye giren
IMF’nin anti-enflasyonist “istikrar tedbirleri”),
yerini borclanma politikalarina birakmustir.
Artik %11'lik acigin kapatilmasi icin para
basmak yerine %11 faizle bor¢clanma yolu-
na gidilmistir. Ama hi¢ kimse %11 enflas-
yon kosullarinda %11 faizle para vermeye-
cegi icin (enflasyon oraninin %1 bile olmasi
bu durumu degistirmez), her durumda enf-
lasyon oranindan daha yiiksek bir faiz
odemesi giindeme gelmistir. Reel faiz de-
nilen olay da budur.

Ancak yiliksek reel faiz politikalaryla,
gecmiste karsiliksiz para basimiyla ¢oziile-
memis sorunun ¢oziilmesi de olanaksizdir.
Cinkil ortada, her durumda 11 liralik bir
fazlahk mevcuttur. iste bu fazlalk “faiz disi
fazla” vb. ifadelerle halkin sirtina yiiklenir.
Dolayisiyla bu reel faiz politikasinin ne ka-
dar siirecegi, sirtina yiiklenen yiikii hal-
kin ne kadar daha tasimaya boyun ege-
cegine bagh hale gelmistir.

iste bu iliskiler ve celiskiler ortaminda
hisse senedi (borsa) ve bono piyasalan orta-

ya c¢ikan 11 liralik fazlamin boliisiildiigi yer-
lerdir. Bu 11 liralik fazlamin karsiligi olarak
ortaya cikan “derin devlet”in aciklan ise
halktan alinan OTV, KDV vs. adan tagiyan
vergilerle kapatilabilindigi siirece hisse se-
netleri ve bono piyasalannda “rekorlar” ki-
nlabilmektedir. Her durumda halktan alinan
vergiler, halkin tiiketiminin azalmasimdan
baska bir anlama gelmemektedir. Diiniin
“enflasyon canavar”’nin yerini bugiin “reel
faiz” almuistir.

Siiphesiz burada bu iligkiler icinde hal-
kin tiiketiminin azalmadigl, tersine arttigi
sOylenecektir. Bu ise, kredi kartlar1 araci-
hgiyla 11 liralik fazla icin yapilacak 6deme-
nin zamana yayllmasimnin bir sonucudur. Bir
bagka ifadeyle, 11 liralik fazla bir seferde
(bir yilda) degil, bir kag¢ yila boliinmiis tak-
sitlerle halktan geri ahinmaktadir. Tek anlagi-
lamayan ise, bu “6teleme”nin 6deme giinii
geldiginde kredi kartlan faizleri kadar bir ek
fazlalikla yapilacak olmasidir. Ulkenin iire-
timi artmadigi, tiretime bagh olarak {icret ve
maaslar yikselmedigi siirece, 6demenin
taksitlendirilmesi fazlaca ise yaramayacak-
tir. Birglin gelecek, yapilmis 6demeler sili-
necek, tiim fazlalik, ekleriyle birlikte bir de-
fada 6denecektir. Bunun “iktisat” dilindeki
karsilig1 ise ekonomik krizdir.

TL'nin ya da YTL'nin “degerli” oldugu-
na iliskin her tiirlii aldatmacanin sona erdi-
gi yer de burasidir. O giin geldiginde RTE'-
nin, yani Recep Tayyip Erdogan’in “Kasim-
pasali”’ginin, hic kimseyi ve AKP’yi de kur-
taramayacagi kesindir.
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Diunyanin En Zenginleri

Listesinde 5 Tiirk Var!

Diinyanin En lyi 500 Universitesi Listesinde

Turkiye Yok!

“Gunumiizde uluscu olmak, ulusculuktan doyum almak ne konu-
da olabilir? Ben, sayg1 goren bir tilkenin yurttasi oldugum zaman onur
duyannm. Ama saygl duyulan bir tilkenin yurttasi olmak icin, kiiresel
diinyanin diisiince ve sanat hayatina katkida bulunmak lazim. ic di-
namik yaratmak, béyle bir kosulu da ortaya koyuyor.

Diger taraftan bagimsizlik da yeniden tanimlaniyor. Bugiiniin
diinyasinda bagimsizlik, iilke sinirlan icine kapanarak degil, diinyada
yankilanacak bir projeyle saglanabilir ancak. Biz Tiirkiye'nin kaygila-
rindan gelisen bir i¢ dinamikle, mesela iiniversite reformu konusun-
da ABD ve Avrupa’daki iiniversitelerin de reform ihtiyacina cevap
verecek bir proje ile diinyada pekala sesimizi duyurabiliriz.”* (“Sol”

teorist “Prof. Dr.” ilhan Tekeli)

CHP’ye yonelik olarak baslatilan “metro-
seksiiel” Mustafa Sarngiil operasyonunun
perde arkasinda, eski teorilerle ortaya cikan
eski “marksist sol” aydinlarin teorisyenligini
yapmaya soyunan i{lhan Tekeli’nin iki ay 6n-
ce soOyledigi yukardaki sozler, “partisiz par-
ti"nin neler yapabilecegine iliskindi. Once-
likle CHP’yi g6zline kestiren bu “partisiz par-
ti” teorisyeni, Ziilfii Livaneli'nin acik bicimde
ifade ettigi gibi, CHP’yi “Atatiirk mirasi’ndan
gelen nemalarla finanse edilen bir “vakfa”
dontistiirerek, ABD ve Avrupa iiniversitele-
rinin reform ihtiyacim yanitlayacak bir pro-
je merkezi olarak tasarliyordu.

Kendisini solcu olarak tammlayan her-
hangi bir kisinin aklindan bile gecirmeye-
cegi “yeni ve cagdas” diisiinceler treten es-
ki “marksist”lerin en eskilerinden Prof. Dr.

* Meral Tamer, “Prof. Tekeli’den sol icin yeni parti
modeli”, Milliyet, 26 Ocak 2005.

flhan Tekeli’nin bu son “projesi”, ister yasi-
nin “kemale” ermis olmasinin bir sonucu
olarak yorumlansin, ister “yeni ve cagdas”
bir diisiince olarak kabul edilsin, her du-
rumda 12 Eylil'den giiniimiize kadar sir-
diiriilen “sivil toplum” edebiyatinin en ug
noktasim olusturmaktadir.

flhan Tekeli, bir tasla birkac kus vurma
sevdalisi burjuvalar ve onlarin politikacilan
gibi, bu “proje” ile, bir yandan gelisen mil-
liyetcilige kars1 “ulusculuk” séylemiyle karsi
cikar gortiniirken, diger yandan “globalizm”
propagandasi ile yillardir yabanci dil 6gre-
tilmis ve yabanci bir {ilkede yasayacaklar
umuduyla aldatilmig tiniversite gencligini ye-
niden “globalizm”e y6nlendirmeye calis-
maktadir. Ustelik tim bunlar “sol” adina,
“cagdas sosyal-demokrasi” adina yapilmak-
tadur.

Kurtulug Cephesi’nin 6nceki sayisinda
(83. say1) bu proje sahiplerinin diisiincesini
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En lyi 10 Universite - The Times

1 Harvard ABD
2 Berkeley ABD
3 Massachusetts Teknoloji Enstitist (MIT) ABD
4 Kalifornia Teknoloji Enstitlisi ABD
5  Oxford ingiltere
6 Cambridge ingiltere
7 Stanford ABD
8 Yale ABD
9 Princeton ABD
10 | ETH Zirich Isvigre
En iyi 10 Universite- Shanghai Jio Tong Universitesi
1 Harvard ABD
2  Stanford ABD
3 Cambridge ingiltere
4  Berkeley ABD
5 Massachusetts Teknoloji Enstitlisti (MIT) ABD
6  Kalifornia Teknoloji Enstitlsi ABD
7 Princeton ABD
8 Oxford ingiltere
9 Columbia ABD
10 Chicago ABD

Kaynak: The Times Higher Education Supplement.

sOyle 6zetlemistik:

“Sol’, sosyal-demokrat ‘sol’ parti-
siz partiye sahip kilinacaktir (tipki
ODP’nin ‘partisiz parti’ olmasi gibi).
Bu yolla ‘sol ulusalcilik’ bertaraf edi-
lecek, AB ve ABD’nin 6niindeki her
tirli engel kaldinlmis olacaktir.

Sonra igsiz Universite mezunlar-
na ‘is’ bulunacaktir. Ustelik emperya-
list tlkelerin Universitelerinin refor-
munu yaparak ‘saygl duyulan bir il-
kenin yurttas’ olma onurunu tastyan
‘bagimsizlikc ve ulusaler’ gencler ola-
caklardir!

Ve nihayet bu genclerin ‘green
card’ pesinde kosmalan da gerekme-
yecektir. AB ve ABD {iniversitelerinin
reform calismalarinda yer alacaklan
icin, otomatikman bu tlkelere gide-
bilecekler ve yasayabileceklerdir.”

Bu degerlendirmelerimizin tizerinden bir
ay gecmeden Cin Shanghai Jio Tong Uni-
versitesi tarafindan yapilmis olan “diinyanin
en iyi 500 Universitesi” aragtirmasi yaymnlan-
di. Bununla birlikte 7imes’in Aralik 2004’de
yaymladig1 “en iyi 500 {iniversite” arastirmasi

yeniden animsand.

Her iki arastirmada da Tirkiye’den bir
tek Universitenin bile yer almams olmasi
kimseyi sasirtmadi. Ama hi¢ kimse “parti-
siz parti” teorisyeni, milliyetcilige karsi koz-
mopolitizm propagandisti ve nihayetinde
ABD ve Avrupa Universitelerinin “reform ihti-
yacina” yanit verecek “proje” mimari, eski
YOK’zede ve yeni YOK {iyesi ilhan Tekeli’yi
animsamadi. Dogal olarak onun “sol” parti
teorisinin ayrilmaz parcasi olan “ABD ve Av-
rupa Uiniversite reform projesi’ni de arayan
ve soran olmadi. ilhan Tekeli kellige karsi
bir merhem buldugunu ilan etmisti, ne ya-
z1k ki kendisi (tiniversiteleri) keldi.

Ote yandan ise, “medya”nin cok sevdigi
FORBES arastirmasina gore, “diinyanin en
zenginleri” listesinde, hemen her yil birden
cok “Turk isadami” siralamada yer almustir.

iki haber yan yana getirildiginde, Tiirki-
ye'nin ne durumda oldugunu anlamak, “glo-
balizm” propagandasiyla pasifize edilmis ve
ithalat patlamasiyla “tiiketici” haline getiril-
mis Universite gencligi icin bile fazlaca zor
olmayacaktir.

FORBES-Dunyanin En Zengin Kisileri 1000 Listesi

103  Rahmi Kog
111  Ferit Sahenk
548  Bllent Eczacibasi

584  Erol ve Sevket Sabanci

620  Aydin Dogan

4.9 milyar $
4.7 milyar $
1.2 milyar $
1.1 milyar $
1.0 milyar $
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“Devrim, halkin devrimci girisimiyle —asa-
gidan yukari— mevcut devlet cihazinin parca-
lanarak, politik iktidarin ele gecirilmesi ve bu
iktidar araciligiyla —yukaridan asagdiya— daha
ileri bir Uretim dizeninin érgltlenmesidir.

Bunun icin:

1) Milli krizin varligi

2) Oncindn varligi

3) Kitlelerin bilingli ve érgutli olarak sava-
sa katilmasi sarttir...

MAHIR CAYAN
1946 Samsun
SABAHATTIN KURT
1949 Gevas
SINAN KAZIM OZUDOGRU
1949 Sarkisla
AHMET ATASOY
1946 Unye
NIHAT YILMAZ
1937 Fatsa
HUDAI ARIKAN
1946 Civril
OMER AYNA
1952 Dicle
CIHAN ALPTEKIN
1947 Ardesen
ERTAN SARUHAN
1942 Fatsa
SAFFET ALP

4 \\ 1949 Kayseri

30 MART 1972
KIZILDERE

Emperyalizmin isgali altinda olan Ulkeler-
de emperyalizm ve oligarsiye kargi miicadele
naslil yurutilecektir? Oligarsi ile halkin mem-
nuniyetsizligi ve tepkileri arasindaki suni den-
ge hangi mucadele bicimi temel alinarak bo-
zulacaktir? Halki devrim saflarina cekmek icin
hangi miicadele metodunu temel olarak sece-
cegiz? Genis bir siyasi gercekleri acgiklama
kampanyasinin temel araci hangi micadele
bicimi olacaktir?
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iste, devrimci cizgi ile oportiinist cizgiyi,
devrimci teoriyi, ‘ortodoks’ ideolojik-politik
s6zebeliginden ayirt eden temel 6l¢t burada-
dir.

Oligarsi ile halkin dizene karsi memnuni-
yetsizlik ve genellikle bilingsiz tepkileri arasin-
da kurulmus olan suni dengeyi bozmanin, kit-
leleri devrim saflarina gekmenin temel miica-
dele metodu silahli propagandadir.

Emekgi kitlelerin ekonomik ve demokratik
mucadelelerinin, oligarsik diktatdriik -isterse
temsili gériindm iginde olsun- tarafindan te-
rorle bastirildigr merkezi otoritenin ordusu, po-
lisi, vs. ile “dev’gibi guclu olarak halk kitlele-
rine gbzuktagul, gizli isgalin var oldugu bu Ul-
kelerde, kitlelerle temas kurmanin, onlari ge-
nis bir siyasi gercekleri agiklama kampanyasi
ile devrim saflarina kazanmanin temel miica-
dele metodu silahli propagandadir.

Silahli propaganda, askeri degil politik
miicadeledir. Ferdi degil, kitlevi miicadele
bigcimidir. Yani silahli propaganda, pasifist-
lerin iddia ettigi gibi kesin olarak terérizm
degildir. Bireysel terérizmden amag ve
bigim olarak farklidir.

Silahli propaganda, belli bir devrimci stra-
tejiden hareketle, emekgi kitlelere elle tutulur,
gbzle gorilur maddi ve somut eylemlerden
hareketle, soyuta gider. Maddi olaylar etrafin-
da siyasi gercekleri aciklayarak, kitleleri biling-
lendirir, onlara politik hedef gosterir. Silahli
propaganda, halkin diizene karsi olan mem-
nuniyetsizligini ajite eder, onlari emperyalist
beyin yikamanin giderek etkisinden kurtarir.
Once kitleleri sarsar, giderek de, bilin¢lendi-
rir. Merkezi otoritenin géruldigu gibi guclu ol-
madigini, onun kuvvetinin herseyden 6nce
yaygara, gozdagi ve demagojiye dayandi-
gini1 gosterir.

Silahli propaganda, herseyden 6nce,
giuinliik maiset derdi, vs. iginde kaybolan,
emperyalist yayinla sartlanmig, diizenin su
veya bu partisine “umudunu” baglamis kit-
lelerin dikkatini devrim hareketine c¢eker,

uyusturulmus, pasifize edilmis kitlelerde
kipirdanma yaratir.

Silahli propaganda, kir ve sehir gerilla
savasil ile psikolojik ve yipratma savasini
igerir.

Temel micadele bigiminin bu sekilde ele
alinmasi, elbetteki 6teki micadele bigimleri-
nin ihmal edilmesi demek degildir. Silahli pro-
pagandayi temel alan &rgit, éteki micadele
bicimlerini de giici oraninda ele alir. Ancak
oteki micadele bigimleri talidir. Silahli propa-
ganda, temel micadele bicimidir. Bu ekono-
mik ve demokratik kitle hareketlerine seyirci
kalinmasi demek degildir. Orgiit, glicii ora-
ninda, ekonomik ve demokratik hak ve istem-
ler etrafinda kitleleri érgutlemeye caligir. Oli-
garsiye karsi her gesit tepkiyi yonlendirmeyle
ugrasir. Ancak baslangigta asla her yere kos-
maz, gliciini asan silahla guven altina alina-
mayan Kitle hareketlerinin icine girmez. G-
ciiyle orantili olarak silahli propagandanin
disindaki, bilinglendirme, siyasi egitim,
propaganda ve orgiitlendirme isleri ile ug-
rasir.

Klasik politik kitle miicadelesi ile silahl
propaganda birbirini izler ve birbirinin igin-
de, birbirine bagimhdirlar, her biri digeri-
ni karsilikli etkiler.

Silahli propagandanin disindaki o6teki
politik, ekonomik, demokratik miicadele bi-
cimleri silahli propagandaya tabidir ve si-
lahli propagandaya gére bicimlenirler. (Tali
miicadele bicimleri temel micadele bigimine
gbre sekillenir. Yani silahli propaganda me-
todlarina gore sekillenir).

iste silahli propagandayi temel, 6teki poli-
tik, ekonomik ve demokratik miicadele bigim-
lerini, bu temel miicadele bigimine tabi olarak
ele alan devrimci stratejiye, Politiklesmis As-
keri Savas Stratejisi denir. (Bu stratejinin 6r-
gltl de, ideolojik micadeleyi bir polemik araci
olarak ele almaz. ideolojik miicadeleyi, kendi
kadrolarinin siyasi egitimi olarak ele alir).”

Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Ill.
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OMUR
KARAMOLLAOGLU

30 OCAK 1955/AKCADAG
24 MART 1977/ANKARA

1955 yihinda Malatya’nin Akcadag ilgesin-
de dogdu. 1971 yihinda Ankara Abidinpasa
Lisesi'nde okurken devrimci miicadeleye
bir sempatizan olarak katildi. 1974-75 d6ne-
minde SBF-BYYO’da yiiksek 6grenim genc-
liginin akademik-demokratik miicadelesin-
de aktif olarak yer aldi. 12 Mart sonrasi ilk
dgrenci derneklerinden olan SBF-BYYO Og-
renci Demegi’'nin kurulus calismalanna ka-
tildi. Aym1 dénemde AST’da oyuncu olarak
da calisan Omiir yoldas, M. Gorki’nin “Ana”
ve B. Brecht'in “Carrar Ana'min Tiifekleri”
oyunlarnin sergilenmesinde yer aldi. 1975
basindan itibaren THKP-C/HDO iiyesi olarak
profesyonel devrimci yasamina basladi. ik
gorevi Ankara’daki legal kadrolarin sorum-
lulugunu tstlenmek oldu. Beylerderesi’'nden
sonra Ankara Bolge Komitesi'nde yer aldi.
1976-Haziran Karar’'ndan sonra Giiney Ana-
dolu ve Hatay bolgesinde kadrolann politik
egitimleriyle gorevlendirildi. Aym yilin Ara-
Ik ayinda THKP-C/HDO-Ankara Bolge Yo-
neticiligi'ne atandi. 1977 yilinda THKP-C/
HDO'niin yeniden Oncii Savasina baslama-
styla birlikte gerceklestirilen “26 Ocak Ha-
rekati’nda yonetici olarak yer aldi. 1977 Su-
bat'inda Genel Komite tiyeligine getirildi.
Ankara ve Karadeniz Bolgelerinin Merkez
Yoneticisi olarak sehir ve kir gerillasinin stra-
tejik orgiitlenmesiyle gorevlendirildi. “19
Subat Harekati"nmin diizenlenmesinde gorev
aldi.

“30 Mart Harekati"nin ilk giinii, 24 Mart
1977'de, Ankara’da sehit duist.
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MEHMET YILDIRIM

1957 Tokat dogumlu ve kiiciik-kéylii bir ailenin cocugudur. ilkoku-
lu bitirdikten sonra, Istanbul’a gelerek, kiiciik isyerlerinde ve krom kap-
lama ustas1 olarak, cesitli fabrikalarda calhsmustir. Fabrika isciligi
doneminde sendikal faaliyetlere katilmis ve bu faaliyetler cercevesin-
de Devrimci Saglik-Is sendikasinda cahsmalarimi siirdiirmiistiir. Bu
cahsmalan sirasinda orgiitle iligkiye ge¢mis ve 1978'de sendikal ¢alis-
mada orgiit liyesi olarak yer almistir. 1978 sonlarinda profesyonel kad-
ro olarak Bakirkdy cevresinde orgiitsel calismalara katilmis ve Subat
1981’de Genel Komite iiyesi olmustur. 15 Mart 1981'de Bahcelievler'de-
ki catismada sehit diismiistiir.

NIHAT KURBAN

1958 Kars dogumlu olup, lise yillannda Kars’ta THKP-C sempatiza-
n1 olarak devrimci miicadeleyle tarusmstir. 1977 icinde orgiitsel iligki
icine girmig ve aym yil icinde orgiit {iyesi olmustur. Istanbul Hukuk
Fakiiltesi 6grencisi olmakla birlikte zamammn biiytik bir kismini Kars'ta-
ki orgiitsel cahgmalarda gecirmistir. 1979 yilinda bir silahll ¢catismada
yaralanmasi lizerine, bir siire orglitsel calismalarin disinda kalmigsa
da, 1980 ortalarinda Kars il yoneticisi olarak atanmistir. Subat 1981°de
Genel Komite iyesi olmus ve 15 Mart 1981’de Bahgelievler'deki catis-
mada sehit diismistiir.

CEMALETTIN DUVENCI

1956 Tekirdag dogumlu olan yoldas, kiiciik-koylii bir ailenin oglu-
dur. Ailesinin istanbul’a tasinmasindan sonra, isci olarak cahsmaya
baglamustir. Devrimcei miicadeleyle iligkisi, Bakirkdy ¢evresindeki der-
nekler diizeyinde baglamis ve Halkevleri'nde faaliyet siirdiirmistir.
1976'dan itibaren orgiitsel iliskiye girmis ve 1977-78 déneminde Bakir-
koy cevresinde Orgiit liyesi olarak cahsmustir. 1978 sonrasinda profes-
yonel kadro olarak calismigtir. 1980 Nisan operasyonundan sonra, Is-
tanbul boélgesinin yeniden diizenlenmesinde gorev almis ve pragma-
tik ve sag-ekonomist sapmaya karsi miicadelede etkin bir rol ustlen-
mistir. Subat 1981°'de, pragmatik sapma icindeki unsurlarn ihracindan
sonra Genel Komite {iyesi olmustur. 15 Mart 1981 giinii, Bahcelievler’
deki oOrgiit evinin diisman giclerince kusatilmasi lizerine, diger ¢
yoldastyla birlikte silahli catismaya girismis ve dort saatlik catisma sonu-
cunda, diger li¢ yoldastyla birlikte sehit diismiistiir.

SULEYMAN AYDEMIR

1957 Denizli dogumlu olup, Adana iktisadi ve Ticari ilimler Aka-
demisi’'ne girdikten sonra, devrimci miicadeleyle tamsmustir. 1978 so-
nuna kadar 6grenci cevresinde etkili olan DY iligkileri icinde faaliyette
bulunmus ve DY'’ye kars, aktivizm sloganyla ortaya c¢ikan DS ile kisa
bir sire iligkisi olmustur. DS'nin 6z olarak DY'den farksiz oldugunu
kendi 6z deneyimiyle géren Siilleyman yoldag, 1979 ortalarinda Adana
bolgesinde orgiit tiyesi olmus ve 1980’de profesyonel kadro olarak calis-
maya baslamuistir. 12 Eyliil 1980 tarihinde ihbarci tutum ve davraniglann-
dan, her tirlii uyarntya ragmen vazgecmeyen bir kisinin cezalandirl-
mas! eylemine katilmis ve eylem sonrasi Serdar Soyergin’le birlikte
diismanin askeri birlikleri ile giristigi catismada bir yiizbasiy1 6ldiirmiis-
tiir. Bu olaydan sonra istanbul bolgesinde gérevlendirilmis ve 15 Mart
1981'de Bahcelievler'deki catismada sehit diismiistiir.
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“Bir, ki, tuc...
Daha fazla SEKA...”*

Sol’da Popiilizm, Marjinallik
ve Kuyrukculuk

“Martinov ‘iktisadi miicadelenin kendisine siyasal bir nitelik kazan-
dirmak’tan so6zederken, sosyal-demokrasiye yiikledigi gérevin somut
ve gercek anlami ne olabilir? iktisadi miicadele, iscilerin, isgiiclerini
daha elverisli kosullarla satmak icin, calisma kosullarini, yasam kosul-
lanin iyilestirmek icin, isverenlere karsi kolektif miicadelesidir. Bu
miicadele, zorunlu olarak, sendikal bir miicadeledir, clinkii calisma
kosullan farkli meslek dallannda biyiik farkhlhklar gosterir, ve bu yiiz-
den de bu kosullann iyilestirilmesi ugruna miicadele, ancak meslek
Orgiitii temeli {izerinde yiiriitiilebilir (Bati tilkelerinde sendika temeli
araciligiyla; Rusya’da gecici meslek birlikleri ve bildiriler vb. aracihigiy-
la). Demek ki, ‘iktisadi miicadelenin kendisine siyasal bir nitelik’ ka-
zandirmak demek, bu mesleki istemlerin yerine getirilmesi icin ugras-
mak, her meslek kolundaki calisma kosullarni, ‘yasal ve idari 6nlem-
ler’ yoluyla iyilestimek demektir. isci sendikalarnmmn yapmakta olduklan
ve her zaman yapmis olduklan da bundan baska bir sey degildir.

... Demek ki, ‘iktisadi miicadelenin kendisine siyasal bir nitelik ka-
zandirma’ yolundaki gosterisli sozler, ‘korkunc¢ derecede’ derin ve dev-
rimci gortiniis altinda, sosyal-demokrat siyaseti, sendikal siyaset dere-
kesine diisirme geleneksel egilimini gizlemektedir!

... Bizim isledigimiz en biiylik giinah, siyasal ve Orgiitsel gorevleri-
mizi, her giinkii iktisadi miicadelenin kisa vadeli, ‘elle tutulur’ ‘somut’
cikarlan diizeyine indirgememizdir; ama onlar, iktisadi miicadelenin
kendisine siyasal bir nitelik kazandinn! diye hep ayni nakarati yinele-
yip duruyorlar. Yineliyoruz: halk masalindaki kahraman, gecen cena-
ze alayina, ‘goziiniiz aydin!’ diye bagirrken ne kadar ‘yasamin ger-
ceklerini’ seziyorduysa, boyle bir davranista bulunanlar da o kadar se-
ziyorlar.”** (Lenin)

Lenin’in yiizyll 6nce “ekonomizm” ola-
rak tamimladig1 “siyasal cizgi”, diin oldugu
gibi bugiin de tilkemiz solundaki “derin” si-
yasetin, siyaset yapmanin ve “devrimci” go-
rinmenin tek yolu olarak ortaya cikmustir.

“Ekonomizm”, Lenin’in Ne Yapmali?da
ortaya koydugu gibi, isci simfinin (ki bunu
bizde oldugu gibi devlet memurlanmn tanim-

* Atlim, Sayr: 43, 26 Subat 2005.
** Lenin, Ne Yapmali?, s. 79-80, Sol Yay., Mart 1977.

lamak icin kullanmlan “kamu emekgileri’ni
ekleyerek daha da genisletmek olanakhdir)
iktisadi (ekonomik) miicadelesinden yola
cikarak onlan orgiitleme ve bu miicadele
icinde onlan siyasal olarak bilinclendirerek,
ekonomik (iktisadi) miicadeleyi siyasal mii-
cadeleye doniistiirmektir. Mahir Cayan yol-
das Kesintisiz Devrim II-llI'de bu siyasal ciz-
giyi soyle ozetler:
“Kitlelerin icine girerek, kitlelerin
acil gereksinmeleri etrafinda, kitlele-



Mart-Nisan 2005 KURTULUS CEPHESI

ri orgiitleyip, eyleme sokma ve Kit-
lelere siyasi bilin¢ gotiirtip orgiitleme,
yani emekKci Kitlelerin ekonomik ve
demokratik hak ve istemleri etrafin-
da kitleleri orgiitleyip, siyasi hedefe
yonlendirme.”

Bu siyasal cizgi, yani “ekonomizm”, isci
sinufinin “elle tutulur, somut cikarlan” ifade
etmeyen bir miicadeleye, yani siyasal mii-
cadeleye katilmayacaklan diisiincesine da-
yanir. Bu diisiince, “bir rubleye bir kopek
katmanin her tiirlii sosyalizmden ve siyaset-
ten daha degerli oldugu” ve iscilerin “gele-
cek kusaklar icin degil de kendileri ve ¢o-
cuklan icin savastiklarimi bilerek savasma-
lan”* gerektigini strekli yineler.

“Bu cesit sozler, sosyalizme olan
nefretleri icerisinde, Ingiliz trade-
unionculugunu kendi topraklarina
tasimak ve iscilere, katiksiz sendikal
miicadeleye girismekle, gelecegin
bilmem hangi sosyalizmi icin, bil-
mem hangi kusaklan icin degil,
kendileri ve cocuklan icin miicade-
le etmis olacaklann 6giitlemeye ca-
lisan Bati Avrupa’nin burjuvazisinin
her zaman gozde bir silah1 olmus-
tur.”** (abc)

Marksist-Leninist 6rglittenme anlayisimin
ortaya konuldugu Ne Yapmali?’nin yaymlan-
masinin tizerinden yiiz yi1l gecmis olmasina
karsin, ayni s6zler, aym bakis acilan hemen
her zaman solda, Marksizm-Leninizm adi-
na, “Marksist-Leninist” ve hatta “komiinist”
olmak adina siirekli yinelenmektedir.

Bu bakis acisi, kendisini degisik adlarla
tanimlayan “siyasetler’in ya da “parti”lerin
tek ortak cizgisidir. Hemen hepsinin “yone-
ticileri” ya da “6nderlikleri” Lenin’in Ve Yap-
mali?’sim okumuslardir. “Ekonomizm”in ne
oldugunu da, bir sapma oldugunu da bilir-
ler. Dolayisiyla Lenin déneminde oldugu
gibi, acikca “iktisadi miicadelenin kendisi-
ne siyasal nitelik kazandirmak”tan séz et-
mek yerine, bunlan pratikte uygularlar. “Ne-
rede hareket, orada bereket” mantigiyla
kendiliginden gelisen her tiirden hareketin
“icinde” yer almay1 bir meziyet, bir “devrim-
ci” gorev olarak sunarlar. Bu da, Dogu Pe-
rincek ve Mihri Belli'nin 1960’larda Tiirkiye
soluna “armagan” ettigi “siyaset tarzi”dir.
Bugiin ODP tarafindan acikca savunulan bu

* Lenin, Ne Yapmali?, s. 49.
** Lenin, Ne Yapmali?, s. 50.

“siyaset tarz1”’nin mantig1 ise sudur:

“Ozlemi duyulacak olan miicade-
le, miimkiin olan miicadeledir, ve
mumkiin olan miicadele belli bir an-
da verilmekte olan mucadeledir.”***
Bu nedenledir ki, bu “siyaset tarz1”, her
zaman ve her yerde kendiligindencilik ve

kitle kuyrukculugu olarak tanimlanir.
Ancak bu tanimlamalar, her tiirli ideo-
lojinin 6ldiiginiin ilan edildigi “globalizm”
propagandalan altinda teorik bilginin alabil-
digine 6nemsizlestirildigi ve teorik bilgiden
uzak duruldugu bir dénemde devrimci mii-
cadeleyle tanisan yeni kusaklar icin fazla an-
lasilabilir ifadeler olarak goériinmez. Bu yeni
kusaklarnn 1965-71 ve 1974-1980 dénemin-
de devrimci miicadelenin nasil gelistigi ve
yayginlastig1 konusunda birka¢ “cazip s6h-
ret”in anilarnyla elde edilmis bilgiler tizerin-
de yiikselen “tarih bilinci” de, bu tammla-
malan kavramalarini ve anlamalarini engel-
lemistir. 12 Eyliil askeri darbesinin {izerin-
den 25 y1l gecmis olmasina karsin devrim-
ci miicadelenin “istenildigi ve 6zlenildigi gi-
bi” gelisememesinin yaratmis oldugu umut-
suzluklar ve karamsarliklar da eklendiginde,
hemen her yerde “ekonomizm”in neden
tek cikar yol olarak goriildiigli anlasilabilir.
Yillar boyu kapitalizmden, emperyalizm-
den, somiiriiden, ezilenlerden, yoksulluktan
vb. s6z edilmesine karsin hi¢ bir sekilde ki-
mildamayan “genis halk kitleleri’nin “elle
tutulur, somut sonuclar vaadeden” eylem-
lere katilisi somut bir olgu oldugu 6l¢iide,
yeni kusaklar icin “ekonomizm” tek cikar
yol olarak goriiniir. Tek basina herhangi bir
“kitle eylemi”ni Orgiitleyemeyen, tek yapa-
bildigi, 1 Mayis’lar icin aylarca calisarak
“adam toplamak” olan bir sol hareketin, kit-
lelerin “elle tutulur, somut sonuclar vaade-
den” eylemlere yonelisi karsisinda yapabile-
cegi tek sey, en hizh bicimde bildiriler ha-
zirlayip “olay mahaline” gitmektir. Gerisi
kendiliginden gelir. Bildiriler dagitilir, daya-
msma sloganlan atilr, “hakhyiz kazanaca-
g1z"la baslayan “isciyiz, giicliiyiiz’le biten
sloganlar yinelenir. Mahir Cayan Yoldasin
sOzleriyle soOylersek, “gerilla yapan sube”
sahipleri birkac “molotoflama” ya da “bom-
balama” eylemi ile “destek cikarlar”. Kitle

*#% Lenin, bu cimlenin ardindan sunlan soyler: “Bu,
kendini edilgen olarak kendiligindenlige uyduran
sinirsiz oportiinizm egiliminin ta kendisidir”. Ne Yap-
mali?, s. 62.
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eyleminin “zafere kadar” siirecegine dair ye-
minler edilir, sloganlar atilir. Tim “taraftar-
lar” eylem yerini ziyaret ederek “dayanisma”
icinde olduklanm gosterirler. Ve nihayetin-
de “isciler elele, genel greve” sloganmna ula-
siir. Hizim alamayanlar, “isci-memur elele
genel greve”* sloganiyla baslayip “herkes
barikat basina” diye cagrnlar yaparlar.

Sonug, her zaman oldugu gibidir: Elle tu-
tulur, somut sonuclara ulagildiginda eylem
biter.

Mahir Cayan yoldas soyle yazar:

“Elbette bu yoldan gidildiginde de
goriiniiste baz ilerlemeler olacaktir.
Ancak bu yolun savunuculan, gide-
rek baslangicta savasci niteliklere sa-
hip olsalar bile, bu niteliklerini kay-
bedecek, yozlasacak ve giderek bii-
rokratlasacaklardir. Yitirilen devrimci
6z ve de pasifize edilmis bes-on
emekci; iste bu goriisiin yolu basit-
lestirilince budur.”**

“Ekonomizm”in tilkemizde her tiirden
oportiinizmin, pasifizmin ve legalizmin biri-
cik cizgisi olarak ortaya ¢cikmis olmasi ken-
dine 6zgii bir durum degildir. Diinyanin her
yerinde kendilerini “Marksist-Leninist” ya da
“komiinist” olarak tanimlayan pek cok si-
yasal olusumun cizgisi de “ekonomizm”dir.
Ancak 1980 sonrasinda tilkemizde ve Latin-
Amerika solunda “ekonomizm”in en biiyiik
taraftan ve propagandistleri, emperyalizmin
“temiz vakiflan” tarafindan fonlanan kiiciik-
burjuva aydinlan olmustur.

Devrimci miicadele (genis anlamda po-
litik miicadele, iktidar miicadelesi) bu Kkii-
ciik-burjuvalar tarafindan “soyut gelecek
icin somut bugiinden vazgecmek” olarak
sunulmustur. Bir zamanlarnn somut “ekono-
mistleri"’nin soyledigi gibi, “gelecegin bil-
mem hangi sosyalizmi icin, bilmem hangi
kusaklan icin degil, kendileri ve cocuklan
icin miicadele” kutsanmustir.

“Yetisen genc¢ devrimci kusaklar da bu
ortamda, bu ortamin iligkileri icinde sosya-
list gidalanm aldilar.”** Silahli devrimci mii-
cadelenin “eskisi gibi etkili olmadigin1”, bin-
lerce “gerilla”ya sahip olanlarnn “6nderligin”

* Bu slogan kendilerini “Marksist-Leninist-Komtinist-
ler” olarak tanimlayan “Atthm” ¢evresinin legal par-
tisi gibi calisan Ezilenlerin Sosyalist Platformu’nun
SEKA “dayamsmasi” icin Bursa’da yaptig1 eylemde
kullanilmustir.

** Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1ll.

yakalanisiyla nasil “temsili gerilla”ya doniis-
tigtini gordiler. “Temsili gerilla”larn geril-
laya doniisemediklerini, metrelerce acilmis
pankartlarin ardinda “kizil banthlar’in ya da
“kiz1l baretliler”in yiirtiytisiinii izlediler. “Dag-
lara gel, daglara” sarkilanyla daglarda “ge-
rilla halay1” ¢ekecekleri giinleri beklediler.
Oliim oruclanna “yatildigini” gérdiiler; kimi
zaman 65. giinde, kimi zaman 650. giinde
olenleri caresizlik icinde izlediler. Hemen
her bulduklan firsatta “umudu biiyiitmeye”
cabaladilar. Dagda gerilla olamadiklannda
“canll kalkan” olmanin tek secenek olaca-
gin1 bile diisiindiiler. Ve giinlerden bir giin,
tarihler Subat 2005i gosterirken, bir “safak
vakti”, 19 Ocak’ta baslamis olan SEKA “dire-
nisi” ile uyandilar.

“16 Subat 2005 - SEKA'min kapa-
tilmasi kararina karsi bugiin yazili bir
aciklama yapan SEKA iscileri, ‘SEKA’
dan 6limiiz cikar’ dediler.

Kapatma kararina karsi 28 guindiir
SEKA isletmesinde direnislerini siir-
diiren SEKA iscileri, SEKA Yo6netim
Kurulu'nun 15 Subat giinii almis ol-
dugu karara karsi yazih bir aciklama
yaptilar. ‘Biz emegimizle gecinen,
uretmek ve tlilkemizden baska bir
sey diisinmeyen, SEKA’l isciler ola-
rak eylemimizin ilk giiniindeki karar-
ik ve beraberlikle hi¢ bir yere git-
meyi kabul etmiyoruz’ dediler. Isciler
son olarak da, ‘Eger bugiine kadar
bunu anlamamakta 1srar eden Kisi ve
kuruluslar varsa buradan tekrar hay-
kinyoruz; Bizim SEKA’dan oliimiiz
cikar’ dediler.”

Ve ardindan, bir istisna disinda tiim sol
SEKA direnisiyle “dayamisma” icinde olduk-
lanim beyan eden yazlar kaleme aldilar.

“SEKA direnisi, kapitalist diizenin
yasalarina ve iktidann baskilanna rag-
men, emekci mesruiyetine dayana-
rak ilerliyor. Diizenin yasalarini degil,
kendi taleplerini esas alan emekcile-
rin kararliigi, SEKA’'nin neden bu
kadar genis smnif kesimlerini birara-
ya getirebildigini anlamak icin temel
noktadir.”***

“SEKA, artik sadece kendisi icin
direnmiyor. SEKA, AKP Hiikiimeti’-
nin 6zellestirme politikalarmin kar-

% Ailim, Sayr: 44, 4 Mart 2005.
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sisina dikilmis somut bir engeldir.
SEKA'nmin kazanmasi, ayni zamanda
ozellestirme listesinde olan bagkaca
isletmelerin de kazanmasi anlamina
gelecektir.”*

Bu séylem ve degerlendirmelerle, yillar
once yapildigi gibi, herkes bildirilerini hazir-
layip, bulabildikleri herkesi toplayarak iz-
mit’e yoneldi. Artik 734 SEKA iscisi SEKA’da
direniyordu ve sol direnenleri desteklemek
icin tiim giiclerini seferber etmisti.

“HOC’liller 18 Subat’tan beri
SEKA 6niinde nébette!

Bir grup 3-4 giin kaldiktan sonra
yerini bagka bir gruba birakiyor. Su
ana kadar ¢ grup SEKA nobetine
katildi. Asagida ilk giden grubun giin-
lik ve izlenimlerini sunuyoruz:

18 Subat: saldinyr duydugumuz
gun Polisin SEKA iscilerinin aileleri-
ne saldirmasi {izerine acilen toplan-
dik. Biiylik bir otobiis tutarak yakla-
sik 50 kisiyle Kocaeli'ne hareket et-
tik.

SEKA'ya girdigimizde pankartlar-
miz1 actik ve sloganlarla yirtytse
gectik. Geldigimizi duyan aileler ka-
pida sloganlarla karsiladilar. Yemek-
haneye girdigimizde ‘SEKA Sizinle
Gurur Duyuyor’ sloganlanyla karsilan-
dik. Sonra hosgeldiniz dediler yine
slogan biciminde. Sloganlardan son-
ra HOC temsilcisi bir konusma yap-
t1. Konugsmas! sik sik zlgitlarla, slo-
ganlarla kesildi. Duygu yogunlugu o
kadar artt1 ki gozleri dolan, aglayan
insanlar oldu.

Konusmalar bitince masalara da-
gilarak ailelerle sohbete basladik. Ge-
ce saat 11.00’e gelince ‘misafirlerimiz
lutfen disan ciksinlar, aileler dinlene-
cekler’ anonsu yapildi. Gecenin o sa-
atinde yemekhanenin disina ciktik.
Saldin olasiig halen devam ettigin-
den geri donmedik. Gecenin ilerle-
yen saatlerinde ise soguktan dolay
bircok sorun yasadik. Dinlenecek,
hatta oturacak yer yoktu. Betonlarin
lizerine gazete sererek oturduk. Ye-
mekhaneden disan ¢ikan aileler, sen-
dikanin bu karanna ‘bizi mi yiyecek-
ler, niye cikardilar bu ¢ocuklar, nasil
da ustimiisler’ sozleriyle tepki goste-

riyordu...

19 Subat Cumartesi

Saat 05.00’a dogru Istanbul'a don-
diik. Ayni giin aksam daha organize
bir sekilde SEKA'ya doénecektik. Bu
seferki hedefimiz fabrikanin icinde
cadir kurup, direnis sonuna kadar
onlarla birlikte kalmak, saldin olursa
da saldiny1 birlikte gogiislemekt. is-
tanbul’dan gece tekrar yola ciktik ve
SEKA’ya vardik. Sloganlarla kapiya
dogru yiriiytise gectigimizde SEKA’-
nin 6niinde haberimizi alan iscilerin
sloganlar1 duyuluyordu. Kapinin
oniinde bir siire iscilerle birlikte slo-
gan attik. Sonra Seliiloz-is Sendika-
s’'nin Kocaeli temsilcisiyle gortistiik.
Fabrikanin icine girme istegimiz ‘saat
cok gec. Isciler rahatsiz olur. Sabah
gelin’ sozleriyle reddedildi. Otobiiste
kalip sabahi beklemekten baska care
yoktu,”**

HOC'lillerin bu dayanisma eylemleri kar-
sisinda ESP’liler (Atilim) de bos durmuyor-

“Yasasin SEKA direnisimiz

Yorucu ama bir o kadar da mut-
luluk verici bir giin daha basghyor iste
ESP’liler icin. Tarihin yapragi 26 Su-
bat’t gosteriyor ve ESP’liler, son 3-4
gundiir yaptiklan gibi, yine solugu er-
kenden isci gecis noktalannda ahyor-
lar. Saat daha 7.00, ama yasami Ure-
tenler ¢oktan kalkmig ve koyulmus
yollara. Isci gecis noktalan civl civil.
Iste bu insan seline dalyor ESP’liler
ve dillerinde, ‘Yasasin SEKA direnisi-
miz’ haykinsl, emekgileri, sermayenin
saldinsina karsi birlesik kars1 koyusu
orgltlemeye cagimyorlar. Sermaye ile
anladig1 dilden konusan SEKA'y1 an-
latiyor bildirileri. SEKA’'nin direngen
solugunu tasiyor sinif kardeslerine is-
cilerin nasirl ellerindeki ESP bildiri-
leri.

Bu sadece bir baslangic. ESP’liler,
oglen saatlerinde gazetemiz Atilhm’in
satisini gerceklestiriyor Fetiye Cadde-
si'nde. Bir siire buradalar, ajitasyon
konusmalarn ile sesleniyorlar emekgi-
lere. Gazetemizin son sayisinin man-
seti olan ‘Her yer SEKA’ cagnsi dille-
rinde.

* Atlim, Sayt: 44, 4 Mart 2005.

** Ekmek ve Adalet, 6 Mart 2005, Sayr: 148, s.11.
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Cahsmalarini merkez cumartesi
pazarna tasiyorlar sonra. Bin 400
emekgciye ulasiyorlar bildiriyle.

ESP’liler aksam saatlerinde ise,
SEKA direnisinin ruhunu emekci
semtlere tasimak icin, bu kez Ogret-
menevler Mahallesi'ndeler. Kapi kapi
dolasip, emekcilerin evlerine konuk
oluyorlar. SEKA iscileriyle dayarusmak
icin, her aksam saat 21.00’da bir da-
kika karanlik eylemine cagn yapiyor-
lar. ‘Eller saltere, adimlar sokaga’ di-
yen ESP’liler, bu calisma sirasinda da
gazetemizin satisini stirdiiriiyorlar.”

Tirk-Is Baskanlar Kurulu 4 Mart giinii
uilke capinda eylem karan almasiyla birlik-
te “ekonomist” sol icin “hedef biiyiitme”
gorevi baglar:

“Ozellestirme saldinsinin hedefin-
deki tim halk kesimlerinin 6niinde,
4 Mart’1 buyiitmek ve SEKA'y1 birlesik
halk direnisinin bir kaldirac1 yapmak
gorevi duruyor. Kamu sektériindeki
ve Ozel sektordeki isciler; sigortal ve
sigortasiz isciler; farkl iskollannda ca-
lisan isciler; igsizler; emekc¢i memur-
lar; 6grenciler, doktorlar, hastalar; es-
naflar ve koylller; timii kendi cep-
hesinden 4 Mart’1 biylitmek icin bir
seyler yapabilirler. Isyeri isgalleri uy-
gun isletmelerde grevle birlestirile-
bilir. 4 Mart’ta ve sonrasinda, mahal-
lelerin kent yoksullarn, en yakindaki
otoyolu kesebilir. Semt esnafi kepenk
kapatabilir. Koyliiler traktorleriyle yol-
lan kesebilir, kent merkezlerine ine-
bilir. Ogrenci genclik okullan boykot
edebilir. Tiim bunlann bilesimi, Tiirk-
is'i de asan bambaska bir eylem tab-
losu aciga cikartir. SEKA, bu yoldan,
birlesik halk direnisinin atesleyicisi
yapilabilir.”*

4 Mart'taki Tiirk-Is eyleminin ardindan
“buytik gorev” artik iktidarnn fethine gel-
mistir. Dogal olarak iktidann ele gecirilme-
si gindeme gelince yeni planlar yapilmasi
kacinilmazdir. Atilimcilann klasiklestirdikleri
soylemleriyle “muharebe”nin taktik planla-
masina gegcilir.

“13 Mart’ta SEKA 6niine

SEKA muharebesi, iki asamal bir
savas olacak. 17 Mart'a kadar olan ilk

* Aulim, Sayr: 44, 4 Mart 2005.

asamada, daha c¢ok psikolojik sava-
sin unsurlan 6ne cikacak. isciler sa-
tin alinmaya, SEKA'nin birlesik iradesi
parcalanmaya calisilacak. Tehditlerle
SEKA tecrit edilmek istenecek. SEKA
iscisi, tim Ozellestirme magdurlarn
adina direniyor. SEKA tiim IMFzede-
ler, tim AKPzedeler; yani, senin adi-
na direniyor. Oyleyse her yer SEKA,
her yer direnis. SEKA iscisiyle daya-
nismay1 biiylitmenin tam zamani.
Giin, SEKA barikatinda saf tutma gii-
niidiir. Giin, SEKA’ya dayanisma kal-
kani olma giiniidiir. 13 Mart’ta SEKA'-
nin o6nudnde bulugalim.”**

“SEKA muharebesi’nin ilk asamasinda,
“psikolojik savas” unsurlarina karsi “savas”
icin yapilan bu cagn yayinlandiginda ise
“savas” coktan kaybedilmistir:

“10 Mart 2005 - Tiirk-Is biirokrat-
lan, iki aydir stiren SEKA direnisini bi-
tirmek icin, hiikiimetle anlasmaya
vardl. Anlasmaya gore, isciler, SEKA
Kagit Fabrikas’'nin makineleri ve ara-
zileriyle birlikte izmit Biiyiiksehir Be-
lediyesi'ne devredilecek. Hiikiimet ile
sendika arasinda varilan anlagsmay1
isciler bugiin sabah saatlerinde oyla-
du

724 SEKA iscisinden 584’tiniin ka-
tildig1 oylamada, 510 evet, 61 hayr
oyu cikti. 13 isci ise bos oy kullan-
di”

Ve boylece bir “muharebe” daha sona
erdi. Ardindan sol yaymnlarin mansetleri gel-
di: “SEKA’da Tiirk-Is Thaneti”.

“Tiirk-Is Ihanetine Ortak Etti” alt baghgy-
la soyle yaziyor Ekmek ve Adalet:

“SEKA Vatandir Satilamaz’ slo-
ganlan attiran bu ekonomist sendika-
ciligin, basit cikarlarinda uzlastigi
noktada, stratejik hedeflerden nasil
donecegi ve ‘vatan satilacagr’ goril-
mustiir. Bu durum Seka etrafinda ge-
lisen miicadeleyle umutlanan isciler-
de de bir giivensizlik ve umutsuzlu-
gun yayginlasmasina hizmet etmis-
tir, "

Atim cevresi ise SEKA direnisinin “uzlas-
mayla” sonuclanmasim “cok dogal” bul-
mustur:

“(Ozellestirme’ deyince islerini ve

** Aulim, Sayt: 45, 11 Mart 2005.
*** Ekmek ve Adalet, Sayr: 149, 13 Mart 2005.
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kazanilmis haklarini kaybetmeyi,
biitiin yasamlarinin tarumar olmasin
anlayan isciler, miicadeleleriyle bunu
bir sekilde taahhiit eden bir karsi
odiin elde edince, varlan uzlasmay:
mesru kabul ettiler. Bunda bir ters-
lik de yok. SEKA direnisinin ve onun
etrafinda gelisen hareketin bugiinki
verili gercegi cercevesi icinde kalin-
dig1 kosullar altinda, ekonomik mii-
cadele ile politik miicadele arasinda-
ki diyalektigin-gidis gelislerin, uzlas-
mayla bitmesi kacinilmazd.”*

Yine de Aulim cevresi “komiinist 6ncii”
icin SEKA’dan “kendi payina dersler” cikar-
mustir:

“Bu noktada 6ncii bakimindan
kritik soru ya da sorun, SEKA giinde-
mine tiim giicleriyle yiiklenip yiik-
lenmemekte diigiimleniyordu. Bu-
nun biraz da bu somut carpismadan
ne beklendigine bakarak kararlastir-
mak gerekiyordu. Mevcut zemin tize-
rinde Ozellestirmeye karsi belirleyici
bir carpisma cikip cikmayacagina ilis-
kin politik 6ngorii, hareket tarzini da
belirleyecekti kuskusuz. SEKA, 6zel-
lestirmeye karsi direnis bakimindan
onceki catismalardan daha 6nemliy-
di kuskusuz ama sinirlan da belliydi.
Marksist Leninist komtnistler bura-
dan hareketle planlann gelistirdiler
ve kuvvetlerini diizenlediler. Haliyle
SEKA’ya, dénemin acil gorevleri kap-
samindaki baskaca giindemlerle
birlikte miidahale etmek dogru bir
yaklagimdi. Nitekim gelismeler 6nci-
niin 6ngoriisii dogrultusunda ilerledi.
Bu cercevede 6nci 6nemli olclide
kendini SEKA'ya uyarlamay1 basarip,
direnisin yayginlasmasi ve genelles-
mesine calismada mevcutlar arasin-
da ileri bir inisiyatif gelistirebilmistir.
Ancak yine de uygulanan plan SEKA’-
ya da yansidigi gibi, her bir giinde-
min daha etkili ele alinmasini da en-
gellemis oldu.”* (abg)

Goriildigi gibi, “bir, ki, tic... Daha fazla
SEKA” slogani atanlar, “zaten bu isin boyle
bitecegini bastan biliyorduk” demekten bas-
ka s6z bulamamuglardir. Bir taraf “ekono-

mist sendikacilig1” suclarken, diger taraf isci-

lerin “zaten cogunlugu AKP’liydi"yle basla-
yan mazeretler siralamasi ise, ne yaptiklari-
nin bilincinde bile olmadiklarim géstermek-
tedir.

Oysa Che Guevara yillar 6ncesinden soy-
le uyarnyordu:

“Dar kapsaml secim cekismeleri;
surada burada secimi kazananlarin
basanlar; iki milletvekili, bir senator,
dort belediye baskani, halkin tizeri-
ne ates acilarak dagitilan biiyiik cap-
ta bir gosteri; bir 6ncekine gore bir
iki oy farkiyla kaybedilen yeni bir se-
¢im; kazanilan bir grev, kaybedilen
on grev; bir adim ileri, on adim geri;
belli bir kesimde zafer, bir digerinde
on kez bozgun... Sonra birdenbire
oyunun kurallan degisir, herseye ye-
niden baglamak gereKir.

Bu tutum neden ileri geliyor? Halk
enerjisini neden hep boéyle bosuna
harciyor? Bunun tek nedeni var: Baz
Amerika tlkelerinde ilerici giicler tak-
tik hedefler ile stratejik hedefleri kor-
kunc bir sekilde birbirine kanstirtyor-
lar, kiiciik taktik sorunlarda biiyiik
stratejik hedefler gérmek istemisler-
dir. Bu 6nemsiz saldin mevzilerini ve
elde edilen kiiciik kazanclan, smif
diismanmin temel hedefleri olarak
gostermeyi bilen gericiligin akillica
davrandigim kabul etmeliyiz.

Boylesine biiyiik hatalar islenen
iilkelerde, halk hicbir degeri olma-
yan eylemler icin son derece biiyiik
fedakarliklar pahasina her yil alayla-
rnni seferber eder. Bunlar diisman
topcusunun atesine maruz kalan ge-
cici mevzilerdir.”**

Stiphesiz kendilerini THKP-C’'nin “miras-
cist” ilan edenler de, Maoist ve Enver Ho-
cacl “miras”1 reddedenler de, Lenin’in “eko-
nomizm” Uizerine yazdiklanni ve Che’nin
sOzlerini ¢ok iyi bilirler. Ama yapacak bir
seyleri de yoktur. Subjektif olarak onlar da
bu iilkede devrim olmasini istemektedirler.
Ve hatta bu devrimi ancak kendilerinin ya-
pacagina da inanmiglardir. Kimisi daglarda
“umudu” yesertmek icin gerilla kurmus, ki-
misi gerilla yapan sube sahibi olmustur.
Dergiler, gazeteler cikartmuislar; sendikalar-
da calismiglar, demekler kurmuslar ve 1 Ma-

* Atilm, “SEKA'nin Dersleri”, Basyazi, Sayi: 46, 18
Mart 2005.

** Che Guevara, Latin-Amerika Devriminin Taktik
ve Stratejisi.
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yislarda binler, hatta onbinler “yliritmiis-
ler"dir. Giin olmus “kitlelere hiicum” sianyla
yeni bir “atthm” baglatmaya calismislardir.
Kendi dislaninda gelisen her olay, her direnis
ve miicadele kendileri icin bir “eylem” ala-
n1 ve kadrolan elde tutma araci olmustur.
Gortintste elde edilen kimi ilerlemeleri 6r-
nek gostererek “umudu biiytitmiigler”, ama
yine de “6zlenilen miicadele” diizeyine ula-
silamamustir. Kendi sOylemleriyle “sorun ya
da sorunsal” ne gosterilen cabamin eksikli-
ginde, ne de kitlelerin pasifize edilmisligin-
dedir. Sorunun 6zii, kendi ¢izgilerinin prag-
matist nitelidinde yatmaktadir. Kendilerinin
de sikca belirttigi gibi, tiim “ilerleme” ola-
rak goriinen gelismeler legal alanlara iligkin-
dir ve temelinde illegal 6rgiitlere yonelik yo-
gun operasyonlar yatar.

Sorunun diger tarafi ise, Marksizm-Leni-
nizmle ilgisi olmayan goriislerin ve anlayis-
larin Marksist-Leninist bir gortis ve anlayis
gibi sunulmasidir. Bunun tersini séyleyen
herkes ve her kesim, ya teorik konusuyor-
dur ya da pratikte “yokturlar”. Dolayisiyla
kendilerine yonelik elestiriler karsisinda el-
lerindeki tek silah, her donemde oldugu gi-
bi, “biz burdayiz, siz nerdesiniz” olmakta-
dir.*

Bugiine kadar defalarca soyledik ve
soylilyoruz: Sorununuz bizim varli§imiza ya
da yoklugumuza bagh degildir. Sorununuz
devrimci cizgi ile oportlinist ¢izgi arasinda-
ki uzlasmaz celiskidedir. Bizi ne kadar “yok-
lar” listesine yazsaniz da, ne kadar “teorik”
sunsaniz da bu gercegi degistirmek olanak-
sizdur.

Asagidaki sozler bize ait degildir.

“Teorik diisinme ydntemi, sorun-
sal veya olguyu tarihsel gercekligiyle
kavrar. Bu epistemolojik bir kavram-

* Bu Oylesine yaygin bir sablon-slogan haline gel-
migtir ki, HADEP’liler HOC'liilerin bulunduklan yer-
leri bastiklarinda “Cephe sasirma, sabrimzi tagir-
ma”, “PKK burada Cephe nerede” sloganlan atmis-
lardur.

dir. Bir bilgi okumasidir. Epistemolo-
jik islem gercekligin tarihsel bir ye-
niden okumasi ve ¢éziimlemesini ya-
par ve buradan ontolojik alana nii-
fuz etmeye calsir.

Ontolojik diisinme ve iglem ter-
sinden bir hareket izler. Ontolojik
alan, pratigin, somutlugun, gercek-
ligin alanidir. Pratik kalkis noktasidir.
Pratikten teoriye dogru bir hareket ve
iliskilenmeyi ifade eder. Pratik refe-
ransh diisiinme, ontolojik olanin bil-
gisiyle gelecegi ve tarihseli diyalektik
baglamda kucaklamaya ve kendi
merkezinde/ekseninde c¢o6ziimle-
meye tabi tutar.

Teorik-pratik diizlemli diistinsel
kosmos ve diisinme yontemi, tarih-
sel olanla giincel olanin, epistemolo-
jik bilgiyle ontolojik bilginin, 6zneyle
nesnenin diyalektik bir 6rgiisii ve
biitlinliik iliskisidir. Teorik diisinmek,
bilgi, diisiince ve kavramlarla yeni bir
kavramsal yap1 olusturmak, verili bil-
giden daha tist bir bilgiye gecistir. Ol-
gudan kavrama, bilgiden fikre ulas-
ma ve gegcis, bir diisiinsel soyutlama-
dir. Soyutlama ise bir teorik bakistir
ve pratigi daha tam kavramay1 amac-
lar. Son ¢6ziimlemede teorik diisiin-
mek esasinda pratik diisinmektir...

O halde kitlelere hiicum!”**

Eklektik teorinin ve pragmatizmin en
uclaninda kosturanlar bunlan okurken Le-
nin’in Ne Yapmali?’sim bir kez okuma ihti-
yac1 duyarlarsa, bunun kendi saflarinda SE-
KA’dan cok daha biiyiik ilerleme saglaya-
cagl kesindir. Marifet orada ya da burada
olmak degil, gercekleri bilmek ve kitlelere
soyleyebilmektir.

** Teoride Dogrultu, Partiyi Diisinmek, Sayi: 18,
Eylil-Ekim 2004.
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Amerikan emperyalizminin ve “miittefik-
leri"nin 20 Mart 2003 sabahi baslayan Irak
isgalinin ikinci yil geride kalirken, yapilan
tim askeri terdre, politik manevralara rag-
men silahli direnis kinlamamuis ve Amerikan
askeri giiclerinin kayiplan 1.543'i bulmustur.
1.543 Amerikan askeri direnisciler tarafindan
oldurtlirken, 11.664 Amerikan askeri yara-
lanmis ve savas disi kalmustir. “Miittefikler”i-
yle birlikte toplam asker kaybi 1.718’e yiik-
selmistir. Amerikan askerlerinin yanminda, 87
ingiliz, 21 italyan, 17 Polonyal, 17 Ukrayna-
I, 11 ispanyol, 8 Bulgar, 3 Slovak, 2 Hollan-
dal, 2 Tayvanl, 2 Estonyali ve birer Dani-
markali, Macar, Kazak, Litvanyali asker 6ldi-
ralmiuistir.

Amerikan emperyalizmi artan kayiplan
karsisinda Vietnam’da kullandigi pasifikas-
yon yontemlerini uygulamaya sokmustur.
Bugiin Irak’ta uygulanan temel pasifikas-
yon yontemi savasin “Iraklilagtinlmasi”dir.
Bu yontemin 6z, igbirlik¢i Irakhlardan olus-
turulmus askeri birlikler kurmak ve bunlar
araciligiyla silahl direnisi bertaraf etmektir.
Dolayisiyla savas sahnesinde Amerikan as-
kerlerinin yerini isbirlik¢i Irakh askerler al-
mustlr. Bunun sonucu ise, asker ve polis ola-
rak 3.000’e yakin isbirlikcinin yasamin yitir-
mesidir. Bir baska ifadeyle, silahli direnis ta-
rafindan o6ldurtlen 3.000 isbirlikci Irakl, 6l-
diirilmesi kacimilmaz olan 3.000 Amerika-
linin yerine gecmistir.

Gerek isbirlikcilerinin, gerek kendi kayip-

Irak Isgalinin
ikinci Yihnda
Wolfowitz
Diinya Bankasi
Baskam
Olurken

lannin siirekli artmasi karsisinda caresizlige
diisen Amerikan emperyalizmi, Felluce bas-
ta olmak tlizere pek cok direnis yerlerine
karsi topyekiin saldinlar baglatmis ve bin-
lerce Irakliy1 katletmistir.

Aradan gecen iki yil sonunda, Cengiz
Candar'in Mayis 2003'deki s6ziiyle soylersek,
“direnis, basi kesilmis bir tavuk gibi bir siire
daha debelendikten sonra, cok muhtemel-
dir ki, ezilecektir” denilen silahl direnis gii-
ciinde hicbir eksilme olmaksizin stirtiyor ol-
masl, Irak isgalinin Bush ve “neo-con”larnin
sandig1 kadar kolay olmadigini, tim diinya-
ya gostermistir.

Isgalin ikinci yilinda Amerikan emperya-
lizminin elinde kalan ise, 1.543 olii, 11.884
baskani ve basbakan ile gecici iki “meclis”
ve bir diizmece secimdir.

30 Ocakta yapilan “ilk demokratik se-
cim”ler (1) oylesine “buylik ilgiyle karsilan-
mug”tir ki, katihm orami %58 olarak gercek-
lesmistir. “Bat1” tilkelerinde %40 katiim ora-
niyla yapilan secimler “demokratik” kabul
edildigi icin, bu katihm orani hayda hay “de-
mokratik” kabul edilmistir.

Yine “resmi” aciklamaya gore, 8,5 mil-
yon Kisi oy kullanmustir. Bu oylann 4 milyo-
nunu (%48,2) siilerin, 2,2 milyonunu (%25,7)
Kiirtlerin ve 1,2 milyonunu (%12,8) Allawi’-
nin stinnilerinin aldig: ilan edilmistir. Oylar
Oylesine milimetrik olarak dagilmistir ki, se-
cimleri boykot eden siinni kesim dista bira-



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2005

kildiginda, kalan secmenlerin neredeyse
%1000 sandik basina gitmistir. Yani sii ve
Kiirt kesimlerinde secime katiim orani
%100 olarak gériinmektedir. Ustelik tiim so-
nuclar tahmini niifus sayimma milimetrik
olarak uygundur.

Bu uyumlandinlmis masa bas! “demok-
ratik secim” sonucunda olusan “parlamen-
to” Celal Talabani'yi devlet baskani secerek
“yeni donem”in basladigini ilan etmistir.

Bu secim gosterilerine ragmen, silahh di-
renis, tim kehanetlere ragmen, “basi kesil-
mis bir tavuk gibi bir siire daha debelen-
dikten sonra, cok muhtemeldir ki, ezilecek-
tir” diyenlere ragmen varhginm ve giiciinii ko-
rumustur.

Irak isgali ikinci yihm tamamlarken Ame-
rikan emperyalizmi cephesindeki en 6nemli
gelisme Wolfowitz’in Diinya Bankasi bas-
kanlhgina getirilmesidir.

Diinya Bankasi baskanhgina atanan Wol-
fowitz, Amerikan Savunma Bakam Rums-
feld’in yardimcisi olup, Mayis 2003’de asa-
gidaki sozleri soyleyerek Tirkiye'yi tehdit
eden “buyuk Turk dostu”dur:

“Soyle bir Tirkiye olmal: Her se-
ye, Kuzey Irak’ta olan her seye sip-
heyle yaklasmayan, ‘Amerikalilarin
ne istedigini umursamiyoruz’ deme-
yen, ‘Iran ve Suriye ile ne problem
olursa olsun onlar bizim komsumuz’
demeyen bir Tirkiye olmali. S6yle bir
Tiirkiye olmal. ‘Evet biz bir hata yap-
tik’ demeli... ‘Irak’taki olaylara daha
duyarli davranmaliydik. Bilmedik.
Ama artik biliyoruz. Nerede ne kadar
yardimci olabiliyorsak o kadar yar-
dimci olmaliyiz Amerikalilara’ demeli.
Ciinkd bu Tiirkiye'nin cikarlan icin
de cok 6nemli, Tiirkiye oradaki gelis-
melerden en hizll ve de en fazla ya-
rarlanacak iilke.” (7 Mayis 2003)

iste bu Wolfowitz, bugiin Diinya Banka-
s’'nmin, resmi adiyla International Bank of
Reconstruction and Development - 1BRD,
yani Uluslararasi imar ve Kalkinma Ban-
kasrnin baskanlhigina getirilmistir.

Wolfowitz, 1968-1981 yillar1 arasinda
Diinya Bankasi baskanligi yapan Robert Mc-
Namara’dan sonra Amerikan Savunma Ba-
kanhgr'ndan (Pentagon) Diinya Bankasi'na
atanan ikinci kisidir.

1968-1981 déneminde Diinya Bankasi
baskanhginm yapan Robert McNamara, Ken-
nedy ve Johnson déneminde Savunma Ba-

kani olarak gorev yapmistir. Amerikanin
Vietnam’a dogrudan miidahalesinin mima-
n olan Robert McNamara, Vietnam’da 1965-
1968 déneminde yiiritiilen her tirlii pasifi-
kasyon ve imha operasyonlannin planlayi-
cis1 ve uygulayicisi olmustur. Vietnam sava-
sinin planlayicisi ve uygulayicisi olan McNa-
mara’nin Diinya Bankasi baskanhgina atan-
masiyla birlikte, Diinya Bankasi, goriintiisel
“imar ve kalkinma bankas1” olmak islevini
timiiyle bir yana birakmis, Amerikan em-
peryalizminin diinya ¢apindaki kontra-geril-
la faaliyetlerinin resmi “finansatorii” haline
gelmistir.

Ozellikle 1970’li yillarda Diinya Bankasi
kredilerinin kirsal bolgelerdeki kiiciik treti-
ciligin desteklenmesine yoOnlendirilmesini
gerceklestiren kisi McNamara’'dwr. Tiirkiye
Devriminin Acil Sorunlari-I'de ayrintih bicim-
de ortaya konuldugu gibi, Diinya Bankasi
kredileriyle kiiciik treticiligin desteklenme-
sinin temel amaci, kirsal alanlarda kapita-
lizmi gelistirerek ic pazan genisletmek ve kir
gerilla faaliyetlerinin yogunlastig iilke ve bol-
gelerde kitle pasifikasyonunu saglamak
olmustur.

Vietnam savasinin planlayicisi, baslaticisi
ve ylriitiiciisii olan bir Amerikan Savunma
Bakanindan baska ne beklenebilirdi ki!

Ve bugiin Irak savasginin teorisyeni ola-
rak bilinen, Pentagon’un “ikinci adami”
Wolfowitz'in Diinya Bankasi baskani olarak
atanmasiyla birlikte, Diinya Bankas! yeniden
kontra-gerilla faaliyetlerinin resmi ve ulus-
lararasi finansatorii haline gelmektedir.

Wolfowitz’in Diinya Bankasi bagkanli-
gina getirilmesiyle birlikte Amerikan emper-
yalizmi bir tagla birka¢ kus vurmay1 hesap-
lamaktadir.

Oncelikle Irak’in “yeniden iman” icin
ABD biitcesinden yapilan harcamalar Wol-
fowitz araciligiyla Diinya Bankasi fonlarna
kaydinlacaktir. Bu yolla Irak isgalinin ABD
biitcesinde yaratti1 acik kismen kapatilmis
olacaktir.

ikinci olarak, Diinya Bankasi “proje kre-
dileri”, olabilecek en esnek bicimde Ame-
rikan emperyalizminin politikalann kayitsiz-
sartsiz destekleyen tulkelere kaydirlacaktir.
Eger Diinya Bankasi “proje kredisi” destegi
ala ilgili iilke, Amerikan emperyalizmin ciz-
gisinin disina cikma egilimi gosterirse, bu
krediler en hizh bicimde kesilebilecektir.
Boylece Diinya Bankasi kredileri riisvet ve
santaj araci olarak daha yogun bi-cimde
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kullanilacaktir.

Uctinciisii, Wolfowitz aracihgiyla Diinya
Bankasi kredileri, “demokratiklestirilmesine”
karar verilmis “Biiyiik Ortadogu” tilkelerin-
deki iktidar degisikliklerini saglamak ama-
ciyla kullanilacaktir.

Dérdiinciisii ve en 6nemlisi ise, timily-
le Amerikan emperyalizminin c¢ikarlanyla or-
tiisen bu faaliyetler, ABD biitcesinden hic-
bir harcama yapilmaksizin yiriitiilecektir.

Yakin tarih hakkinda az ¢ok bilgisi olan
herkesin gorebilecegi gibi, Amerikan emper-
yalizmi “kiiciik bir aradan sonra” yeniden
Vietnam savasi yillarindaki pasifikasyon ve
askeri miidahale politikalarina bir biitiin
olarak geri donmektedir. Bu geri donis
Wolfowitz'in Diinya Bankasi baskanligina
atanmasiyla birlikte tamamlanmis olmakta-
drr.

Bu gelismeler karsisinda Amerika’'nin
Irak isgaline karsi cikan Avrupa’nin “demok-
rat” emperyalist lilkelerinin yaptig1 tek sey,
Wolfowitz'in atanmasini oybirligi ile onay-
lamak olmustur.

Bu “demokrat” emperyalist iilkelerin bu
atamadan ve bununla birlikte Diinya Ban-
kas! politikalarinda meydana gelecek degi-
siklikten beklentileri ise, Amerikan emperya-
lizminin kendilerinden talep ettigi Irak isgal
giderlerinin (kendi ifadeleriyle “Irak’in yeni-
den insasinin”) bir boliimiiniin Diinya Ban-
kasi fonlanyla karsilanabilecek olmalandir.

Ozetle, Irak isgali iiciincii yilina girerken
Wolfowitz'in Diinya Bankasi baskanligina
atanmasl, Diinya Bankasr'ni, bir kez daha
tim emperyalist tilkelerin ortak kitle pasifi-
kasyon orgiitii haline getirmeyi amaclamak-
tadir. Amerikan emperyalizminin askeri giic-
leriyle yetersiz kaldig1 yerlerde Wolfowitz’in
baskanliginda Diinya Bankasi, “ot-sopa di-
yalektigi” cercevesinde devreye girecektir.

“Globalizm”e son noktay1 koyan Irak
isgali, Giciincii yilina girerken, bir kez daha
yeni bir dbneme damgasinm vurmustur. Irak’
taki silahl direnis, sadece bu 6zelligiyle bile
tarihteki onurlu yerini simdiden almustir.

31
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http://www.kurtuluscephesi.com
8. Yilinda

www.kurtuluscephesi.com adresinden Mart 1998 yilindan itibaren yayin-
lamaya basladigimiz Kurfulus Cephesi internet yayim bugiin yedi yih geride
brrakmustir.

Kendimizi sadece Kurtulus Cephesi dergileri ile Eris Yaymnlar’'na internet
alanindan ulasiimasini saglamakla simirlandirmadik. Olanaklar ¢ercevesinde
Tiirkce tim Marksist-Leninist yayimnlara internet ortaminda ulasilmasin sagla-
maya caligtik.

Internet’in “yeni” para kazanma araci ve reklam alani olarak sunuldugu,
hemen herkesin bir internet sayfasi yapma hobisine kapildigi, dolayisiyla sol
adina akil almaz sayfalann gecit toreni yaptigi bir alanda ve dénemde, boy-
lesi bir amaci gerceklestirmek ve bunun olabildigince siireklili§ini saglamak
sanildig1 kadar kolay olmamustir.

Sol yayin faaliyetlerinin bile “profesyonel calisma” adi altinda bash basina
bir para kazanma araci olarak algilandigi, birbiri ardina kurulan limited sir-
ketlerle yayin faaliyetlerinin reklamcilikla i¢ ice gecirildigi bir ortamda stiphesiz
islerin kolay olmayacag: aciktir.

Aradan gecen zamana ragmen, pek cok “free homepage”e dayal “sol”
hobi sayfalarnmn islevsizlestirmisse de, yine de “sol” adina yapilmis, ancak hi¢
bir icerige sahip olmayan internet sayfalan boy géstermeye devam etmistir.
Tim bunlar, solda egemen olan ideolojisizligin internet alanina yansimalar
olmuslardir. Kimin, neden ve nasil hazirladigi bilinmeyen “solun tarihi” ve
“sol Orgiitlerin soyagaci” yazilannin yer aldigi “sol siteler” yaninda, sol orgiit-
lerin “resmi siteleri’nin gecit téreni, internet “6zgiirliigii ve demokrasisi”’nin
gorintiileri olarak ortaya cikmustir.

Bu kosullara ragmen, Kurtulus Cephesi olarak, baslangicta saptadigimiz
amacimiz biiyiik olciide gerceklestirdigimizi soyleyebiliriz. Bugiin internet say-
famizda Kurtulug Cephesi dergileri ile Erig Yaymnlarr html ve pdf formatinda
bulunmaktadir. Asil amaclannmizdan olan Marksist-Leninist yapitlann internet
ortaminda bulunabilirligini de biiylik 6lctide gerceklestirdik.

Bugiin, ayni bicim ve icerikteki Kurtulus Cephesi Internet Sayfasi’na:

www.kurtuluscephesi.com

www.kurtuluscephesi.net

www.kurtuluscephesi.org

adreslerinden ulagilabilmektedir.

Icerik olarak onbes alt boliimden olusan Kurtulus Cephesi Internet Say-
fasr’ndaki toplam yazili metin sayisi (html formatinda) 1.468’dir. Acrobat Rea-
der formatinda (pdf) kitaplarin sayisi da 106’ya ulasmustir.
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Sec¢me Yapitlar, Cilt: |

Segme Yapitlar, Cilt: 1l

Kapital, Cilt: |

Kapital, Cilt: Il

Kapital, Cilt: llI

Feuerbach Uzerine Tezler
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Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i
Fransa'da i¢ Savas

Gotha Programinin Elestirisi

Ucretli Emek ve Sermaye
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Anti-Dihring

Koyliler Savasi

Fransa’da ve Almanya’da K&yli Sorunu
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni
Konut Sorunu

Ludwig Feuerbach ve Klasik Aiman Felsefesinin Sonu
1891 Sosyal-Demokrat Program Tasarisinin Elestirisi
Bir Adim lleri, ki Adim Geri

Bir Yoldasa Mektup

iki Taktik

Devlet ve Devrim

Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky
Devrimci Maceracilik

Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiksek Asamasi
Karl Marks

Nereden Baslamali

Ne Yapmal?
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Teori ve Pratik
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Hit Agilan Sayfa Alinan Kilobayt Giris Yapanlar
Mart 1999-Aralik 1999 1.313.194 336.685 8.086.208 57.961
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2004 3.765.521 1.124.092 51.541.202 501.325
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Hit Agilan Sayfa Alinan Kilobayt Giris Yapanlar
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Devrimde Devrim mi?

Felsefenin Baglangig ilkeleri
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Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teori
Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine
ASD’ye Acik Mektup

Yayin Politikamiz
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Kesintisiz Devrim |

Kesintisiz Devrim I-l|

Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz
Turkiye Devriminin Acil Sorunlari-|
THKP ve THKC Devrim Programlari
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Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi ve Devrimci Taktigimiz
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Oligarsi Nedir?
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Bildiriler

Kurtulug Cephesi: Dinyada ve Turkiye’de Ekonomik Bunalim
Kurtulug Cephesi: Laiklik ve Seriatgilik Uzerine
Kurtulus Cephesi: 50-84. sayilar

Alinan pdf dosyalari

2002 2003 2004

www.kurtuluscephesi.com 23.888 86.644 94.666

www.kurtuluscephesi.org 35.971 85.469  111.802

Toplam 59.859 172113 208.472

En ¢ok alinan pdf dosyalari (2004)
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