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kiiclik-burjuva aydin kesim 1980'li
yillarda bilimsel soyalizmden kop-
mustur. Marksizm-Leninizmin “6zgiir
diisiinceye ket vurdugu” iddialanyla
gerceklestirdikleri kopus, biiyiik bir
bolimiinii emperyalist propaganda
aygitlannda calismaya yoneltirken,
buna karsi ¢ikan kii¢iik bir boliimiini
de perspektifsizlik icine itmistir

Haluk Gerger'in “Kan Tad! -
Belgelerle ABD’nin Kara Kitabt”
lizerine bir degerlendirme.

Simdi projeler savasi baslarmstir:
Biiyiik Ortadogu projesi, Islam Ortak
Pazan projesi, Avrasya projesi, Biiyiik
Dogu projesi ve nihayet Yal¢cin
Kictk'iin Dogu Birligi projesi. Bu
projelere TUSIAD'In “bélgesel siiper
gui¢ Turkiye” projesini de eklemek
gerekmektedir. Bu projelerin cog-
rafyasi ise, “Adriyatik’ten Cin Seddi'ne
biiyiik Tiirk diinyas1” olmaktadir.

Yalcin Kucik'tiin yeniden
popiilerlestirdigi sabetaycilik hakkin-
da kisa bilgi.

Bu yaz sicaginda ekonomiyi 1sitan
emperyalist tilkelerdeki gelismeler
olmaktadir. Emperyalist {ilkelerde faiz
oranlarn yiikseltme yoniindeki
egilimler bu 1sinmanin daha da
artacagini gostermektedir.
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“Globalizm” propagandasinin olaganiistii
boyutlarda yogunlastigi, kiiciik-burjuvalan
timiyle etkisi altina aldigi donemde (1992-
2001), kendilerini “dinazor” vb. olarak ta-
mimlayan bilimadamlannn* en biiyiik “sika-
yeti” (ki buna utangag bir “globalizm” elesti-
riciligi de denilebilir) bilimin ve bilimsel bil-
ginin degersizlestirildigi olmustur.

Bu sirecte, olguculuktan beslenen ek-
lektizm (se¢mecilik) ve pragmatizm, bilim-
sel bilginin yerine kurgusal bilginin geciril-
mesine hizmet etmistir.

Kurgusal bilgi, neye ait olduguna ve nasil
olustuguna bakilmaksizin, her tirden olgu-
nun istenilen amaca uygun olarak birbirine
eklemlenmesiyle ortaya cikartilmistir. Bilgi-
nin tekil ve parcasal oldugu, dolayisiyla kisi-
den kisiye degistigi ve kisi tarafindan “kendi
gercekligine gore” yeniden sekillendirilebili-
necegi anlayisl, kurgusal bilginin zaferi ola-
rak ortaya cikmustir.

Bu, kiiciik-burjuva aydinlannin olgucu-

* “Bilimadam1” tanimini cinsiyet ayrm yapmaksi-
zin “bilim”le ilgilenen, “bilim” alaminda cahsan in-
sanlan tamimlamak icin kullaniyoruz. “Globalist” pro-
pagandanin getirmis oldugu kavramsal carpikliklar
ve kavramlann iceriklerinin bogaltilmasinn bir sonu-
cu olarak ortaya citkan “bilim adami-kadini” ayrim
“isadami-iskadint”, “evkadini-iskadim” sozciikleri ka-
dar bile islevsel degildir. Yine de bilim ile kendi cin-
siyeti arasinda aynm yapabilen “bilimciler” oldugu
siirece, “bilimadami”nin yaninda “bilimkadini” s6z-
ciigiiniin kullaniimast istemi de stiriip gidecektir. Ay-
n1 sekilde, “cagimizda” (“globalizm ¢agi”’nda) “sinf
aynmlarnin énemini yitirdigi, bunlann yerine cev-
recilik, kadin sorunu gibi global ayrnmlarin 6ne geg-
tigi” iddias1 varligim sirdiirdiigii ol¢iide, “bilimada-
mi"nin yanina “bilimkadimi”ni ekleme modasi de-
vam edecektir.

“Bilimadami1”’nin
“Medya” Seriiveni

luktan eklektizme ve oradan da pragmatiz-
me dogru salto mortale’si** olmustur.

Kendilerini hala “bilimadami” olarak ta-
mimlayan ya da aynmcilik suclamasina ma-
ruz kalmamak icin “bilimci” oldugunu séy-
leyen aydinlarin bu 6liim parendesinin en
onemli sonuclarindan birisi ise, “bilimsel
eser’lerin yerini “olgu seckileri’nin almasi
olmustur.

“Medya” ve onun “Onde gelen” kose ya-
zarlar, glinliik olarak kurgusal bilginin tre-
tim merkezleri olurken, “bilimsel eser’ler de
bu kurgusal bilginin kitaplastinlmasina doé-
ndsmustir.

1983 yilinda Murat Belge'nin “Tarihsel-
den Giincellige” adlh kitabiyla baslayan yeni
tip “eser” ya da “yayin” bicimi, A. Savas
Akat'in iletisim Yayimnlan tarafindan 1983'de
yayinlanan “Alfernatif Biiyiime Stratejisi” ile
“seminer teblig”"den “bilimsel eser’e sicra-
ma yapmustir. Zaman icinde “beyin firtinast”
adi altinda her tiirden bilim disi ve hicbir
bilimsel ol¢liye ve disipline ihtiyac duyma-
yan duygu ve disiincelerin ortaya atildigi
“tink-tank” faaliyetleri “bilimadami”nin kése
yazilan haline doniisiirken, geleneksel gaze-
teciler “tink-tank” elemani haline doniis-
mustiir. Edebiyat diliyle ifade edilecek olur-
sa, “deneme” yazarli1 gazete kose yazarl-
gina donusiirken, gazetelerin kdse yazarlan
da “deneme” yazan haline doniismugtir. *#*

##* Oliim parendesi.

*** M. Belge, “Tarihten Giincellige”nin 6nsoziinde
soyle yazmaktadir: “kisa bir siire 6ncesine kadar
‘deneme’ biitiin yaz tiirleri icerisinde belki de en
az ilgimi cekeniydi. Hele kendimi ‘denemeci’ ola-
rak hi¢ diisinmemistim. Modasi gecmis bir tiir gibi
goriiniiyordu deneme. Fazlasiyla kisiseldi; bir adam
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Boylece “bilimsel toplant1” (seminer, pa-
nel vb.) tebligleri kitaplasirken (“bilimsel ya-
pit’lasirken), kose yazilan “bilimsel”lesmis
ve her tiirden “bilimadami”, “prof. dr.” {in-
vanlarnni kullanmayan koése yazan haline
gelmistir.

Ozellikle ve “tercihan” ABD’de egitim
gormiis “entelektiiel” kése yazarlannn piya-
saya cikmasiyla birlikte, “bilimadami” kose
yazarlan siradan bir kose yazarhgina tenzili
ritbe etmis, ABD egitimli “entel” kose ya-
zarlan “bilimsellesmis”tir. Bu doniisimle bir-
likte, “entelektiiel” kose yazarlan ile “bilim-
adami” kose yazarlan arasinda hizh bir reka-
bet baglarmustir.

Bunlarn bir sonucu olarak, érnegin, bor-
sacilarin “idolii” Dick Grasso'yla “imajsal”
benzerlik tasiyan ismet Berkan, birdenbire
ve ortaokul bilgisiyle, matematik uzmani
olarak okuyucularnn karsisina cikabilmistir.*

oturuyor, hayat hakkinda ‘kanr'larim yaziyordu. Ben-
se bu cagda herhangi bir 6znellige yer birakmayan
bilimsel bir séylemin gecerliligine inantyordum. De-
nemeciligin bir cgesit ‘entelektiiel teshircilik’ icerdi-
ginden de kugkum vard1.”

Kose yazarligina soyunan M. Belge ve tiirdas-

lannin “deneme” yazilan, “bilimadami”’nin “hayat
hakkindaki kanilarin1” yazmalariysa eger, bu yazila-
rn hicbir bilimsel degere sahip olmadigi, salt dii-
siinsel imgeler oldugu aciktr.
* [smet Berkan’m “bilimciligi”, kése yazarlannin
“bilimadam”hgma nasil terfi ettiginin ilging bir 6rne-
gidir. Biraz uzun olmakla birlikte bu terfi 6rnegini
kisaca Ozetleyelim:

ismet Berkan, 2 Mays pazar giinii “Bir Paralel
Opykiisii” baghkl bir yazi yaymlamistir. Pazar gaze-
telerinin geleneksellesmis “pembe” yazilarina pek
uygun diismeyen bu “bilimsel” yazsi, “Milattan 6nce
300 yihinda Oklid isimli Yunanh bir filozof, daha énce
yapilmayani yapti, geometriyi var etti.” ciimlesiyle
baslamaktadir. . Berkan, ortaokul bilgisiyle mate-
matigin “tarihi’ni, “bilim felsefesi”ni, “medyatik” dil-
de ifade edersek, “masaya yatirms”tir.

Oklid’le baslayan ismet Berkan “6ykiisii”, “para-
dokslar”a ulasarak pazar gazetelerinin “pembe”ligi-
ne uygun sona dogru ilerler.

Dizisinin sonuna dogru séyle yazar I. Berkan:

“Bir donem kiimeler teorisinin biitiin soru-
lara cevap verebilecegi diisiiniildii. Saninm orta-
okulda ‘modern matematik’ okuyan herkes ki-
meler teorisinin ne olduguna asina.

Kiimeler teorisi birtakim paradokslan bera-
berinde getirdi.

Paradoks denen 6zel durum ashinda eski
Yunandan beri bilinen bir sey. En Ginli ‘para-
dokscu’ Eleali Zenon’du. Onun kaplumbaga ve
Asil paradoksu, diinyada hareket diye bir seyin
olmadigim kanitlamaya yonelikti.

Elbette bagka inlii paradokslar da var. Me-
sela ‘Giritli paradoksu.” ‘Bir Giritli filozof demis

ABD’de dezinformasyon “medyacilig1”
egitiminden gecmis kose yazarlarmin artan
egemenligi karsisinda, kendisini “bilima-
dam1” olarak goren, “bilimsel” calisma ya-
pan prof. dr.lar, bilimi ve bilimsel verileri
poplilize etmekten, magazinlestirmekten
baska bir yol bulamamuslardir. Béylece Mu-
rat Belge ve A. Savas Akat'in 1980’lerde bas-
lattiklan “poptiler bilim”, giderek yeni kusak-
lann tek “bilimsel egitim” malzemesi hali-
ne gelmistir.

ki biitiin Giritliler yalancidir.’” Hadi bakalim c¢ik

isin icinden. Climle dogruysa o zaman Giritli filo-

zofun yalan s@ylemis olmasi yani ciimlenin ya-
lan olmasi gerekiyor.

Ayni paradoksun baska versiyonlan da var:
Bir adadaki berber, kendi kendine tiras olma-
yanlann hepsini tiras ediyormus... Peki berber
kendini de tiras ediyor muymus?

O zaman ciimle yalan olmuyor mu? Kendi-
ni tirag etmiyorsa yine yalan degil mi?” (Radi-
kal, 20 Haziran 2004)

Ismet Berkan pazar gazetesinin “pembe” dizi-
sinde Oklid, Zenon derken, sonunda Bertrand Rus-
sel’e evrilir. “Anitsal bir kitap” olarak tamimladig:
Russel'in Principia Mathematica’sina ulasir ve bura-
dan yeni bir “matematikci’ye, Kurt Godel’e yonelir.
Ulastig1 yer ise, Kurt Godel'in “miikemmel ispat1”
olarak matematigin, “ayni anda hem tam hem de
tutarh olamayacagini, yani, sistem eger tam ise tu-
tarsiz olacak, tutarh ise eksik olacaktir” vargisidir.

Tim bu pazar “pembe”ligi icinde Russel'in, ye-
ni-olguculuktan varolusculuga ve ampirizmden prag-
matizme kadar herseyi iceren eklektizminine varil-
migtir.

Russel eklektizminin “iki kisinin aym anda kav-
rayabilecegi bir sey kesinlikle yoktur”, “mutlulugun
sirm1, diinyanin korkung, bir yer oldugu gercegiyle
yiizlesmektir” tiiriinden “atasézleri” ismet Berkan ta-
rafindan yeniden kurgulanmustir. ismet Berkan, pa-
zar “pembe”ligi icinde sdylemektedir ki, bu diinyada
tam ve tutarll birsey yoktur, eger tutarhlik anyorsa-
niz eksikligi kabul edeceksiniz, eksiksizlik (tam) isti-
yorsaniz tutarsizigl hos goreceksiniz.

Bu vargidan sonra tek sorun, bu mantig1 icinde
yasanilan kosullara uygulamaktr. Omegin, eger AKP
iktidarnin tutarh olmasin isterseniz eksikliklerini 6n-
sel olarak kabul etmek zorundasiniz; yok eger AKP’
nin eksiksiz olmasini istiyorsamz tutarsiz davranisla-
rina da hosgorii gostermelisiniz. Boylece bu manti-
g1 istenilen yerde, istenildigi gibi kullanmak da kisiye
brrakilmaktadir.

Ismet Berkan’n “bilimsel” pozlarla siirdiirdiigii
yazi dizisi Russelvari bir mutluluk recetesiyle sonla-
nirken, kendisi su sozlerle yazilarini noktalar:

“Bilenler biliyor ben matematikc¢i degilim,
bu disiplinin egitimini de almadim. Sadece bir
amator olarak kitaplardan edindigim bilgileri bu-
rada eglence niyetine pazar giinleri okuyucu-
lanmla paylasiyorum.” (ab¢) (Radikal, 27 Hazi-
ran 2004)
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Bu gelisme Kkarsisinda, “akintiya karsi
durmak”la 6viinen “marksist” ya da “solcu”
“bilimadamlan” ise “popiilite”lerini yitirmeye
baslamuslardir. Diin (1980 6ncesi) kendile-
rini dinleyen, kitaplarnimi alip okuyan kitle
kaybolmustur. Yasanan ekonomik bunalm-
lar ve krizler icinde kendi yasam “standart-
lan”n1 siirdiiremez hale gelen bu “bilima-
damlan”, yitirdikleri “popilite”leriyle moral-
man da ¢cokmeye baslamislardir. Bu ¢okus,
devrimci diistinceden “toplumsal doniisii-
miin evrimselligi”’ne ve oradan da evrilen
siirece “eklemlenmeye” yol acmistir.

Iste bu ortamda internet, “medya” kose
yazarlarim “bilimsellestirirken”, “bilimadam-
lan"n “medyatiklestirmis”tir. “Medya”da ko-
se tutan “bilimadamlan”, bir yandan tiniver-
sitedeki “gorev”lerini siirdiriirken, diger
yandan “medyatik” yazlarla eski popiilite-
lerini yeniden kazanmaya calismaktadirlar.
Bu cabalarinda zaman zaman Prof. Dr. Ad-
nan Coker'in basina geldigi gibi,* bazen “is-
tenmedik” durumlarla karsilassalar da, ya-

* Soyut resmin “ustalarindan” olarak tamtilan Prof.
Adnan Coker, 1980 sonrasinda isbirlikci burjuvalar
icin “mavi” tablolar iireten ve onlann “mekanlan”
icin akrilik ¢alismalan yapan bir “sanatci”dir.

Adnan Coker olayl, 19 Ekim 1999 aksamu o za-
manin iktisat Bankas'nin sahibi Erol Aksoy’un “sa-
nat diinyasina katki” amaciyla diizenledigi “tGnli
Tiirk ressam” Fahr el Nissa Zeid'in soyut resim ser-
gisinin acihsinda meydana gelmistir. Serginin bas da-
vetlisi olan Hiilya Avsar, Sakip Sabanci ve Erol Aksoy
ile “geyik muhabbeti” yaparken, gazetecilerin san
kirmizi renklerin agirhikta oldugu tablonun 6niinde
fotograflanm ¢ekme istekleri karsisinda, “San kirmi-
zil renklerin 6niinde poz vermem, ben koyu Besik-
tashyim” demesi Uizerine, Prof. Adnan Coker, “Siz
kimsiniz ki sanat ve resim hakkinda boyle konusu-
yorsunuz” diye cikisir. Bu sozler tizerine Hiilya Av-
sar, “Anlamak zorunda degilim, ayrica siz kim olu-
yorsunuz da benim yanimda duruyorsunuz, siz be-
nim yanimda bile duramazsiniz. Siz son derece say-
gisiz ne yaptigini bilmeyen insanlardan birisiniz... Siz
once saygih olun” dedikten sonra “sanatsever isada-
m1” Erol Aksoy, Adnan Coker’i kolundan tutarak di-
sarya cikartir.

Soyut ressam Adnan Coker soyut resim sergi-
sinden atildiktan sonra, Hiilya Avsar'in su sézleri
“medya”da glinlerce yaymlanmistir: “Bu insan kafa-
y1 yemis yahu... Yani oldiirebilirim bu adamu, igreng
yaratik... Bahsettiim dangalak buydu... Andropoz ol-
sa gerek... Sacma sapan kendini bilmez insanlar...
Cehalet gider eseklik baki kalir. Ve bu insan da bu-
nun en giizel 6rnegidir...”

Bu olay, isbirlik¢i burjuvaziye hizmet ederek ve
onlara hos goriinerek paraya ve popiilerlige kavusa-
cagin disleyen bilimadamlan ve sanatcilarin ne
denli “degerli” (!) oldugunu gostermektedir.

samlarindan fazlaca sikayetci degillerdir. Bu
dénemde ne kadar “bilimsel yayin” yaptik-
lan ise fazlaca énemli degildir. Onlar zaten
akademik kariyer sahibi olduklan icin, yeni
“bilimsel yayin” pesinde kosmak geregi bile
duymamaktadirlar. Tim cabalan “medya”
daki yerlerini korumaktan ibarettir.

iste bu siirecte “oyunu kuralna gore oy-
namak” ya da “dlizeni diizenin icinden tes-
hir etmek” gibi veciz s6zlerle kose yazarl-
gmna soyunmus “solcu bilimadamlan”, neo-
liberalizmin “adsiz savunuculan” haline do6-
niismislerdir.

Kose yazan ekonomist “bilimadamlan”
borsa, doéviz ve faiz licgeninde “piyasa ak-
torleri"ne yardima olurlarken, ayn1 zaman-
da “piyasa’nin olumsuzluklarini da sergile-
diklerine, bu yolla “insanlan” bilinclendirdik-
lerine bile inanirlar. Prof. Dr. Hursit Giines
gibileri bu bilinclendirme eylemlerini parti
(CHP) baskan adayhgi ile orgitleme faali-
yetine bile doniistirmeye calsirlar.

Bazilan ise, kendilerinin Hursit Giines, A.
Savas Akat ya da M. Belge kadar “ddénme-
diklerine” inanirlar ve cevrelerini de inandi-
nirlar. Ama bir siire sonra “kinlma”ya ugrar-
lar. Sakip Sabancr'nin 6liimii tizerine isbirlik-
¢i burjuvazinin ne denli degerli oldugunu
kesfeden Server Tanilli 6rmeginde oldugu gi-
bi, “kinlma”, “beyin travmasi” ile sonucla-
. **

Herseye ragmen ya da “inadina” bilim-
den ve bilimsellikten taviz vermemekle 6vii-
nen, ama cesitli nedenlerle “medya” orta-
mina giren “bilimadamlan” ise, giinliikk ga-
zeteye yaz yetistirmek ugruna bilimsellikten

** Prof. Dr. Server Tanilli, Sakip Sabancr'nin 6limii
iizerine 23 Nisan 2004 tarihli Cumhuriyet gazetesin-
de sunlan yazrmgtir:

“Vehbi Kog gibi, Sakip Sabancr’nin arkasinda bi-
raktig1 eser de, ulusal sinirlan asip kimligini ortaya
koydugu kadar, iilkemizde emege actigi biyik
olanaklar bakimindan 6vgiiye layiktir.

Fabrikalar, teknik ve sosyal bir olgudur.

Sakip Sabancrnin cenazesinde yiriiyenlerin
arasinda, siradan biiyiik bir halk kesimi de vardr:
Calsanlara ‘ekmek kapisi’ acmus bir kisinin ruhuna
dua ediyorlard.

Aynca, ‘alcakgonilliligt’ de baglamust halki.

Yaygin sohreti, okullann ve iniversitesi ile, egiti-
me olan katkilarindan da geliyordu.

Sanat severligi, miizeciligi de unutulmaz...

Ozetle, siradan bir sanayici degildi giden; toplu-
ma ve yasamin giizelliklerine agilan bir kisi, bir
‘kisilik’ti...

Onuruyla yasayip 6len bir kusaktandir o!

Anisimin 6niinde saygilarla egilelim...”
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hizla uzaklasirlar. Tim kiiciik-burjuva “sol”
aydinlarinda oldugu gibi, ekonomik, toplum-
sal ve siyasal konulara iligkin “diinki” bakig
acilan “cagin gerisinde kaldigindan”, giin-
cel olma cabasiyla, varolan bakis acilanni
da yitirmeye baslarlar.

Bir zamanlar kirmizi kaskolu ile “en hiz-
I komiinist” ve “deha” sahibi olarak piyasa-
ya cikan ve bugiin “sabetayist avcis1” hali-
ne doniisen Yalcin Kiiciik, “Aydin Uzerine
Tezler"inde gazetecilik ile giincelligin iligki-
sini soyle tammlamaktadir:

”... gazeteci gecici'yi, glinceli ya-
sayan kimsedir; ginliik olani abart-
ma egilimi tasiyan kalemdir. Aslinda
telefon ve daktilo bile denebilir. Bir
adim daha atilabilir; gazeteciden ya-
zar bile olamayacag hakh olarak soy-
lenebilir.

...Turkiye’de her giin yazan fikra
yazarn gelenegi bir yoksullugun isare-
tidir. Yazanlar acisindan biiyiikce bir
dramdir; hep gecici'yi kalici yapma-
ya calismanin trajik 6rneklerini ver-
mek durumunda kaliyorlar. Tiirkiye
acisindan ise tam bir trajediyi sergili-
yorlar: Diistin alanim tutuyorlar. Gres-
ham’in k6t paranin iyi paray1 kovma
yasasl turtinden bir etkileme ile Tiir-
kiye'nin teorik sighgina katkida bulu-
nuyorlar.”*

Yalcin Kiicik'iin sézleriyle, kdse yazan
“bilimadamlan”, giincellik ugruna, gegcici ol-
gulan kalici gibi gérmeye ve gostermeye
baslamuglardir.

Bu siirecte internet kesfedilmistir. Biitiin
diinyanin parmaklannin ucunda olduguna,
bir klik’i ile diinyaya baglanildigina inanmis
“bilimadami1” kose yazarlan icin internet
kurtanci olmustur. Bir bagka deyisle, inter-
net, gazeteye giinlik yazi yazma zorunlu-
lugu icinde kivranan “bilimadamlan”nin im-
dadina yetismistir. Bilimsel bir yapit ortaya
cikarabilmek icin aylar ve yillar siiren arastir-
ma ortamindan internetin sonsuzluguna at-
lama yapan bu “bilimadamlan”, internet
“arastrmacihgi’nda akademik kariyer yapa-
cak kadar ilerleme gostermislerdir.

Dr. Ergin Yildizoglu gibi, akademisyenlik
ile kose yazarlig1 arasinda tutarh bir ¢izgi iz-
leyen, ancak “uzmanlik alani”’ndaki olgusal
daralma karsisinda intermnet atifciigina yone-

* Yalcin Kiiciik: Aydin Uzerine Tezler-3 1830-1980,
s: 18-19, Ekim 1987.

lenler oldugu gibi, giinliik yazilann derleye-
rek “bilimsel yapit”lar iiretenler bile ortaya
cikmustir. Onlar, Yeni Safak kése yazan Feh-
mi Koru ile Glkemize ithal edilen “internet
alinticihgr ve atifcihgi”nin en iyi misterileri
olmuglardir. Artik her tiirlii disiincelerini ya
da kanilanm bilimsel gériiniim altinda yaz-
Il hale getirebileceklerdir. Bunlarin dogru-
lugunun ya da tutarhiliginin kaniti ise internet
sonsuzlugunda (isterseniz buna internet
¢opliga de diyebilirsiniz) bulunacaktr.

internetten bulamadiklan kaynaklan ise,
www. amazon.com vb. yerlerden kredi karti
ile siparis ederek ele geciren bu “bilimada-
m1” yazar, akademik gorevinin avantajini
kullanarak (doktora ya da profesorliik tez-
lerinin arastirma bdéliimlerini, yani “hamal-
hk” islerini, klasik akademik hiyerarsiye uy-
gun olarak, “asistanlara” yaptirmak), bu kay-
naklan derletebilmektedirler. Bu yolla giin-
lik gazete yazilannin disina cikan “bilimsel
yapit” yaymlama olanagina kavusurlar. Ha-
luk Gerger'in “Kan Tad! - Belgelerle ABD’nin
Kara Kitabr” bu “bilimsel yapit”cihgin en ta-
lihsiz 6rmeklerinden biri olmustur.

“Bilimsel” yapit iretemeyenler ise, “bi-
limsel” sempozyumlarda podyuma cikarlar:

“Sheraton Oteli'nde baglayan ‘1.
Ulusal AIDS Savasim Sempozyumu’
sona erdi.

Sempozyumun son giiniinde,
Prof. Dr. Unal, Hiirriyet Gazetesi Kose
Yazan Dr. Giindiiz Tizmen ve man-
ken Deniz Akkaya, AIDS ve toplum-
lann sorumlulugu hakkinda bilgi ver-
diler.”**

“Cagimizin vebas1” olarak tanimlanan
AIDS’e kars1 “kamuoyunu” uyarmak ve egit-
mek gibi “ulvi” amaclarla podyuma cikan
bu “bilimadamlan”, “kamuoyunun” dikka-
tini cekebilmek icin ellerinden geleni yap-
maktadirlar. TDK so6zligiine goére, “belli bir
konuda diizenlenen oturum veya seminer,
bilgi soleni” olarak adlandinlan “sempoz-
yum”a ilgi cekebilmek icin “Gnlii” manken-
lerle bile sahneye cikabilmektedirler.

Burada sasirtici hicbir yan yoktur. “Bilim-
adamlan”nin “medya” seriiveni bunlarla
baslamadigi gibi, bunlarla da sona erme-
mektedir. Onlarn “popiiler” olmak icin ya-
pamayacaklan sey yoktur. “Popiiler”lik ug-
runa, “medya”’da yer almak ugruna, “32

** Hiirriyet, 1 Aralik 2002.
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Biist”cliler gibi ¢iplak poz vermekte bir an
bile tereddiit etmezler.*

“Bilimadamlar”nin ve “aydinlar’in bu
“medya” seriiveni, aym1 zamanda kendi i¢
dinamigi ile gelismeyen kapitalizmin ege-
men oldugu bir tilkede isbirlikci-tekelci bur-
juvazinin (Gramscici dilde ifade edersek)
“organik aydini” olma cabasi olarak da orta-
ya cikmaktadir. Bu igbirlikci-tekelci burjuva-
zinin “organik aydinlan” olma cabasi, dalga
dalga kiiciik-burjuva aydin kesimin alt taba-
kalanna kadar yayllmustir. Kimi zaman “ka-
mu emekgisi” olan, kimi zaman “dershane
sahibi” olarak “kamu”nun karsisina ¢ikan ve
kendilerine “O6gretmen” denilen “ast aydin-
lar” her nekadar “medya”da koése tutabile-
cek biyiikliikte degillerse de, toplumun
icinde isbirlikci-tekelci burjuvazinin “organik
aydim1” olma sevdallannin izdiisimii olarak
hareket ederler. Televizyon dizilerinde sunu-
lan aile, toplum ve birey imgelerinin birebir
uygulayicisi misyonunu {istlenen bu “astsu-
baylar”, 6zel okullarda gelistirilen “bireysel-
ligi” “kamu” okullannda da pratige gecirme-
ye calisirlar. Boylece “bilimadamlar’nin
“medya” seriiveni, “Ogretmen-6grenci kay-
nagmasinmin 6megi” olarak “mangal ve pija-
ma patrtileri”yle maddelesir.

* “32 Bist” olay, kii¢lik-burjuva aydin kesimin icin-
de bulundugu ¢ilirime ve yozlasmaya iligkin en so-
mut émeklerden birisidir. 2000 yithmn May1s baglann-
da gazetelere yansiyan “Aydinlar da soyunur” bashg:
ile verilen “32 Biist” kitabi, bir “grup aydin”in ya da
“entel”in ¢iplak fotograflarimin yer aldig1 bir “proje”
dir. “Sinirh sayida basilan” bu kitap icin “6zel ola-
rak” ciplak poz veren “enteller” sunlardir: Nejat Ya-
vasogullan, Serra Yilmaz, Faruk Malhan, Sakir Ecza-
cibasgi, Sarkis, Murathan Mungan, Ayse Erkmen, Paul
McMillen, Hilmi Yavuz, Sezer Duru, Bans Pirhasan,
Haydar Karabey, Beklan Algan, Kerem Kurdoglu, Ay-
se Caglar, Yurdaer Altintas, Aykut Koksal, Mustafa
Taviloglu, Naz Erayda, Melih Fereli, Omer Madra,
Giilsiim Karamustafa, Fatih Ozgiiven, Babiir Tongur,
Mustafa Avkiran, Arif Caglar, inci Asena, Edhem El-
dem, Dikmen Giiriin, Sadik Karamustafa, Orhan Si-
lier, Kutlug Ataman.

Bunlann i¢cinde MUDO’nun sahibi Mustafa Ta-
viloglu ya da Koleksiyon Mobilya'min sahibi Faruk
Malhan gibi “entel” isadamlan oldugu gibi, Omer
Madra ve Hilmi Yavuz gibi “yeni fethullahg1” “Acik
Radyo”cular bulunmaktadir. Bu “soyunan enteller’in
biiyiik cogunlugu Tirk Tarih Vakfi tiyesi olup, Or-
han Silier Tirk Tarih Vakfi Yonetim Kurulu bagkani-
dir. Bunlarn kaginin yeni kusak tizerinde etkisi oldu-
8u, kacinin “legallesmis sol” ile iligki icinde oldugu,
stiphesiz bu iligki icinde olanlar tarafindan bilinmek-
tedir. Ancak bu kii¢lik-burjuvalann ciirimisliikleri,
yozlagsmugliklan bu olayla cinl-ciplak ortaya cikmustir.

OTEKILER...**

Eski “solcu” kiiciik-burjuva aydinlannin
“medya” sertiveni, bilimsel 6lctilerin ortadan
kalkmasina yol actig: gibi, varolan bakis aci-
lannin da yitirilmesine neden olmustur. Bu,
ozellikle “akintiya kars1” hala ayakta durma-
ya ve tutarh olmaya calisan, belli bir bakis
acisini koruma cabasi icinde bulunan kése
yazan baz bilimadamlarinda sikca goriil-
mektedir.

Ornegin Cumhuriyet’in kose yazan Erol
Manisali (Prof. Dr.), bir iktisatci olarak disa
bagiml ekonominin goriingiilerini ve bunun
siyasal yansilarini yazilarinda sikc¢a islemek-
tedir. Kimi zaman “ulusal sol” bakis acisiy-
la yazilar kaleme alan Erol Manisal, “med-
ya’nmin isbirlik¢i tutumunu yerden yere vu-
rur. Ancak bu “sol” bakis acisi, onu bir yan-
dan “popiiler séylem”e yoneltirken, diger
yandan yanilgilara siriiklemektedir. Diger
bir ifadeyle, “medya” isbirlikcilerine kars ya-
zilan, giderek “medya” isbirlik¢ilerinin man-
tigim yine onlann kendi mantiklanyla ¢iiriit-
meye yoneltmistir. Boylece “karsi tarafin”
mantigl ve bu mantigin séylemi Erol Mani-
sal’'nin yazilanna egemen olmaya baslarmis-
tir. Bu da kendisini yanilgilara siiriiklemek-
tedir.

Erol Manisah “Tiirkiye’de ve Avrupa’da
‘Sol’ Cok Farklhdir...” bashkll yazisinda sun-
lan yazmaktadir:

“Ben Londra’da yasayan bir Ingi-
liz vatandasi olsam, Isci Partisi hiikii-
meti benim i¢in ‘sol politika izleyen’
bir hiikiimettir.

Bir ingiliz vatandasmna gére Tony
Blair hiikiimeti, Ingiltere icindeki po-
litikasi ve uygulamasiyla ‘sol’ bir hii-
kiimettir. Buna karsihk disanda iilke-
leri isgal eden, kendi firmalanm te-
kelci ve fasist yontemlerle destekle-
yen vahsi kapitalizmin sembolii bir

** 11 Temmuz 2004 tarihli Radikal 2’de yer alan
bir yazinin sonunda su not yer almaktadir:

“Editoériin notu: Ara basliklan biz ilave ettik ama
timi de yazida kullamlan bilgilerden ¢ikarldi. Dik-
kat ederseniz gazetecilik teknigi acisindan asagi yu-
kar her yaziya (6rnegin akademisyenler genellikle
ara baghk kullanmiyor) ara baglk atiyoruz. Bu hem
okuru yakalamayr hem de ‘dehsetengiz’ blok yazila-
rn bicim olarak hafiflemesini saglyor.”

Bu “editér notu” bile “bilimadamlarn”nin “med-
ya” serliveninin nerelere kadar uzanabilecegini acik-
ca gostermektedir.
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yonetimdir. O zaman sol tanimlan-
masl nispi bir tamimlamadir. Hatta
daha da otesi, ‘iceride toplumcu ola-
bilmek icin digarida emperyalist ve
fagist olmak durumunda bulunarn’
vahsi bir kapitalisttir.

Peki Turkiye’de sol olmanin an-
lami nedir? Omegin biri kalkip ‘Ben
Tony Blair’in Tiirkiye'deki ikizi oluyo-
rurm’ derse bu gercek olur mu? Bu
ancak aptalca bir aldatmaca olur,
clinkii Tiirkiye Tony Blair'ler tarafin-
dan somiiriilen bir {ilkedir.

Tirkiye’de ‘sol olmak’ icin Tony
Blair'lerin Tiirkiye politikalanna yani
diinyadaki politikalanna ‘karst cik-
mak’ gerekir.”*

Erol Manisali demektedir ki, “sol” tlke-
den iilkeye degisen bir tanimdir. Bundan
yola cikarak, Tony Blairin ingilteresini “ice-
ride toplumcu”, “disanida emperyalist ve fa-
sist” olarak tammlamaktadir.

Oysa Erol Manisal gibi bir iktisat profe-
sorii Ingiltere gibi emperyalist bir {ilkenin ni-
teliginin, yani emperyalist olmasinin, hiiki-
metteki partiye ve bu partinin séylemine go-
re belirlenmedigini cok iyi bilmek durumun-
dadrr. Yine bilmek durumundadir ki, emper-
yalist lilkelerde hiikiimet olan “sol” partiler,
Lenin’in acik bicimde ortaya koydugu gibi,
sosyal-emperyalist ya da sosyal-soven parti-
lerdir. S6yle yazar Lenin:

“Bir yandan, birka¢ elde yogun-
lagmus, ve yalnizca kiicuk ve orta ka-
pitalisti degil, cok kiiciik kapitalist ve
cok ufak patronlan da kendine bag-
layan yaygin ve siki bir iliski ag1 kur-
mus olan mali-sermaye, 6te yandan,
diinyay1 paylasma ve baska tilkelere
egemen olma yolunda baska ulusal
mali gruplara karsi girisilen gitgide
yogunlasan savagim, biitiin miilk sa-
hibi simiflann tamamiyla emperyalizm
safina gecmesine neden olmaktadir.
Emperyalizmin gelecegi konusunda
‘genel’ tutku, onu coskuyla savun-
mak, her ydnden siisleyip piislemek
— gliniimiiziin 6zelligi iste budur. Em-
peryalist ideoloji, isci sinifinin icine
de sizmaktadir. Cinkii bu sinifi 6te-
ki siniflardan ayiran bir Cin Seddi
yoktur. Bugiin Alman ‘sosyal-demok-

* Erol Manisali, Cumhuriyet, 9 Temmuz 2004.

rat’ partisi denen partinin 6nderleri-
ne pek hakh olarak ‘sosyal emperya-
listler’, yani s6zde sosyalist, gercekte
emperyalist deniyor.”**

ikinci olarak, ingiltere’de “isci, issiz, koy-
14, 6grenci, memur, sosyal devletin kanat-
lann altindadir” saptamasi yaparak, Tony
Blair hiikkiimetinin “icerde toplumcu”, yani
“sosyalist” oldugundan da s6z edilemez. Bu
siniflarin “sosyal devletin kanatlan altinda”
olmasi, emperyalist sémiiriiden kendilerine
pay verilmesinden ibarettir. Ingiltere gibi
emperyalist lilkelerde “icerde sol” olarak,
“toplumcu” olarak gosterilen patrtiler, nere-
deyse ylizylldir “isci aristokrasisi”nin parti-
leri durumundadir.

“... saglanan bu muazzam agin
karlarla (c¢iinkii bu kéarlar, kapitalist-
lerin ‘kendi’ iilkelerinin iscilerinden
sizdirdiklan karlann cok daha tizerin-
dedir) isci liderlerini ve isci aristokra-
sisini olusturan bu yiiksek tabakayi
bozmak olanakl olabilmektedir. ‘ile-
1i’ ilkelerin kapitalistleri de, dolayli ya
da dolaysiz, acik ya da maskeli, bin
tirli yola bagvurarak, onu bozmak-
tan geri kalmamaktadir.

Yasam tarzlanyla, ticretleriyle,
diinya goriisleriyle tamamen kiciik-
burjuva niteligi tasiyan bu burjuvalas-
mis isci tabakasi ya da ‘isci aristokra-
sisi’, II. Enternasyonalin baglca des-
tegi olmustur; giiniimiizde de burju-
vazinin baglica toplumsal (askeri de-
gil) destegidir. Ctinkii bunlar, is¢i ha-
reketi icinde, burjuvazinin gercek
ajanlari, kapitalist sinifin isci usaklan,
reformizmin ve sovenizmin gercek
yayicillandir. Proletarya ile burjuvazi
arasindaki i¢ savasta, bunlar, kacinil-
maz olarak ve oldukca énemli bir sa-
yida, burjuvazinin yaninda, ‘komiin-
cl'lere kars1 ‘Versailles’cilann yanin-
da yer alirlar.”***

Gorildiga gibi, emperyalist tlkelerdeki
isci aristokrasisi ve bunlarin partileri “sol” ol-
maktan Ote, timiiyle emperyalizmin safla-
rna gecmis bir kitleyi ve partiyi temsil eder-
ler. Erol Manisali, emperyalist iilkelerdeki
“sol” partiler tarafindan demagojik olarak
kullanilan “sosyal devlet”ten yola cikarak

** Lenin, Emperyalizm, s. 132-133.
*** Lenin, Emperyalizm, s. 15.
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Tony Blair hiikiimetini “icerde toplumcu”
ilan etmekte yanilmaktadir. Bu yanilgisi,
kacimlmaz olarak, Tony Blair'in “li¢linci
yol” adini verdigi “sosyal-emperyalist” poli-
tikaya karsi tutarh bir tavir almay1 da olanak-
siz kilmaktadur.

Erol Manisal'min s6zleriyle ifade edersek,
“Tiirkiye’de ‘sol olmak’ icin Tony Blair’lerin
Turkiye politikalarina yani diinyadaki politi-
kalarnna ‘karst ¢tkmak’ icin, Tony Blair'in
reklamini yaptig1 “tictincii yol”una karsi ¢ik-
mak ve bu “iclincii yol”un “icerdeki” uygu-
lamalarinin sol politikalarla, “toplumcu” po-
litikalarla hicbir iligkisinin olmadigini ortaya
koymakla olanaklidir.* Erol Manisali'nin bi-
yik bir yanilgiyla “sol” olarak tanimladig:
emperyalist lilkelerin “sosyal-demokrat” par-
tilerinin “sosyal devlet”i, bizim gibi tilkele-
rin somirisiinden elde edilen karnn kicik
bir kisminin “sus pay1” olarak icerde dagi-
tilmasindan bagka birsey degildir.

Erol Manisal’'nin yanilgisi, “medya”da
egemen olan emperyalizmin isbirlik¢iliginin
yaratmis oldugu yozlasmanin bir yansisidir.
Gercegin kisiden kisiye ve bulunulan yere
gore degistigi, bilginin tekil ve parcasal oldu-
gu kanisiyla birlikte ortaya cikan bu yozlas-
ma, ayni zamanda eklektizmin ve pragma-
tizmin egemenligidir. Bu egemenlik altinda
yeni kusaklar her sorunun ya da olgunun
kendi biitiinselliginden koparilarak ve bagh
oldugu biitiinden soyutlanarak ele alinip ¢6-
ziilebilecegi diisiincesine sahip olmusglardir.
Bunun sonucu ise, bireysel ve toplumsal
edilgenliktir.

* Lenin, bu durumu soyle ifade eder: “(20. yilizy1-
Iin) modern emperyalizmi, ilerlemis birka¢ iilke icin
asin ol¢iide imtiyazh bir durum yaratmgtir. Ve iste
bu alanda, II. Enternasyonal icinde, her yerde, ken-
di loncasinin incecik toplumsal tabakasinin cikarla-
rn1 savunan hain oportiinist, sosyal-soven lider
tipleri ortaya cikti: isci aristokrasisi... Eger bu koti-
lige karsi savasilmazsa, oportiinist sosyal-hain lider-
ler su¢lanmaz, ne mal olduklan gosterilmez ve onlar
saflardan kovulmazsa, devrimci proletaryanin zafe-
ri olanaksizlasir. Ve iste Ill. Enternasyonalin uygula-
dig1 siyaset budur.” (“Sol” Komiinizm, Bir Cocukluk
Hastaligi, s. 36-37.

“... buglin bir ¢ok genci birlikte
tartisirken goriince, analiz yapma ve-
ya sonu¢ cilkarma yeteneginden yok-
sun olduklannin farkina vanrsin. Kim-
se onlara gidip, sunu veya bunu ya-
pacaksiniz demezse, onlar tarafindan
hi¢ bir sey yapilmiyor. Kendilerine ne
yapilacagini sdyleyen birisine ihti-
yaclan oldugunu soyliiyorlar.”**

Bu ortamda tiniversite sinavlannda 32
bin 6grencinin “sifir ¢ektigi” haberlerinin
“medya”da yer almasi da sasirtict degildir.

Surasi unutulmamalidir ki, kiiciik-burju-
va aydin kesim 1980’li yillarda bilimsel sos-
yalizmnden kopmustur. Marksizm-Leninizmin
“Ozgiir distinceye ket vurdugu” iddialarnyla
gerceklestirdikleri kopus, biiyiik bir boliimii-
nii emperyalist propaganda aygitlannda ca-
lismaya yoneltirken, buna karsi ¢ikan kiiciik
bir bélimiini de perspektifsizlik icine itmis-
tir. Kiiciik-burjuvazinin sol kanadi da diye-
bilecegimiz bu kiiciik kesim, bu gelismenin
ve ayrismanin tam olarak bilincine sahip de-
gildir. Dolayisiyla kii¢iik-burjuvazinin emper-
yalizmin “isbirlik¢i aydin”1 olmaya soyunan
kesimleriyle “dostlugu” hala siirdiirmekte-
dirler.

“Bilimadamlan”nin “medya” seriiveninin
en trajik sonucglan da burada ortaya cik-
maktadir. Hala kendisini “namuslu, onurlu
bilimadami” olarak tammlayabilen tiim bili-
madamlannin 6niindeki tek secenek, “igbir-
likci aydinlar’la olan her tirld iligkiyi kes-
mek ve bilimsel sosyalizmi (deyimi uygun
gérmeseler de) yeniden 6grenmek olmakta-
dir.

** G. Weber, Gerilla Bilanco Cikariyor, s. 195.
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Kan Tadi

Haluk Gerger, legal sol soylemle ifade
edersek, lilkemizde ender bulunan namus-
lu, onurlu, diirtist bilimadamlarindan birisi-
dir. 12 Eylul askeri darbesi sonrasinda tini-
versiteden uzaklastinlan Haluk Gerger, Kiirt
ulusal hareketine sempatiyle yaklasan ve bu
baglamda insan haklan savunucusu olarak
cezaevinde yatan birka¢ bilimadamindan bi-
risidir. Yine Subat 1999 sonrasinda PKK’nin
tasfiye siirecinde, kendi sozleriyle ifade
edersek, “yeni siirecte, rejime yonelik elesti-
rileri bile ‘yiik’ kabul edilen” Haluk Gerger
“yiik’ saylldigi yerlerde durmayan bir yol-
das” olarak Kiurt yazinindan dislanmugtr.

Bu dislanma, kendi uzmanlk alani olan
uluslararasi iliskilere daha fazla yénelmesi-
ni getirmistir. Yeni Diinya Diizeni ve Ameri-
kan emperyalizmi lizerine degisik makaleler
kaleme almis, tebligler sunmus ve konus-
malar yapmustir. Bu baglamdaki calismala-
rnn “Kan Tadi - Belgelerle ABD’nin Kara
Kitab1” ile kitaplastirmustir.

Bir tamtim yazisinda kitap hakkinda sun-
lar yazilmstir:

“Emperyalist terdr saldinsi karsi-
sinda insanlik bilyiik bir caresizlik ve
korku icinde. Siddet, savas, catisma-
larla 6riilmiis bir diinyada yasiyoruz.
Huzur ve refah icinde tek bir toplum
gosterilemez bugiin. Ustelik krizler ve
catismalar yayginlasma egilimi goste-
riyor. Tium bunlan anlayabilmek icin
tarih sayfalarina donmek gerekir.
Herkesin kafasindaki ‘simdi ne ola-
cak’ sorusuna Arastirmaci-yazar Dr.
Haluk Gerger, cikardigi son kitabiyla
yanit veriyor.”

“Herkesin kafasindaki ‘simdi ne olacak’

sorusu”na yanit getirdigi sOylenen 526 say-
falik “Belgelerle ABD’nin Kara Kitabi"nin
arka kapaginda ise sunlar yazihdir:

“1898 yiinda Washington Post ga-
zetesinde yer alan ‘Ormanda kanin
tadi gibi insanlann agzinda da impa-
ratorlugun tadi var’ s6ziinden hare-
ketle ‘Kan Tadr’ adim alan kitap, ku-
rulusundan giiniimiize ABD’nin kan-
I tarihini mercek altina aliyor.

John Steinbeck’ten Roosvelt’e, Le-
wis Sinclairden Bush’a, Truman’dan
Marlon Brando’ya, CIA belgelerinden
Kongre tutanaklanna, gazete yazila-
rnndan televizyon programlarina uza-
nan sayisiz belge...”

Her ne kadar kitaplarnn arka kapaklarin-
daki “tamtim yazi”lannin yayinevleri tarafin-
dan yazildig ileri striilse de, yazann bunda
hicbir sorumlulugu olmadigi iddia edilse de,
“bilimadam1” Haluk Gerger’in “sayisiz bel-
ge”ler iceren “yapit”inin boylesine “popiilist”
bir tanitim yazisiyla yayinlanmasi kitabin ilk
talihsizligi olarak kabul edilebilir.

Okuyucuya, “Amerika’y1 anlamak” gorevi
yiikleyen Haluk Gerger kitabin 6nsoziinde
sOyle yazmaktadir:

“Bu kitap gunliik kaygilardan ha-
reketle diistinildii ama onlan asma-
ya da kurgulandi; dolayisiyla da ta-
rihsel bir perspektif esas alinarak ya-
zild1.”*

Boylece “giinlik kaygilardan hareket”
eden Haluk Gerger, kose yazarlarimin gin-
cellik ugruna diistiigii durumdan kurtulusu,
“kurgu”da bulmustur. E§er Haluk Gerger’in

* Haluk Gerger, Kan Tadl, s. 8, Mart 2004.
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“kurgu”dan anladigi “montaj” ise, yaptig
tim is, kendi so6zciikleriyle, “ele alinan za-
man diliminde ve dénemin aktérlerince ya-
zilmis yazilann”* birbirine eklenmesinden
ibarettir. Yok eger “kurgu”dan anladig1 “spe-
kiilasyon” ise, yapilan tiimuyle spekiilatif bil-
gi Uretmekten ibarettir. Her iki durumda da
kitabin “bilimselligi” konjonktiirel olaylara
kurban edilmis olacaktir.

Genel olarak alindiginda, “Kan Tadi"nn
“tarihsel perspektifi”, Brittanica Ansiklopedi
yaymlarinin ¢ikarmis oldugu “The Annals of
America” ile Howard Zinn’in “A People’s
History of the United States: 1492-Present”in
perspektifinden ibarettir. Kitabin biyiik bir
bolimii bu kitaplann Tiirkce “terciimesi”
gibidir.** Ancak kitabi bilimsellikten uzak-
lastiran sadece kurgusalciigi ve belli bir
diinya gortisiine uygun olarak yazilmis ki-
taplan kaynak almasi degildir. Bu kaynak-
larda yer aldig1 sGylenen “belgeler”, dogrulu-
gu arastinlmaksizin ve yazarlannin 6znel
yorumlarnyla birlikte aktanlmustir. Bu agidan
ele alindiginda denilebilir ki, Haluk Gerger'in
kitabi, Howard Zinn’in bakis agisiyla ve “A
People’s History of the United States: 1492-
Present”n planiyla kaleme alinmistir. Arada-
ki bosluklar ise Brittanica’nin 22 ciltlik
“Amerikan Yilligi"yla doldurulmustur.

Bu nedenle, kitabin amaci, “Amerika’yr
anlamak” icin anlatmak haline déniisms-
tiir. Ustelik Amerikallarn dili ve séylemle-
riyle. Buna ragmen Haluk Gerger yine de
tilkemizin tarihinden, dilinden ve termino-
lojisinden uzak kalmamaya calsir:

“Amerikan emperyalizmi, disimiz-
daki bir olgu degil, icimizdeki bir si-
rectir, yapidir, kurumlar ve Kkisilikler
biittintidir. Turkiye kapitalizminin ta
kendisidir. Isterseniz, distmizdaki bir
saldirganlik degil, icimizdeki bir isgal-
ci de diyebiliriz. Ne var ki, onu salt
bir isgalci olarak gérmek, icsel meka-
nizmalarla organik biitinliigiinii géz-
den kacirmak yaniltici olabilir. Ame-
rikan emperyalizmi, hiikmiindi, biitiin

* Haluk Gerger, Kan Tad, s. 8, Mart 2004.

** Haluk Gerger, Howard Zinn'in kitabimn “bir boli-
miiniin” “Oteki Amerika” adiyla Aykmn Yaymncilik ta-
rafindan “tercime” edildigini belirterek, “Terciime
edilmis bolimlere iligkin atiflarda sadece Tirkce
kitabr zikrettim. Tirkgeye ¢evrilmemis boliimler igin
ingilizce ash kullanldigi zaman da bunu atif notun-
da belirttim” diyerek akademisyen disiplinine sahip
oldugunu gosterir.

boyutlanyla Tiirkiye kapitalizmi araci-
Iigyla, onunla bitiinlesmis bir bicim-
de icra ediyor. isbirlikciler ne kadar
dissalsa, ABD de o kadar digsaldir, ya
da ABD ne kadar icselse isbirlikcileri
de o kadar ic¢seldir.”***

iste kurgusal kitabin kurgusal bilgisi {ilke-
mizin tarihinden gelen dil ve terminolojiyle
boéyle kurgulanmistir.

Olgu: Ulkemizde emperyalizm icsel bir
olgudur.

Kurgu: “yapidir, kurumdur ve Kkisilikler
butinudir”.

Olgu: Ulkemiz emperyalizmin isgali al-
tindadur. (Gizli isgal)

Kurgu: “salt isgalci degildir, icsel meka-
nizmalarla organik biitiinliige sahiptir”.

Olgu: Ulkemizdeki kapitalizm, kendi ic
dinamigi ile degil, yukardan asagiya gelistiril-
mistir. Dolayisiyla yerli tekelci burjuvazi, da-
ha bastan, cekirdek halindeyken emperya-
lizmle biitiinleserek gelismistir.

Kurgu: “Amerikan emperyalizmi, hiik-
miind, bitiin boyutlanyla Tirkiye kapitaliz-
mi araciliglyla, onunla biitiinlesmis bir bi-
cimde icra eder”.

Haluk Gerger kitabinin 6ns6ziinde yap-
t181 bu kurgusallikla, sanki 1980’lerde Yalcin
Kic¢iik’iin roliine soyunmus goriinmektedir.
Yalcin Kiiciik gibi, THKP-C’'nin emperyalizm
tahlilini cagnstiran sozler soyler, sonra da te-
melden farkli gorisleri okuyucuya empoze
etmeye calisir.

“Ttirkiye ABD iligkilerinin bir bo-
yutuna daha deginmek gerekiyor. O
da, tlkedeki ABD varhgiyla halkin
iliskisidir, karsilikh etkilesimidir, daha
dogrusu bunlarin halka yansimasidir.
Uzun bir analiz yapmadan sonuc ola-
rak bu konuda denebilir ki, uzun bir
siire icinde, cok yonlii ekonomik, po-
litik, ideolojik, kiiltiirel mekanizmalar-
la dayatilmig bu iligki, halk acisindan
artik kendi dinamiklerine kavusmus-
tur, yani siirdiiriilebilir bir nitelik ka-
zanmugtiy,”#**#

Bize “Amerika’y1 anlamak” gerektigi 6g0-
di veren Haluk Gerger, “uzun bir analiz
yapmadan sonug¢ olarak”, Tiirkiye halki
Amerikan emperyalizminin safina gecmis-
tir demektedir. Ama ne yazk ki Haluk Ger-
ger, icinde yasadigl, dostluk ettigi, bilimci

*#* Haluk Gerger, Kan Tadl, s. 6, Mart 2004.
##:% Haluk Gerger, agk, s. 7.
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konusmalar yaptig1 kiiciik-burjuva aydinlan
ile halki kanstirmaktadir. “Herkesin kendi-
ne gore bir nedeni olabiliyor ama sonucta
halk, bu iliskinin vurguladigimiz anlamiyla
ve bicimiyle siirmesine pasif ortakhk edi-
yor... Bu béyle, clunkii insanlar ABD ile di-
zen arasindaki organik baglarin ayirdin-
dalar.”* derken, icinde yasanilan diinyanin
bilincinde (“ayirdinda”) olan, dolayisiyla em-
peryalizmin “pasif” isbirlikcisi olan kii¢ik-
burjuvalan halk zannettigi aciktir.

Eger devrim Kitlelerin eseriyse, Kkitleler
halk ise, Haluk Gerger’in, icinde yasanilan
kosullarda devrimden yana bir umudu ol-
madig1 goriilmektedir. Ama yine de, ne olur
ne olmaz diyerek devrimci miicadeleye kila-
vuzluk etmekten de kendini alikoyamamus-
tir:

“Kapitalizmle emperyalizm arasin-
daki bag, ikisine birlikte baghilig1 kaci-
nilmaz kiliyor, ya da, ayn1 anlama
gelmek tizere, birinden kurtulmak,
ikisine karsi birlikte miicadele etmeyi
gerektiriyor. Kapitalizm cercevesinde,
hele onun en temel kurumlarina da-
yanarak Amerikan emperyalizmine
kars1 citkmak, olsa olsa, bir aldatma-
cadr.

Burjuva milliyetciligiyle degil, anti-
kapitalist sosyalist yurtseverlikle
emperyalizme gercekten karsi cikila-
bilir; bu da ayn1 zamanda Tirkiye ka-
pitalizmine, diizene biitlinliikli, top-
yekun, devrimci bir karsi cikistir el-
bette.”** (abc)

“Tirkiye kapitalizmi” ile bitiinlesmis
Amerikan emperyalizmine karsi “antikapita-
list sosyalist yurtsever” bir cizgide “devrim-
ci karsi cikis” programi yapan Haluk Gerger,
“kapitalizmin cercevesinde, hele onun en
temel kurumlarina dayanarak Amerikan
emperyalizmine karsi ¢ikan”lan da “burju-
va miilliyetcisi” ilan etmektedir.

Burada yine s6z, doniip dolasip “halk”
denilen kiiciik-burjuva aydinlarina gelmek-
tedir. Onlara demektedir ki, Amerikan em-
peryalizmine karsi ordu vb. kurumlara da-
yanarak miicadele edilemez, miicadele “an-
tikapitalist sosyalist yurtsever topyekiin dev-
rimci bir karsi ¢ikis”tan gecmektedir.

Stiphesiz Marksist-Leninist gortislerle az
cok tamisikhgi olan herkesin kolayca amm-

* Haluk Gerger, Kan Tadl, s. 7.
** Haluk Gerger, agk, s. 7.

sayacagi gibi, anti-emperyalist sosyalist mii-
cadele ya da sadece anti-kapitalist miica-
dele tanumlan sol yayinlarda sik¢a kullaml-
mustir ve kullamlmaktadir. Aym sekilde em-
peryalizme karsi milliyetcilik tabaninda mii-
cadeleden ya da enternasyonalizm ve yurt-
severlik tabaninda miicadeleden de s6z edi-
lir. Ama Haluk “hoca” dylesine kurgusalliga
kapilmustir ki, tim bunlann eklektik bir top-
lamini “devrimci karsi ¢ikis”in niteligi hali-
ne getirmistir. Boylece kendisini sol’da go-
ren ya da sol orgiitlerden birinde yer alan
her kisi bu eklektik belirlemede kendilerin-
den birseyler bulacaktir.

Haluk “hoca” bilmek ya da arastirma
yapmak zorundadir ki, anti-kapitalist miica-
dele ile sosyalist miicadele bir ve aym sey-
dir. “Anti-kapitalist sosyalist” deyimi, eger
bellek kaybindan ileri gelmiyorsa, baz eski
“sol” kiiclik-burjuva aydinm gibi, Haluk “ho-
ca’nmin da SBKP’'nin modern revizyonist ciz-
gisinin haldeki bir savunucusu olarak varol-
maya cahstigim gostermektedir. Bu baglam-
da “anti-kapitalist sosyalist” deyimi ile kast-
edilen revizyonist ve trockist “asamasiz dev-
rim” ise, emperyalizm hakkinda 526 sayfa
kitap yazmanin hicbir anlam yoktur. Bu du-
rumda, Haluk “hoca”nin yapmasi gereken
Turkiye kapitalizmi hakkinda kitap yazmak-
tir.

“Yurtseverlik”e gelirsek.

Haluk Gerger, bir “anti-kapitalist sosya-
listin” ayrica yurtsever olmasini ya da yurtse-
verin sosyalist olmasini diisiinmektedir. ESer
soylemek istedigi, “anti-kapitalist sosyalist”-
lerin fazla enternasyonalist olduklar, emper-
yalizme karsi miicadelede biraz yurtsever
olmalan gerektigi ise, bunun adresi, anti-
emperyalist miicadeleyi reddeden, anti-ka-
pitalist miicadelenin onu da icerdigini soyle-
yen SBKP izleyicisi revizyonistler olmakta-
dir.*** Yok eger Haluk Gerger'in “anti-kapi-
talist sosyalist”e ekledigi yurtseverlikten kast-
ettigi, PKK s6ylemindeki “yurtseverler” ise,
bunun adresi de Kiirt milliyetciligi olmakta-
dir.

Kurgusal bilgi, nereye ait oldugu ve nasil
olustugu bir yana birakilarak her tiirden ol-
gunun istenilen amaca uygun olarak kurgu-

*** Anti-kapitalist miicadelenin anti-emperyalist mii-
cadeleyi de icerdigi, dolayisiyla anti-kapitalist miica-
deleden ayn bir anti-emperyalist miicadelenin ola-
mayacagin iddia eden bu modern revizyonist goriis
Latin-Amerika’daki “resmi” KP’lerinin cizgisidir.
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lanmasi ise, Haluk Gerger’in yaptigi da bun-
dan bagka birsey degildir.

Bu kurgusal goriisleriyle okuyucuya
“Amerika’y1 anlamak” gerektigini soyleyerek
ABD tarihini anlatmaya girisen Haluk Ger-
ger, ABD kapitalizminin gelisimini Kapital'e
dayandirarak soyle aciklar:

“... kolonilerde toprak herkese
yetecek kadar bol ve ucuz ya da pa-
rasiz oldugundan sermayenin isgiicii
gereksiniminin karsilanmasi sorun
olur. Herseyden 6nce, koloniye gelen
gdcmen, ya hig iscilik yapmadan ya
da kisa bir siire yapip biraz para bi-
riktirdikten sonra, toprak alir ve ken-
di 6zel miilkiyeti olan tretim araci
tizerinde isleyen Ozglr Uretici olur.
Boylece de sermaye hem isci bul-
makta zorlanir, hem de yedek isglicii
yaratamadigindan var olan isciye de
fazla iicret 6demek zorunda kalur. is-
¢i cahstirmayan, emegi sOmiireme-
yen sermaye de clrtir, yiter gider el-
bette. Ustelik, pek cok gereksinimini
kendisi Ureten ciftci, i¢c pazarn ser-
maye acisindan giiclenmesini de 6n-
ler, pazar daralir, tiretim diisiik talep-
le karsilagir. Bunun icin, topragin
sayica az 6zel ellerde toplanmasi, ka-
mu mal olanin pahaliya satilmasi,
boylece de iscilerin isci kalmaya
mecbur edilmesi gerekir. (Bkz. Karl
Marks, Capital.., s. 716-724) iste ¢ Sa-
vas sonunda da boyle oldu ve kapi-
talistlerin isglicli pazanyla rezervi boy-
le genisletildi.”*

Haluk Gerger'in ABD’deki is¢i pazannin
genislemesine iligkin (tstelik Markst tamk
gostererek) yazdiklarina Marks, “Bay Wake-
field’in ilkel birikim yontemi” demektedir:

“Ingiliz hiikiimetinin, Bay Wake-
field'in 6zellikle sémiirgelerde kulla-
nilmak iizere 6nerdigi bu ‘ilkel biri-
kim’ yontemini yillardir kullanmis ol-
masl, ¢cok karakteristiktir. Ugranilan
basansizlik, kuskusuz, Sir Robert Pe-
el'in Banka Yasasi kadar tam ve ke-
sindi. Go¢ akini, yalmzca Ingiliz s6-
miirgelerinden Birlesik Devletler'e
cevrilmis oldu. Bu arada, Avrupa’da,
kapitalist tiretimdeki gelisme, artan
hitkiimet baskisiyla birlikte Wake-

* Haluk Gerger, Kan Tad, s. 71.

field’in 6nerisini gereksiz duruma ge-
tirdi. Bir yandan, yillar yih Amerika’ya
yonelen biiyiik ve bitip tiilkenmez in-
san seli, Birlesik Devletler'in dogu
kesiminde, ardinda kalici bir tortu
birakti; Avrupa’dan gelen go¢ dalgasi,
buradaki emek pazarna, batiya dog-
ru olan go¢ akininin alip gotirebile-
ceginden fazla insan getiriyordu. Ote
yandan, Amerikan i¢ savasi muaz-
zam bir ulusal bor¢ getirmis ve onun-
la birlikte vergi baskisi arttigi gibi,
asagilik bir mali aristokrasi dogmus,
demiryollarinin, madenlerin vb. s6-
miriilmesi icin spekiilator sirketler
biiylik parcalar halinde kamu toprak-
lanm yagmalamus, kisacasi, ¢ok hizh
bir sermaye merkezilesmesi olmus-
tur. Boylece, bu biiyiik cumhuriyet,
gocmen isciler icin vaadedilen toprak
olmaktan cikmugtir.”**

Goriilecegi gibi, Haluk Gerger'in bize an-
lathgr “Amerika” ile gercek Amerika birbi-
rinden farklidir. Ustelik Amerikan isci hare-
ketinin tarihini belirleyen bir farkliiktir bu.

Ancak Haluk Gerger’in bu yanilgisi basit
bir okuma hatasi olarak kabul edilemez. Ki-
tabinda “Kapitalizmm, Tekellesme ve Emper-
yalizm” bolimiinde s6yle yazmaktadir:

“Tekeller, ... oteki tekellerle bas
edebilmek, artan biiyiime ve buna
bagh sermaye ihtiyacimi karsilamak
icin yeni pazar hakimiyeti pesinde
kosarlar. Bu dinamigin bir baska so-
nucu da, bilinen hammadde kaynak-
lanyla, olasi kaynaklar {izerinde kesin
hakimiyet kurma zorunlulugunun
ortaya cikmasidir. Bu arada icerde
rantabl olmayan sermaye fazlasi-
mn da daha karh alanlar bulmak
tizere ihraci giindeme gelir. Disartya
acilma gereksinimi, ticaret yollannin,
alanlannin, pazarlannin, giderek bas-
ka tlkelerin denetimini zorunlu hale
getirir. Thracat icin talep yaratma,
geleneksel pazarlarin, hayat tarzla-
rinin ve kiiltiirlerin yikima ugratila-
rak ‘uyumlu’ hale getirilmesi bir
baska temel strateji olarak ortaya
cikar.”*** (abg)

Goruldiigu gibi, Haluk Gerger'e gore, te-
keller, “sermaye ihtiyacim karsilamak icin”

** Karl Marks, Kapital, Cilt: 1, s. 793, Ankara 1986.
*** Haluk Gerger, Kan Tadi, s. 77.
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yeni pazarlar pesinde kosarken, aym zaman-
da hammadde kaynaklan tizerinde hakimi-
yet kurma zorunlulugu ile karsilasirlar. Ser-
maye ihraci ise, “icerde rantabl olmayan
sermaye fazlas1” icin gereklidir.

Bu duruma gore, tekeller, bir yandan ar-
tan bliyimeye bagh olarak ortaya cikan
“sermaye ihtiyac1” icindeyken, diger yandan
“rantabl olmayan sermaye fazlasina” sahip-
tirler. Bu durumda, tekellerin “disanya acil-
ma gereksinimi”, disarda “rantabl sermaye”
bulmak ve icerde “rantabl olmayan serma-
ye fazlasina” disarda “rantabl alan” bulmak
icin ihra¢ etmek olarak ortaya cikmaktadir.
Buradan c¢ikan sonug, tekellerin icerde “ran-
tabl olmayan sermaye fazlasina” sahipken
“rantabl sermaye”ye sahip olmadiklandir.
Demek ki sermaye ihraci, disardan “ran-
tabl sermaye” saglamak ve icerde “rantabl
olmayan sermaye fazlasina” rantabilite ka-
zandirmak olmaktadir.

Oysa ki, bugiine kadar tekelci kapitalizm
lizerine yapilmis tiim arastirmalar, gelismis
kapitalist lilkelerde muazzam bir “sermaye
fazlas1” oldugunu gosteriyordu. Dolayisiyla
“Kapitalizm, kapitalizm olarak kaldikca, ser-
maye fazlasi, belli bir tilkede yiginlarn ya-
sam diizeyini yiikseltmeye degil —ciinki bu
durumda kapitalistlerin kazancglarinda bir
azalma s6zkonusudur—, dis ilkelere, geri
kalmis tlkelere sermaye ihraci yoluyla, bu
karlan artimaya yonelirler.”* diye bilinirdi.
Bu arastirmalarda “rantabl” sorunu, “karlan
artrma” sorunundan baska bir anlama gel-
mezdi. Ama Haluk Gerger'in son kitabi tim
bu bilgileri altiist etmektedir!

Ayni altiist edis, “ihracat icin talep ya-
ratma”da da ortaya cikar.

Kitapta, “ihracat”a iliskin 6zel bir belir-
leme yapilmadigindan, bu sozciikle ne anla-
tildig1 belirsiz birakilmistir. Ancak “ihracat
icin talep yaratma” taniminin ekonomideki
karsihig1 “metalar icin talep yaratma” olarak
yer aldigindan, Haluk Gerger’in “ihracat”
sozcligl ile “meta ihracati”’ndan soz ettigi
sonucunu c¢ikartmak yanlis olmayacaktir. Bu
durumda, tekelci kapitalizmin, “ihracat icin
talep yaratma” cabasi “temel strateji” ola-
rak karsimiza ¢cikmaktadir. Oysa ki, emper-
yalizmin ayirci 6zelligi “meta ihract” degil,
“sermaye ihrac1t”dir. Dolayisiyla bir “temel
strateji’den soz edilecekse, bu da, “sermaye
ihrac1” icin s6zkonusudur.

* Lenin, Emperyalizm, s. 75.

Diger yandan, emperyalizmin “gelenek-
sel pazarlann, hayat tarzlannin ve kiiltiirle-
rin yikima ugratilarak ‘uyumlu’ hale” getir-
mesini “bir bagska temel strateji” olarak ta-
mmlamasi, hem sermaye ihracinin ne oldu-
gunu anlamamak, hem de kapitalizm tara-
findan tasfiye edilen geri Uretim iligkileri kar-
sisinda gozyasi dokmek anlamina gelmek-
tedir.

“Ihrac edilmis sermaye, ihrac edil-
digi iilkelerde, kapitalizmin gelisme-
sini etkiler, hizlandinr. Boylece, ser-
maye ihraci, ihracatcgi llkelerdeki
gelismeyi bir parca durdurma egili-
mi tasisa da, bunun, biitiin diinyada-
ki kapitalizmi derinlemesine ve ge-
nislemesine gelistirmek pahasina ol-
dugunu unutmamali.”**

Sermaye ihracinin diinya capinda kapi-
talizmi gelistirmesi, hi¢ stiphesiz feodal pa-
zarlar, feodal hayat tarzlanm ve feodal
kiltiirleri yikima ugratir. Burada hayiflanila-
cak, tiziinti duyulacak ya da husumet gos-
terilecek herhangi bir durum yoktur.

“fthal edilmis sermaye, yeni acil-
mus ulkelerdeki uzlasmaz karsithklan
iyice derinlestirir; ulusal bilincleri
uyanmakta olan halklarda, o ¢cagnsiz
konuklara karsi biiytiyen direnmeyi
uyanr; bu direnme, kolayca, yabanci
sermayeye karsi tehlikeli birtakim
onlemlere donusebilir. Eski toplum-
sal iliskiler temelden degisiklige ug-
rar; ‘tarihin kenarinda kalmis uluslar’
in binlerce yildan beri siiregelen ta-
nmsal yalnizhiklan bozulur; onlar da
kapitalist girdaba siiriiklenirler. Bizzat
kapitalizm, yavas yavas, boyunegmis
toplumlara kurtulusun yollarnmn ve
araclannm hazirlar. Ve bu toplumlar,
bir zamanlar, Avrupa uluslarinin en
yiice amaci olan bu amaca, ekono-
mik ve kiiltiirel 6zgtirliigiin bir araci
olarak, birlesmis ulusal bir devlet kur-
maya dogru yonelirler. Bu bagimsiz-
ik hareketi, Avrupa sermayesini, en
degerli ve en umut veren sémiri
alanlannda tehdit etmektedir ve Av-
rupa sermayesi, ancak askeri giicler-
ini durmaksizin artirmak yoluyla
egemenligini koruyabilmektedir.”***

** Lenin, Emperyalizm, s. 78.
*** Hilferding, Das Finanzkapital, Akt. Lenin, Em-
peryalizm, s. 146-147.
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Haluk Gerger'in “temel strateji” olarak
adlandirdif ise, emperyalist sOmiirge po-
litikasindan baska birsey degildir. Bu so6-
mirge politikasi, “herhangi bir kapitalist
devletce elkonmamus bolgelere kolayca ya-
yllan sémirge politikasindan, tamamiyla
paylasilmis yerytizii topraklarnnin, tekellerin
mulkiyetine gecmesi icin uygulanan sémiir-
ge politikasina gecis”* demektir.

Diyebiliriz ki, Haluk Gerger'in emperya-
lizme, emperyalist somiirtiye karsi duydugu
tepki, onu, kapitalizmin feodal tretim iligki-
lerini ve buna bagh istyapiy tasfiye etme-
sine tepki duymaya yoneltmistir. Duygusallik
olarak tanimlayabilecegimiz bu yonelis bi-
limsel olmadig1 gibi, emperyalizmin niteli-
ginin kavranilmasina da hizmet etmemek-
tedir.

Haluk Gerger, bunlann yaninda internet
alinticiigina, bir baska deyisle internet bilim-
adamligina dogru bir adim atmis gériinmek-
tedir. Omegin Kiiba'ya iliskin yasal provo-
kasyonlan siralayan “Northwoods Harekéatr”
na iliskin “belgenin” kaynag 344 nolu dip-
notta soyle verilmektedir:

“Chairman, The Joint Chiefs of
Staff, Memorandum for the Secreta-
ry of State, ‘Justification for US Mili-
tary Intervention in Cuba’, Washing-
ton DC, 13 Mart 1963. Georgia Was-
hington Universitesi, Ulusal Giivenlik
Arsivi (National Security Archive)
web sayfasinda bulunabilir: http://
www.gwu.edu/~nsarchiv/news/
200104307

Bu “web” adresli “belge”, kitapta dort
tam sayfay1 doldurmaktadir. Bilimsel bir ya-
pittan beklenen kahcihik acisindan bakildi-
ginda, Haluk Gerger’in kitabinin kalicihik
stiresi bu “belge”nin yer aldig1 “web sayfas1”
nin kalicihigi ile smirhidir. Stiphesiz kaynagin
“glivenilirligi” ya da dogrulugu da, timiiyle
“web sayfas1” yayincisinin “iyiniyetine” bira-
kilmustir. Her an silinebilecegi gibi, istenil-
digi gibi degisiklik yapilabilecek 6zellige sa-
hiptir.

Haluk Gerger’in internet kaynagina atif-
ta bulundugu yazinin en 6énemli 6zelligi ise,
Amerikan emperyalizminin dezinformasyon
faaliyetlerinin “teshiri”dir. Bu “teshir” icin
kullanilan kaynak ise, sadece internet kay-

nagl olmaktan 6te, Pentagon'un binlerce
“bilgi notu”ndan birisi olmasidir.

Yine kitabin 493-494. sayfalarinda “Ame-
rikan seckinlerinin 6nemli bir b6limii"niin
“emperyal bir egemenlik sistemi” kurmaya
“muktedir olunduguna” inandiklanm kanit-
layan alintilann kaynagi olarak (491 nolu
dipnot) Philip S. Golup’un “Westward the
Course of Empire”s1 gosterilmekte ve bu
kaynagin 6zgiin metninin Le Monde Diplo-
matique, Eyliil 2002 oldugu soéylenerek http:/
/www.MondeDiplo.com’da “bulunabilir” de-
nilmektedir.

Kitabin 512-513. sayfalarinda “Amerikan
Genelkurmay Baskanligi’'na bagh Ulusal
Giivenlik Universitesi yaymnlarindan cikan
Shock and Awe (Sok ve Dehset) baslikl ki-
tabr” “internet tizerinden okumak mimkiin-
dir” denilerek http://www.shockandawe.
com” adresi verilmektedir.

Herhangi bir bilimsel yayinda internet
kaynaklarina atif yapilmasi “6nemsiz” gori-
lebilinse bile, kaynak kitaptan yapildig1 so6y-
lenen alintinin kitabin hangi bélimiinde ya
da sayfasinda bulundugunun belirtiimemis
olmasi o denli “6nemsiz” kabul edilemez.
Eger bu yapilmamissa, ya bir kalem siirc-
mesi olmustur, ya da “bilimadami” interne-
tin anonim kaynaklanndan elde ettigi bilgiyi
“bilimsel” bir gériiniim altinda sunmaya ca-
hsmustir. “Kan Tadi”’nda bunlardan hangisi-
nin oldugunu Haluk Gerger'den baskasmin
bilmesi de olanaksizdur.

Ancak konular burda bitmemektedir.
Haluk Gerger, Amerikan “medya”sinin cok
sevdigi “Shock and Awe” bombardimanini
“hizh hakimiyet (radip dorminance) adi veri-
len yeni psikolojik yontemin dehset ve kor-
ku yaratma teknigi”*** olarak degerlendir-
mektedir. Ve “sok ve dehset”i (Shock and
Awe) Amerikan emperyalizminin terériiyle
esdeger kabul ederek soyle yazmaktadir:

“Emperyalizm, bugiin terérii, hem
de milyonlara yonelik organize dev-
let terérini temel yontem yapmus,
askeri doktrinin taktik uygulamasin-
dan stratejik hedef mertebesine yiik-
seltmis, ‘hasmin iradesini kirmak”
olan klasik askeri zafer tamimiyla es-
deger diizeyde ele alarak uygulama-
ya koymusgtur.”###*

* Lenin, Emperyalizm, s. 107.
** Haluk Gerger, Kan Tadi, s. 327.

*** Haluk Gerger, Kan Tadi, s. 512.
**¥* Haluk Gerger, agk, s. 513.
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Haluk Gerger, askeri bir kavram olan
“radip dominance” (hizh egemenlik)’i Ame-
rikan emperyalizminin “yeni psikolojik yon-
temi” olarak sunarken, askeri alana adim
atmis ve savas teorisine girmistir. Ve “em-
peryalizm”in, “teror’ii, “askeri doktrinin tak-
tik uygulamasindan stratejik hedef merte-
besine yiikselt"tigi sonucuna ulasmustir. Us-
telik “hasmin iradesini kimak”in “klasik as-
Kkeri zafer tanimi1” oldugunu soyleyerek, em-
peryalist terériin bununla esdeger diizeyde
oldugunu sdylemektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, “klasik as-
keri zafer”, diismani askeri olarak etkisiz ha-
le getirmekten ibarettir. Diisman askeri ola-
rak etkisiz hale getirmek ise, diismanin sa-
vasl surdiirme istegini, iradesini yikmak ve
silahsizlandirmakla olanaklhdir.

“... diismamn bir savas hareketi ile
irademize boyun egecek duruma ge-
tirmek istiyorsak, ya onu gercekten
silahtan tecrit etmek, ya da kendisi-
ni 6yle bir tehdit alinda hissedecegi
bir hale getirmek gerekir. Bundan ¢i-
kan sonuc sudur ki, diismanin silah-
tan tecridi veya bozguna ugratilmasi
—adina ne dersek diyelim— askeri
harekatin amacidir.”*

Eger diismanin iradesini kirmak, dolayi-
styla irademize boyun egdirmek ya da onu
“tehdit altina” almak psikolojik yontem ise,
savasin kendisi bir biitiin olarak “psikolojik
yontem” olacaktir. Eger “teror”, diismani
“teslim olmaya ve boyun egmeye” gotiiren
“biiylik dozda siddet” ise, bizatihi savasin
kendisi “ter6r” demektir.

“Savas, hasmi irademizi yerine
getirmeye zorlayan bir siddet hareke-
tidir... Siddet, yani fizik kuvvet (¢lin-
kil Devlet ve Kanun kavramlannin di-
sinda manevi kuvvet diye bir sey yok-
tur), boylece savasin araci olmakta-
dir; eregi ise diismana irademizi zor-
la kabul ettirmektir.

... savas bir siddet hareketidir ve
bu siddetin sinin yoktur.”**

Boylesine sinirsiz siddeti iceren savas,
Mao’'nun deyisiyle,”insanlar arasindaki kar-
siikl bogazlagsma canavan”dir. Su katilma-
mus kiiclik-burjuva hiimanistleri, savasin bu
niteliginden yola cikarak, “savasa hayir” der,
onu lanetler.

* Clausewitz, Savag Uzerine, s. 49, Nisan 1975.
** Clausewitz, agy, s. 44-45.

Marksist-Leninistler ise, savasin politika-
nin baska araclarla (siddet araclanyla) bir
devami oldugunu kabul ederler. Dolayisiyla
savasin oldugu yerde siddet, siddetin oldugu
yerde dehset ve korku vardir. Ancak,

“... biz, bir yanda savaglar ile 6te
yanda bir tilke icindeki sinif savagim-
lan arasindaki aynlmaz baghhgi; si-
niflar ortadan kaldinlmadan ve sosya-
lizm kurulmadan savaglarin ortadan
kaldinlmasinin olanaksizhgini ve ic
savaslann, 6rmegin, ezilen smnifin eze-
ne, kolenin kole sahiplerine, serfle-
rin toprak beylerine, iicretli iscilerin
burjuvaziye karsi verdikleri savaslann
haklihginy, ilerici niteligini ve gerekli-
ligini tamamen kabul ederiz.”***

Bu nedenlerden dolayl, emperyalist sa-
vaslan “teror” olarak nitelemek ve buradan
cikarak tiim savaglann yaln bir “terér” oldu-
gu distincesini yaymak kiiciik-burjuva pa-
sifizminden baska birsey degildir.

Haluk Gerger'in emperyalizmin “yeni
psikolojik yontemi” olarak ilan ettigi “hizh
egemenlik” (“rapid dominance”) anlayigina
gelirsek. Amerikan emperyalizminin “hizl
egemenlik” pesinde kosmasinin nedeni, sa-
vaslan hizla sonuclandirmak istemesinden-
dir. (“Cabuk sonuclu savas”) Bu da, Viet-
nam halk savasindan cikardig1 derstir. Uza-
yan her savas Amerikan emperyalizminin
savas giiclini zayiflatmakta ve giderek sava-
samaz hale getirmektedir. Bir bagka deyisle,
uzatilmis ya da uzun savas, Amerikan giicle-
rinin savagsma azmini ve iradesini kirmakta-
dir. Bu nedenden dolay, onlar, savasin ola-
bildigince kisa siirede sonuglandiriimasin-
dan yanadirlar. Bundan c¢ikan sonug ise,
emperyalizme karsi savasan halklann uza-
tilmig bir savas yolunu tercih etmeleri ge-
rektigidir. Bu ise, yipratma savasidir. Clau-
sewitz'in tanimiyla yipratma savasi, uzun
stiren bir harekat aracihigl ile diismanin
maddi kuvvetlerinin ve iradesinin giderek
tikenmesidir. Amerikan emperyalizminin
“asimetrik savas” dedigi savastir bu. Bu sa-
vasta esas olan diismandan daha uzun siire
dayanmaktir, *#**

**% Lenin, Sosyalizm ve Savas, s. 11.

**¥#% “Ancak miicadeleye diismandan daha uzun
siire dayanmak istiyorsak, miimkiin oldugu kadar
miitevazi amaclarla yetinmek gerekir, ¢linkii isin ni-
teligi geregi onemli bir hedef 6nemsiz bir hedefe
gore daha biyiik olctide kuvvet harcamasini gerek-
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Haluk “hoca”, Amerikan emperyalizmi-
nin kisa siirede zafer elde etme amacini
(“rapid dominance”) “biiyiik dozda siddet”
(“ter6r”) uygulamasi olarak tanimlarken, ay-
n1 zamanda uzatilmis bir savasin daha uzun
streli “biiyiik dozda siddet”e yol acacagi
yargisi olusturmaktadir.

Haluk “hoca” bununla da yetinmez. Boy-
lesine “biyiik dozda siddet” uygulayan, “hiz-
I hakimiyet” pesinde kosan Amerikan em-
peryalizminin Amerikan toplumu ile 6zdes
oldugunu ilan eder.

“Boyutlannda ve tepkilerinde asin,
abartili; siddet hastasi bir yapi. Bag-
rnnda kiclk adaciklar halinde cok
sayida farkhliklar, olumluluklar, umut
tomurcuklan tasisa da, diinyanin en
dindar, en soven, en militarist, tutu-
cu ummant Amerikan toplumu. Po-
litik gorevleri, kampanya fonlarnin
cenderesinde, fiilen parayla satilan
bir demokrasi; halkin ¢cok biiyiik bo-
limi bastinlmis, kandinlmis, timiiy-
le dislanmig, kurulmus oy robotlan.
Hayat, onmilyonlarcasi icin, tiiketim
tufani,siddet sarmali, hamburger-Cola
salgini, borclan 6deme kaygisi, mad-
di manevi ayakta kalma kavgasi.
Zengini kiyici, ana medyasi, resmi ta-
rihi, egitim sistemi, propaganda aygi-
t1, siyaset sinifi hile ve desise ustasl.
Sanati hokuspokus ve yanilsamalar
makinasi, yoneticileri yalan ustasi.
Ekonomisi somiirii carki, yabancilas-
ma-meta-kar iireten, emek Ogiiten,
insan tiiketen emme basma tulum-
basi. Gecmisi sabikali, giiniimiizde
sakincali, gortiniir geleceginde 6liim
dans! yapan felaket tanrcasi...

Ve basta kendini, diinyay1 bogan,
kendisinin mutlak hakliligina, dogru-
luguna, iyiligine, Gstiinligiine olan
sorgusuz sualsiz, kendini begenmis,

tirir. Saptanabilecek en kiiciik hedef ise sadece di-
renmektir, yani olumlu bir amaci olmayan bir mii-
cadeleye girmektir. Bu durumda, nispeten kuvvetli
araclara sahip oldugumuz 6lciide, sonuca daha
emin bir sekilde ulasmamiz saglanmis olacaktir. An-
cak bu salt olumsuz (menfi) yolda nereye kadar gi-
debiliriz? Elbette tam bir hareketsizliSe kadar degil,
clinkii sadece dayanmak muharebe etmek degil-
dir. Direnme, diisman Kkuvvetlerinin, diismani niye-
tinden vazgecirmeye yetecek kadar bir kismini yok
etmeye dontk bir faaliyettir.” (Clausewitz, Savas
Uzerine, s. 73-74.)

kg, cahil, kaba, hastalikh saplanti-
SL”*

Boylesine toplumu ile 6zdeslesmis sal-
dirganhg1 “anlama”miz1 saglayan Haluk Ger-
ger, bunun karsisinda ne yapmak gerektigi-
ni ise soyle ifade eder:

“Asil mesele belki de, Amerika’yl
kendinden, icindeki seytandan kur-
tarmak; kar maksimizasyonuyla bile
tatmini olanaksiz somuri dirtiisiin-
den, yerlerin ve goklerin ve ruhlarin
efendisi olma tutkusundan, obur ih-
tiraslarindan...

Karsimizda, yapisal olarak bir sid-
det abidesi, 6znelligi ve ideolojik yo©-
nelisiyle de bir put var.

Zaman, insani alcaltan devasi
anitlan parcalamak, kendisine tapin-
maya tutsaklastinlan putlan kirmak
zamani olmalL...”**

Boylece 526 sayfalk “Kan Tadi” biter-
ken, her tirden savasin “terér” oldugunu,
Amerikan emperyalizmi ile Amerikan toplu-
munun 6zdes oldugunu 6greten Haluk Ger-
ger, “durumdan vazife cikararak”, Amerika’
y1 Amerikalilardan kurtarma goérevini okuyu-
cunun omuzlarma yiikler.*** Ustelik Ame-
rikan toplumunu “diinyanin en dindar, en
soven, en militarist, tutucu umman” fasist
bir toplum olarak ilan ederek yapar bu go-
revlendirmeyi. Boéylece Amerikan emperya-
lizmi degil, bir biitiin olarak Amerikan top-
lumu diinya halklarinin bas diismani hali-
ne getirilir.

Boylece ilk sayfalannda kiiciik-burjuva
hiimanizmi ile baslayan kitap, kiiciik-burju-

* Haluk Gerger, Kan Tad, s. 518.

** Haluk Gerger, Kan Tad, s. 526.

**% Kiglk-burjuva aydinlarnin is¢i smifina ve ezi-
len halklara bu tiir gorev verisleri sikca karsilagilan
bir durumdur. Bir zamanlar D. Perin¢ek’in halka “si-
lahlanin, ayaklann...” gibi ¢igirtkanhklan bunun bir
omegidir. Haluk Gerger’in Toplumsal Politik Forum’
un bir toplantisinda sdyledigi su sézler bu tutumu-
nun yaygihgim gostermektedir:

“... bagka insanlara, komiinist olmayanlara di-
yelim ki; ‘ey insanlar, siz, devrim isteyin ki size de-
mokrasi gelsin, banis gelsin, 6zgiirliik gelsin’. iscilere
de demeliyiz ki; ‘devrimi istemeyle de kalmayn,
devrimi gerceklestirin ki kendinizle beraber insanh-
g1 da kurtarin’. Bu, bizim bugiin emperyalist teror
saldinsina karsi elimizdeki en biyiik silahtir.”

Mahir Cayan yoldasin sozleriyle ifade edersek,
nasll olsa, silahlanacak, savasacak ve devrimi yapa-
cak olan kendileri degildir, onlann “en biiyiik silah1”,
ileri-geri konusmak, saga-sola talimatlar vermektir.
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va pasifizmine yelken actiktan sonra, kiiciik-
burjuva anarsizmi ile sonlanmaktadir.

Hayrr Haluk “hoca™

Bu, isci siifinin ve ezilen halklann sava-
sidir. Bu savas hakl bir savastir. insanigin
her tiirlii sémiiriiden, siddetten kurtulusunu
amaclayan bir savastir. Bu savasin bas he-
defi, Amerikan emperyalizmi ve onun eko-
nomik, politik ve askeri savas mekanizmasi-
dir. Amerikan toplumunu olusturan insanlar
nedenli “kendini begenmis, rkgl, cahil, ka-
ba, hastalikhi saplant1” sahibi olurlarsa olsun-
lar, isci sinifimin ve ezilen halklarin emper-
yalizme Kkarsi savasinin diismanlan degiller-
dir. Bu aynmi goérmeyenler, goremeyenler,
Amerikan emperyalizminin giicii karsisinda
caresiz, glicsiiz ve korkak kiciik-burjuva ay-
dinlandir. Bu kii¢tik-burjuva aydinlann Noam
Chomsky, Howard Zinn gibi neo-anarsistlere
oykiinseler de, isci sinifinin ve ezilen halk-
lann bu entelektiiel anarsist Amerikalilardan
ogrenecekleri hic bir sey yoktur.

Noam Chomsky ve Howard Zinn man-
tigtyla bize Amerika’yl anlatan Haluk Ger-
ger, Amerikan emperyalizminin “korku im-
paratorlugu” olduguna da inanmaktadir. Bir
tebliginde soyle yazmaktadir:

“Eskiden Amerikan saldirganl-
ginin temelinde, nesnel olarak, kapi-
talizmin yasalarn, emperyalizmin di-
namikleri, Amerikan sermayesinin
ozel ihtiyaclan, 6znel olarak da, giic
ve korku yatmaktaydi. Bugiin, nesnel
dinamikler kendi kosullarinda isler-
ken, 6znel boyutta gic ve zaafiyet
(ve dolayisiyla onun yarattigi éncekin-
den farkh korku) belirleyici olmakta-

dir.”*
Boylece 6greniyoruz ki, bugiin “Ameri-
kan saldirganhginin temelinde ... gii¢ ve

korku yatmakta”dir. Diin “Amerikan saldir-
ganligi”’nda belirleyici yan “kapitalizmin ya-
salan, emperyalizmin dinamikleri, Amerikan
sermayesinin 6zel ihtiyaclan” iken, bugiin
“glic ve korku” olmustur. (Ve Haluk Gerger,
bu tebliginde ortaya koydugu saptamalarini
“Kan Tadi"nda olgular dizisiyle kanitlama-
ya cahgmaktadir.)

Edward Kennedy, 27 Temmuz giinii De-
mokrat Parti kongresinde yaptigi konusma-
sinda sunlan séylemektedir:

“Bu yonetim (W. Bush yonetimi)
korku yaratmustir. Saghk hizmetlerinin

* Haluk Gerger, Sol Meclis Tebligi, 2002.

ve okul masraflannin yiikselmesi kor-
kusu, issizlik korkusu, daha disiik
tcret korkusu, sosyal giivenlik Kkor-
kusu, buiylik darkafaliik korkusu, se-
cim hilesi korkusu...

Biiyiik deprasyon sirasinda Frank-
lin Roosevelt soyle diyordu: Korkma-
miz gereken tek sey korkunun ken-
disidir Bugiin diyoruz ki, korkulmasi
gereken tek sey G. Bush'un bir dort
yil daha is basinda kalmasidir.

Bizim miicadelemiz, zamanimiz-
daki, tilkemizdeki korku ve kayirma-
cilik politikalarna karsidir.”

Goriildiigu gibi, ABD bagkan aday1 Ker-
ry'nin destekcisi E. Kennedy, tipki Haluk
Gerger gibi, W. Bush dénemini “korku po-
litikalannin” egemenligi olarak ilan etmek-
tedir. Ancak bu benzerlik sasirtici degildir.
Haluk Gerger'in “Amerika”y1 anlamak icin
bize sundugu kaynaklar bugiin Kerry'i des-
teklemektedirler. Benzeslik de, Haluk Ger-
ger’'in bu Kerry destekcilerinin perspektifle-
rini 6nsel olarak kabul etmesinin bir sonu-
cudur. Ama bundan daha olumsuz olam
ise, Amerikan emperyalizmini ekonomik te-
mellerinden ayirarak, onu yaln bir “saldir-
ganhga”, tim Amerikan toplumuna egemen
olmus bir “glic ve korku” politikasina indir-
gemesidir.

Lenin, Emperyalizm kitabinda, emperya-
lizmin ekonomik temellerini acik bicimde
sergilerken, emperyalizmin, “genellikle, bir
siddet ve gericilik egilimi” oldugunu, baska
tilkeleri “ilhak egilimi” oldugunu acik bicim-
de belirtir.

Daha basit bir ifadeyle, emperyalizm, te-
kellerin diinya capinda imparatorluk kurma
egilimidir. Bu egilim, 6znel bir istem olma-
yIp, tekelci kapitalizmin kendi dinamikleriy-
le ortaya cikan bir 6zelliktir. Bu da, gli¢ de-
mektir, siddet demektir. Sovyetler Birligi'nin
dagitilmishigindan sonra Amerikan emperya-
lizminin saldirganligini artirmasi ve pervasiz-
lasmasi olgusunu, emperyalizmin ekonomik
koklerinden kopartarak degerlendirmek,
Haluk Gerger’in yaptig1 en biyiik hatadir.

Psikologlara sorulacak olursa, korku,
psikolojik bir olaydir. Ama bir kapitalistin ya
da bir emperyalist tekelin korkusu maddi
bir olaydir. Onlar sermayelerinin degersizles-
mesinden, kar oranlannin diismesinden, pa-
zarlan yitirmekten, tiimiiyle sermayelerini
kaybetmekten, iflas etmekten vb. korkar-
lar. Maliyetlerin yiikselmesinden, faiz oran-
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lannin artmasindan, piyasalardaki istikrarsiz-
liktan, hammadde fiyatlarinin yiikselmesin-
den vb. korkarlar. Sermaye sahibi olmanin
getirdigi tim olanaklarn, gict, iktidan ve
yasam tarzini kaybetmekten korkarlar. Bir
emperyalist llke, pazarlann bir baska em-
peryalist Uilke tarafindan ele gecirilmesinden
korkar. En biiyiik korkulan ise, kapitalist dii-
zeni tiimiiyle ve sonsuza kadar ortadan kal-
diracak olan sosyalist devrim korkusudur.
Kisacasi, bu korku zinciri sonsuza kadar
uzatilabilecek kadar coktur.

Komiinist Manifesto'nun ilk satirlarinda
burjuvazinin korkusu ve bu korkuyla nasil
birlik olduklan soyle yazihdir.

“Avrupa’da bir hayalet dolasiyor
— Komiinizm hayaleti. Eski Avru-
pa’min bitin giicleri bu hayaleti de-
fetmek Uizere kutsal bir ittifak icine
girdiler: Papa ile car, Metternich ile
Guizot, Fransiz radikalleri ile Alman
polis ajanlan.”

Ve Komiinist Manifesto'nun sonunda da
sunlar yazihdir:

“Komiinistler, kendi goriislerini ve
amaclarn gizlemeye tenezzil et-
mezler. Hedeflerine ancak tiim mev-
cut toplumsal kosullann zorla yikil-
masiyla ulasilabilecegini acikca ilan
ediyorlar. Varsin egemen smiflar bir
komiinist devrim korkusuyla titresin-
ler. Proleterlerin zincirlerinden baska
kaybedecek bir seyleri yok. Kazana-
caklan bir diinya var.

BUTUN ULKELERIN ISCILERI,
BIRLESINiZ!”

Ote yandan, burjuvazi ayn1 zamanda
ciiretkardir, korku nedir tammaz.

“Sermaye, kar olmadig1 zaman ya
da az kar edildigi zaman hi¢ hosnut
olmaz, tipki eskiden doganin bosluk-
tan hoslanmadiginin séylenmesi gibi.
Yeterli kar olunca sermayeye bir ce-
saret gelir. Giivenli bir %10 kar ile her
yerde calismaya razidir; kesin %20,
istahii kabartir; %50, kiistahlagtirr;
%100, biitiin insani yasalan ayaklar
altina aldinr; %300 Kkar ile, sahibini as-
trma olasihig1 bile olsa, islemeyecegi
cinayet, atilmayacag tehlike yoktur.
Eger kargasalik ile kavga kar getire-
cek olsa, bunlan rahatca diirtiikler.”*

* T. J. Dunning, akt. Marks, Kapital, Cilt: 1, s. 779.

Gorildiga gibi, kapitalizm kosullarinda
korku ile pervasizlik ve ciiret bir aradadir.
Her ikisi de kapitalist iiretim iliskilerinin do-
gasindan kaynaklanir. Bunlan gérmezlikten
gelip, ginimiizde Amerikan saldirganhginin
“glic ve zaafiyet”ten kaynaklanan korkuya
dayandigimi séylemek, devrimci miicade-
lelerin glicsiizlestigi bir evrede insanlan aji-
te etmek amaciyla sdylenmis bir s6z degil-
se, sadece olaylarin dis goriiniisiiyle yetin-
mekten baska birsey degildir.** Ve bilinir-
ki, olaylarin goriiniisii gercekleri yansitsaydi,
bilime gerek kalmazdi ve Marks da kapita-
list Giretim iligkilerini tahlil etmek icin onca
ugrasmazdi.

Son olarak Engels’in tarihte zorun (sid-
detin) roliine iligkin yaptig1 saptamay1 anim-
satalm:

“... zorun tarihte ekonomik evrim
karsisinda oynadig rol aciktir. ilkin
her siyasal zor, 6nce toplumsal nite-
likte ekonomik bir goreve dayanir
ve ilkel topluluklarin dagilmasinin
toplum tyelerini 6zel iireticiler duru-
muna doniistiirdiigli, yani onlan or-
tak toplumsal gorevlerin yoneticileri-
ne daha da yabanc kildigi 6l¢tide ar-
tar. ikinci olarak, toplumdan bagim-
siz kilindiktan, hizmetkar durumun-
dan efendi durumuna geldikten son-
ra siyasal zor, iki yonde etkili olabi-
lir. Ya normal ekonomik evrim yo6-
niinde; bu durumda, ikisi arasinda
bir catisma yoktur, ekonomik evrim
hizlanir. Ya da zor, ekonomik evrime
karsi cikar ve bu durumda, birkag is-
tisna disinda, ekonomik evrim karsi-
sinda her zaman yenik diiger.”***

Bu tarihin diyalektigidir.

** Haluk Gerger’in bu ylizeyselliginin kaynagi, Mark-
sizmi bir toplumbilim (sosyoloji) olarak algilamasi
ve anlamasindan ileri gelmektedir. Bu nedenledir
ki kitap, Amerikan toplumunun sosyo-psikolojik ir-
delenmesinden 6teye gecememistir; Amerikan top-
lumuna iliskin olgularin kronolojik olarak basit bir
dizimi olarak kalmaktadir. Bu yoniiyle “Kan Tadi”,
Amerikan toplumunun digsal bir gézlemci tarafin-
dan nasil algilanabildigini gosteren bir calisma ola-
rak tanimlanabilir. Kitaptan daha fazla birsey bekle-
mek, emperyalizmin saldirgan olamayacaginm di-
sinmek kadar anlamsiz olacaktir.

*#% Engels, Anti-Diihring, s. 271, Ekim 1995.
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Yeni-Osmanlici

Efendi Bir “Bilimadami”!

Son aylarda yazih ve géruntili basinda
(“medya”) “sabetayistler’e iligkin haberler,
kose yazilan ve kitaplar birbiri ardina yayin-
lanmaya basladi. “Onomastique” arastirma-
larla dehsetengiz buluslar yapildi ve bu
“Onomastique” buluglarla ekonomik, poli-
tik, toplumsal, kiiltiirel, askeri vb. akla gele-
bilecek her alandaki “komplolar” aciga vu-
ruldu. Sabetay Sevi miiritlerinin “komplola-
n"mn Tirkiye tarihini nasil etkiledigi 500-600
sayfalik kitaplarla sergilendi. Ozellikle “ono-
mastique” sayesinde kimlerin gizli (kripto)
yahudi oldugu tek tek gosterildi.

Boylece tilkemizin yakin tarihi “sabetay-
ist komplo” cercevesinde yeniden yazilma-
ya baslandi. Her zaman oldugu gibi, “tabu
kincist” ve tez yazicisi Yalcin Kiiciik bu yeni
tarih yazicihiginin pisdan* oldu.

“Sebeke” adl kitabiyla sabetayist komp-
lo desifrasyonuna baslayan Y. Kiiciik, “Teke-
liyet - Ansiklopedi”siyle bilyiik sicrama ya-
parken, kendisinin “daha ‘iki bin’ dergisin-
de calistigi zaman g6z koydugu” “medya-
tor” Soner Yalcin'in “Efendi, Beyaz Tiirkle-
rin Biyiik Sim” “medya”da biiyiik “tartisma-
lara” yol acti.

Artik siyaset ve sanat alaninin “yahudi
donmeler” tarafindan nasil isgal edildigi,
yiikselen Kkariyerlerin ve yildizlann “yahudi
donmeler”in (sabetistler) tarikat dayanmisma-
smin diriinleri oldugu gortildii. ismail Cemy’
den Hiilya Avsar’a, Kemal Dervis'ten Cem
Boyner'e, Sevim Belli'lden Behice Boran’a
ve neredeyse sonsuzluga uzanan onbinler-

* Pigdar, Yalcin Kiiciik‘tin Tiirkgesini sOylemeyi pek
sevmedigi sozciiklerden birisidir, 6nicii anlamina ge-
lir.

ce Kkisinin sabetayist tarikatin mensuplan
olduklan 6grenildi.

Gortldu ki, Turkiye Cumbhuriyeti, “son
Turk devleti”, yahudi dénmelerinin biiyliik
bir komplosu ile ytizyiizeydi. “Solculuk” adi-
na Yalcin Kiictik ve Soner Yalcin bu komp-
loyu desifre ederek biiyiik bir gérev yerine
getirmislerdi. Ozellikle ismail Cem’in YTP’si-
nin etkisizlesmesiyle gorev biiyiik olciide
ba-sarlmigti.

Ama Yalgin Kiiciik gibi “muhtesem, da-
hi” ve de “tez yazicis1” icin boylesine kon-
jonktiirel basanlar basan sayllamazdi. O, tez-
ler ortaya atmak, bu tezlere goére teoriler
yapmak icin yaratilmisti. Dolayisiyla “ono-
mastique” ilgisini tezlerinde kullanmaliyd: ve
bu tezlerden bir teori yaratmaliydi. Ansiklo-
pedi adini verdigi “Tekeliyet” kitabiyla bu ya-
ratic1 gorevine basladi.

Birka¢ yil 6ncesine kadar “yahudiler’in
ve “yahudi dénmeleri’nin tilkedeki ekono-
mik, toplumsal ve siyasal glicleri ve miisli-
man diismanhgn (Israil-Filistin catigmasi
temelinde) seriatci kesimlerin biiyiik ilgi ala-
nini olustururken, bugiin Yal¢in Kigik'in
“deha”siyla “sol”’un teorik ve pratik hazine-
si haline donistiiriildii. Ve Yalcin Kiicuk te-
zini yazdi: “ilkel toplum, feodalite, kapita-
lizm arkasindan sosyalizm derken, Orta
Cag’a doniis”.** s. 39

Yalcin Kiiciik’iin, “Marksizm icin sasirtic
olsa da artik telaffuz etmek zorundayiz” de-
digi bu tezle, giinimiiziin Orta Cag ve ege-
men smifin “yeni feodalite” oldugunu “ono-
mastique” sabetayist avcihgiyla ilan etmek-

wey

** Yalcin Kiiciik, “bir bildigi” olsa gerek, “koleci top-
lum”u atlamustir. Tekelistan, c. 1, s. 39, 2003.
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tedir.

Yalcin Kiicik’in 80’lerde kirmuzi kagkol-
lu “Aydin Uzerine Tezler”iyle baslayan, “bas-
kan Apo” damismanhgi ile siiren ve Paris se-
riveniyle tamamlanan yirmi yilhk yasaminin
ardindan gelen bu yeni tarih tezinden, Orta
Cag'm feodalizm olmadigini 6grendigimiz
gibi, kendi “Orta Cag”min “sosyalist olma-
yan veya sosyalizmi stirdiiremeyen gelismis
ve biliyiimiis-sirketlesmis toplumlarnn bir hali
ve cukura diisiisii”* olarak algillamak gerek-
tigini 6greniyoruz.

Ogreniyoruz ki, bu Yalcin Kiiciikvari Orta
Cag’da, sanayici geri plana cekilmis, yerini
Orta Cag'in tiiccar ve bezirganlarina ve son-
ra da borsaci veya tefecilere birakmis ve din
egemen olmustur.** Bunlann ilk kaniti ise,
Hiisamettin Ozkan olmaktadir.

Yalcin Kiiciik demektedir ki, Hiisamet-
tin Ozkan gibi “dilsiz ve yeteneksiz, akh ya
olmayan ya da kullanmayan birisi” nasil olur
da siyasal yonetimde belirleyici bir yere ge-
lebilir? Eger gelmisse, bu gostermektedir ki,
cagimiz Orta Cag’dir, clinkii Orta Cag, 1985
tezlerine atf yaparak, yeteneksizler yoneti-
midir, Hiisamettin Ozkan yeteneksizdir, éyle
ise cagimiz Orta Cag’dir!

Ve ardindan binlerce sayfa tutan bir y1-
gin sOz, laf, gazete kiipiirleri ve 6zeladbilim
dizinleriyle bu tezini kanitladigina inanir.

Suphesiz yurtdisinda kurulacak bir Kiirt
bankasiyla Tirkiye'ye génderilen havale tic-
retleriyle “ilkel sermaye birikimi” yapilacagi
diislincesi tasiyan Yasar Kaya'min soziiyle,
“ipligi pazara cikmis” bir Yalcin Kiiciik'iin
“deli sagmas1” denilebilecek tezlerini kim-
senin ciddiye almayacagi iddia edilebilir. Ke-
mal Dervis icin sdylendigi gibi, onun da gir-
digi her yeri bozdugu, yikip-dagittigi da soy-
lenebilir. Hatta “hadi canim” diyerek “kii-
ciik’senebilir. Ama sabetayist avcisi Yalcin
Kiciik’iin, “medya sabetayistleri’ni desifre
ederken, aym “medya” tarafindan siirekli
reklami yapilmasi hi¢ de “kiiciik”senebile-
cek bir olay degildir.

Yalcin Kiiciikvari tez yazalim:

TEZ I: Yalgin Kiiciik, gelistigini diisiindi-
gu her yere ve harekete katilir, Kemal Dervis
gibi girdigi yeri dagitir ve ilk aynlan kendisi
olur.

TEZ 1I: Her yeni kitap serisine basladigin-

* Yalcin Kicik, Tekeliyet, c. 1, s. 39, 2003.
** Yalcin Kicuk, agk, s. 40.

da, daha cok satmak ve taraftar toplamak
amaciyla, cezaevlerindeki aclk grevlerine ve
olim oruclanna “metin ici ek”le atif yapar.

TEZ III: S6zciigiin her anlaminda sagma
sorular ortaya atar, bu sorulan tez diye suna-
rak insanlan sasirtir. Sasirttig1 insanlara bil-
gi ve olgu kinntilan sunarak cikis yolunun
kendi tezlerini kabul etmekten gectigini gos-
terir.

TEZ IV: Popiiler olmak istedigi zaman-
larda kirmizi kaskolla dolagir.

TEZ V: Soyad kiiciik oldugu igin, siirek-
li bliyiik isler basardigim diistiniir.

Bu tezlerimizi, Yalcin Kiiciik gibi, Inonii
savaslarimin olmadiginm soyleyerek, ortacag-
daki veba salginindan sayfalarca s6z ederek,
Decameron’un agk hikayelerinden aktarma-
lar yaparak ve “onomastique” fantaziler ku-
rarak kanitlamak durumunda degiliz. Bu
“tez”lerimiz, Yalcin Kiiciik'iin yasam oOykii-
stinlin goriingtileridir sadece.

Bugin Yal¢in Kicuk'uin tim yaptigl, sa-
betayist avciligl paravanasi altinda solla,
Marksizmle olan tiim iliskisini koparmaktan
ibarettir. Bunu yaparken, yaninda goétiirebi-
lecegi her Kkisiyi de beraberine alir ve aymni
sona dogru ceker. Soyle yaziyor Yalcin Ku-
cuk:

“Kapitalizm ¢ok zorlanmuis bir so-
yutlama, cok kisa ve ¢cok gecici oldu-
gunu dustinebiliriz. Nitekim, kapita-
lizm ve ‘marksizm’ lizerine, Sovyet
dekansiyla baslayan, az ve fakat bii-
yik verimlere gebe yeni calismalar,
feodal diizenin tarihini uzatma egili-
minde goriinmektedir. Ben de, di-
ger ucundan baktigimizda, kapitalizm
semasinn, uzun XX. yiizylla bakmak
icin bilimsel bir gozliikk olmaktan cik-
tigin1 ileri stirmeye calisiyorum. Net-
lestirmekten cok, bulandiryor.”***

Kapitalizm, “cok zorlanmis bir soyutla-
ma” olarak “bilimsel bir gozliik olmaktan
ciktigi”’na gore, kapitalizmin tahliline iliskin
her tiirli yapit (Kapital basta olmak tizere)
kolayca gecersiz ilan edilebilecektir. Ama
yine de, o, bir “kahraman”, bir “savasc1” ve
hatta “devrimci” olarak da kalabilecektir.

“... ‘devrim’ sorunu bitmiyor; dev-
rimde sadece yikmak ve yeni diizen
kurmak yok, ayni zamanda hiz soru-
nu bulunmaktadir. ‘Devrim’ ile ‘ev-
rim’ arasindaki en 6nemli ayrligin hiz

*** Yalcin Kigik, agk, s. 158.
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oldugunu biliyoruz, kuskusuz, hizin
tamminda siddet var, sart degil, dev-
rimi siddet ve evrimi pasifizm ile 6z-
destirmek buradan kaynaklaniyor.”*

Boylece Yalcin Kiiciik, Marksizmden ko-
pusun hazirhklanim yaparken, aym zaman-
da evrimi devrimle 6zdeslestirerek kendisini
“devrimci” olarak gostermeyi siirdiirmeye
calismaktadir. Ve cezaevlerinde 1999’da
basglatilan 6liim oruclannin bir sonucu ola-
rak ortaya cikan korsakof hastalann da ken-
disine dayanak olarak kullanmakta bir an
bile tereddiit etmez.

Kapitalizmi “cok zorlanmis bir soyutla-
ma” olarak ilan eden Yalgin Kiiciik, Mark-
sizmi, Malthus’'un “niifus kurami”yla ayni
kategoriye koyarak, “endojen”; “ayni anla-
ma gelmek tizere, kapal sistem” olarak ta-
mimlayarak Marksizmden kopusu garantiye
alr. Bunu “bilimsel” kesinlik olarak sunar:

“... bilimsel modellerin endojen
olma zorunlulugu Marx’tan ¢ok 6nce
ortaya konmustur: Marx, ekonomi
politigin kuruculanndan 6grendikleri-
ne Hegelien bir eter icerirken, hem
ekonomik faktoriin giicline verilen
vurguyu ve hem de degiskenlerin bir-
birini etkileyerek belirlemeleri zorun-
lulugunu entansifiye ediyordu.”**

Bu Yalcin Kiiciikvari s6zlerin ne anlama
geldigi 6nemli degildir. Onemli olan, Yalcin
Kigciik’in kendi saplantilannin “bilimsel” bir
goriintiiye sahip oldugunun sanilmasidir.
Bu santyla, Kiiciikzade Yalcin efendi*** icin,
“marksizm”in, hegelien eterle endojenleri
entansifiye ettiginin (ne anlama geldiginin
bir 6nemi yoktur) “bilinir” olmasi yeterlidir.
Bunun 6tesinde, gercekte marksizmin, ister
bilimsel denilsin, ister ideal denilsin, bir
“ekonomik model” olmadig1 gibi bir “sis-
tem” de olmadiginin 6énemi yoktur. Engels’
in su sozlerinin de Kii¢iikzade Yalcin efen-

* Yalcin Kiiguk, agk, s. 157.

** Yalcin Kuciik, agk, s. 180.

*** Kimileri bu ifadelerimizin “yakisik” almadigini,
Yalcin Kiiciik gibi bir “bilimadami”nin goriislerine
karsi cikilsa bile, elestiride daha bilimsel-akademist
dil kullanilmasi gerektigi sdylenebilir. Bu ifadeyi, ilk
kez, Ocak-Subat 1994 tarihli Kurtulus Cephesi’'nde
yayinlanan “Muhterern ‘Grand’ Hocarun Paris’e Av-
dedi” yazimizda biz kullandik. Aradan yillar gectik-
ten sonra Yalcin Kiiciik’le yapilan bir réportajda
sunlar yazihdir: “iskenderunlu bir aile olan Yalcin
Kiicik’in ailesi, yorede Kiiciikefendiler olarak ta-
ninmaktadir. Kendisi de Kiiclikefendi'nin Yalcin’t
olarak bilinmektedir.” (Aksiyon dergisi, Say1: 449.)

di icin hi¢ bir 6nemi yoktur:

“Sistematik, Hegel’den sonra ola-
naksizdir. Diinyanin tek bir sistemi,
yani tutarh bir biitiinii temsil ettigi
aciktir, ama bu sistemin bilinmesi,
tiim doganin ve tiim tarihin bilinme-
sini 6ngerektirir, buna da insanlar hic
bir zaman erisemezler. Oyleyse sis-
temler yapan kisi, sayllmaz eksiklikle-
ri kendi 6z uydurmasi ile doldurmak,
kendini usdisi imgeleme giiciine bi-
rakmak, ideoloji yapmak zorunda-
diy. ¥

Ama olsun!

Yalcin Kiiciik, Marks'in “devrim teorisi”ni
“kapali sistem” olarak ilan etmistir bir kere.
Ustelik aym sayfadaki dipnotta belirttigi gibi,
Lenin, “Ne Yapmali?” ve “Nisan Tezleri” ile
“Marx’'in kapal sistemini kirmistir” hem! Eh
Lenin kirdigina gore, Marks'in “devrim te-
orisi"nin “kapal sistem” olmasi gerekir, yok-
sa Lenin neyi kirmis olabilir ki!

Zaten Kiiciik efendi, daha Tekeliyet kita-
bmin 6nséziinde okuyucuyu buna hazirla-
mustir:

“Sovyet Devrimi’'nin ... kurulmasi
bir sarkr’'dir. Bu ise, son ¢6ziimleme-
de, Lenin’in politik dehasinin verimi-
dir, emekci siniflann iktidan icin son-
suz hirsimin Urtinti de diyebiliriz; yal-
niz dahiyane olsa da politik olan, bir
daralmadir, bu nedenle Lenin’in
beslendigi biuitiin kaynaklan daralt-
tigim tespit zamam gelmis olmakta-
dir. Marx’1 da daralttig1 kesindir, fa-
kat Marx'in kapal sistemini acarak
sagladig1 genisleme ile bunu telafi et-
tigini biliyoruz.”**** (abg)

iste “kesindir”, “biliyoruz” gibi kendinden
menkul sozciiklerle okuyucuyu da kendisi-
nin su¢ ortagi yapmaya cahsan Kiiciik efen-
di, Tekeliyet ansiklopedisiyle, Lenin’in ter-
sine, kendisinin “beslendigi biitiin kaynak-
lan” serbest birakir. O simdi hiirdiir, “hem
eklemlidir ve hem de eklemlerini kilitleye-
bilen”dir.***** Eklem bacakh oldugunu “biz
biliyoruz”, bu eklem bacaklimin beslendigi
kaynaklan da ilan etme zamam gelmis bu-
lunmaktadir: Machivelli, Bodin, Hobbes,
Montesquie, Albert Camus, Jean Paul Sart-
re veee “Decameron’un ask hikayeleri’yle

*** Engels, Anti-Diihring, s. 531-532, Mart 1977.
##+% Yalein Kiiciik, agk, s. 10.
#*#% Yalem Kiiciik, agk, s. 10.
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Boccaccio. Onlar, bu eklem bacakh efen-
diyi “kapali sistem”den azat ederlerken,
“onomastique” fantazilerle sabetayist avci-
hgma entansif bir bicimde endojen etmis-
tir.*

Bu sabetayist avcisi efendi, bize, “ono-
mastique” fantaziler sunarak, tilkemizdeki
siyasal ve sanatsal yasamin “egemen sif”1-
nin nasil “kripto-yahudiler” oldugunu, tartis-
maya yer birakmayacak kesinlikte ve tartis-
maya acik bir “bilimsellik” iddiasinda goste-
rir!

Kitabin ilgi gérmesi ve cok satmasi icin
Kibris sorununu 6ne cikartir ve bu “krip-
to”larnn isin icinde oldugunu, “Kibns’in alin-
masinda Yahudi lobisi ve iktidannin cok
onemli bir rol oynadigini” soyleyerek ve de
sayfalar dolusu “paralel isimler dizini"ni ka-
nit olarak sunarak, kamtlar!

Bu efendice kamtlamada her cinsten ve
her cesitten insan isimleri kitapta Decame-
ronvari dans yaparlar. Iste bu isimlerden Ye-
hudi Halevi “bas teorisyen” olarak karsimiza
cikartilir. “Sion”a doniisiin bu teorisyenine
iliskin dipnotta sunlan yazar efendi Kii¢iik:

“H’ isareti ile gosterilen ses, bi-
tiin dillerde seslerin en sessizidir, her
zaman ihmal edebiliyoruz. Judah Ha-
levi, Yahudi tarihinin 6énemli isimle-
rinden birisidir, unutulmamakla bir-
likte adindaki ‘h’ sessiz kalabilmek-
tedir; Turkiye'de kripto-yahudiler ve
sa- betayistlerin tasimay1 pek sevdik-
leri ‘alev’ adi, Halevi'yi hatirlatmakta-
dir.”** (abcg)

“Bitiin dillerin seslerinin en sessizi”, agz
var-dili yok sesi, zavalh “H” (ha ya da he),
agzinl agcmaylp susunca, yani sessiz kalin-
ca, Judah Halevi oluvermektedir “Alevi”!

Hayir! Burada bir yanhshk yoktur.

Kiciik efendi, “H”nin sessizligini, efen-
diligini kullanarak, Halevi’den Alev'i tiiretir-
ken, sondaki “i’yi Allah'ina havale etmistir!
Eger Yalcin efendi, bu efendi “H”ya bu koti-
ligli yapmamis olsaydi ya da sessiz “H” ate-
ist olsaydi, Judah Halevi’den (“H” diisiince)

* Okuyucunun yazinin basindan beri ne oldugunu
anlayamadig seyi simdi acikhyoruz: “Onomastique”,
bilimsel is yapdigim sanan bazi Decameronvari sap-
kinlann “6zelisimbilim” adim verdikleri isim-bulma-
ca oyunudur. Bu oyun, insanlarn adlarna bakarak
onlann karakterleri tahlil etme ve secerelerini bul-
ma oyunudur. Kisi isimlerinden yola cikarak arkeo-
logluk isiyle istigal ederler.

** Yalcin Kiciik, agk, s. 220.

“Alevi” kalacagl kesindir ki, bu durumda
tiim Alevilere “kripto-yahudi” demek zorun-
da kalmnacakt!

Simdilik ve bu kezlik, Aleviler, Yalcin Kii-
ciik’'tin Allah’a havale ettigi “i” harfiyle “krip-
to” olmaktan kurtulmuslardir.

Ama simdilik kurtulmuslardir!

Yalcin Kiiciik efendinin “onomastique”
bilgisinin en biylik sorunu ise “Cem”dir.
Kendi yazisiyla, “sabetayistlerin ve Yahudi-
lerin, ... ‘cem’ adina diiskiinliikleri hala tat-
minkar ¢6zimiini bulamadigim bilmeceler-
den birisidir”.***

[smail Cem, Cem Uzan, Cem Hakki,
Cem Boyner vs vs. derken, “bilmece”, “ken-
dini timiyle rahatlatan bir aciklama”****
olmasa da, az da olsa coziiliir.

Birinci ¢6ziim:

“Israil Devleti kurulmadan 6nce
daha cok, fakat hala, New York'un,
diinya Yahudiliginin gercek baskenti
oldugudur. Isim koyarken, New York
g6z onunde tutuluyor; bu Turk-Mis-
limanlar arasinda bile bir egilim ola-
biliyordu, soguk savas déneminde
Amerikal bahriyelilerden cocuk do-
guranlar ‘deniz’ veya ‘can’ adini segci-
yorlardi. Amerika’da ‘denis’ veya
‘john’ olarak kolayca telaffuz edilebi-
liyordu. Sabetayistler arasinda tercih
edilen ‘Cem’ adinin, New York’ta
‘Sem’ olarak sdylenecegini tahmin
etmek zor degildir; ‘cent’ sozii, sent
okuyoruz, tamigimizdir. Cem, New
York’'ta Sem’dir.”*****

Eh! diyebilirsiniz, biz bunu zaten biliyor-
duk, bizim Temel “tamgimizdir”, New York
adi, onun “ne var-ne yok”undan geldigine
gore, Sem’de Cem’dir!

Ama Yalcin Kiictik gibi, Prof. Dr., ciltler
dolusu kitap yazmis, bir zamanlann “kapal
sistem marksisti” bdylesine yanitla yetine-
mez; onunla Temel’i birbirine karnstirma-
mak gereKir.

Ikinci ¢oziim:

“fran kaynaklan yerine, Ferhengi
Ziya'ya bakmay1 6neriyorum, burada,
‘cem, cemsasb, cesidun’ girisi ayni-
dir ve su bilgi verilmektedir: ‘Pisda-
diler silalesinin doérdiinci ve en bi-
yiik hitkiimdan Hazreti Stileyman ile

*#% Yalcin Kiigiik, agk, s. 421.
=% Yaloin Kiiclik, agk, s. 427.
sk Yalen Kiiglk, agk, s. 427-428.
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“TOPLU iSIM OYUNLARI

Armagan Hizli hizli tekrar sdyleyiniz Arman
Kagan “ ? Kan
Kaan “ ? Kan
Oguz “ ? Oz
Oguzhan “ ? Ozan
Rauf “ ? Rav™*
Ve bizim &nerimiz

Yalgin “ ? ?7??7?
Kugik “ ? 7?77

Iskender'e de Cem denir’. Kisa acik-
lamanin ayrntilan var, ancak ‘Cem’
adinin, Yahudiler'in ‘Smole’ dedikle-
ri Siileyman yerine de kullanilmasi
yeterli bir aciklamadir. Onemli bulu-
yorum ve bu durumda cirtitiliinceye
kadar, Cem’in kaynagi ve cekiciligi
konusundaki bu aciklamay kabul et-
mek zorundayiz.”**

Evet, Kiiciik efendi “6nemli” bulmustur,
Oyle ise “kabul etmek zorundayiz”: Cem
ismi yahudi ismidir ve kripto-yahudiler kul-
lanir.

Tabii Aleviler soracaktir, bizim “Cem” de
mi yahudi?

Yanit “onomastique”tir. “Onomastique”,
ozel isimler “bilimi”dir, dolayisiyla Alevi
“Cem”i, “6zel isim” olmadig! icin “onoma-
stique” disidir, “s6ziimiiz cem”aatten disari-
drr.

Elbette birisi de cikip, Alevi'ligin Hale-
vi'nin sessiz, sakin, “H”sizligindan geldigini
ve “Cem”in ise “Pisdadiler siilalesinin dor-
diincii ve en biiylik hitkkiimdan Hazreti Sii-
leyman” anisina yapildigini da iddia edebilir.
Ustelik kaynak olarak Yalcin Kiiciik'ii goste-
rerek séyle diyebilir: Onemli buluyorum ve
bu durumda clirtitiliinceye kadar, bu kay-
nag1 ve cekiciligi konusundaki bu acikla-
may1 kabul etmek zorundayiz!

Atasoziinde denildigi gibi, bir deli kuyuya
bir tas atmus, yliz akilh cikaramamis!

Yine de Yalcin Kiiciik efendi yilmaz bir
savascidir! Girdigi her yeri altiist eden, in-
sanlan yiiziistii birakip bir bagka yere giden
Yalcin Kiiciik, Ansiklopedisinde bize “toplu
isim oyunlan” bile oynatir. (Bkz. Toplu isim
Oyunlan tablosu)

Kitaplannda oynadigi bu oyunlardan son-
ra “medya” roportajlannda sadede gelir:

“Benim buradaki asil formiiliim,

yavas yavas daha yiiksek sesle dillen-
dirdigim ve baz Tiirk-Islam tezinden
arkadaslanmin bana soyledigine gore
de Islama kesimde de hemen be-
nimsenen, cok biiyiik bir memnuni-
yetle karsilanana Dogu Birligi... Do-
gu Birligi s6ylemini kullandigimiz za-
man, Dogu Perincek'’in Isci Partisi’yle
buraya kadar ayri seyleri séyliiyoruz.
Burada iki proje var, bir tanesi simdi
Isci Partisinin Avrasya Projesi. Ben
Avrasya’nin sorunlan co6zebilecegini
diisinmiyorum. Bazen ben bu pro-
jelerimi ortaya attigim zaman, ‘Os-
manl’yt m1 yeniden diriltmek istiyor-
sun?’ diye soruyorlar, beni herhalde
taniyorsunuz, ben béyle karsi postii-
lalardan etkilenmem. Osmanl’y1 ku-
racaksan kurarsin... Zaten Anadolu
icinde boyle bir devletin yasayabile-
cegine tarihsel olarak ihtimal vermi-
yorum. Projem, cok net bir projedir:
Suriye, Irak, eskiden projem icinde
yer almayan iran ve Kafkasya’dan
Azerbaycan ve Ermenistan.
Ekonomik birligi, siyasi birligi ice-
ren bir proje. Esas projem de Yuna-
nistan'in da mutlaka bulunmasi. Ama
Yunanistan Avrupa Birligi'ne girdi. Fa-
kat Avrupa Birligi ile arasinda cok
ciddi yeni sorunlar cikti. Yunanistan’
da da asin solla, dindarlarin ve sagin
bir kisminin birlestigi séyleniyor. Be-
nim ¢6zimim budur...”*** (abg)
Boylece yillarca sabetayist avciligl yapan
seriatcilarn tezlerinin Yalcin Kiiciik tarafin-
dan yeniden ve cilalanarak piyasaya suriil-
mesinin hikmeti de anlasilmaktadir: Biiyiik
Dogu’ya alternatif “sol” goriintiilii Dogu Bir-
ligi.

* Yalcin Kiiciik, agk, s. 326.
** Yalcin Kuciik, agk, s. 429.

*** Anadolu Genglik dergisi, say1: 19. Bu dergi, Er-
bakanci “Milli Gortis”ciilerin “genclik” dergisidir.
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Yalcin Kii¢iik’iin yeni “cikisi”’nin, yillarin
sabetayist avcilan seriatcilann ve Tiirk-islam
sentezcilerinin saflaninda bilyilkk memnuni-
yet uyandirmasinin ardinda yatan da bu Do-
gu Birligi projesidir.

Simdi projeler savasi baslamistir: Blyiik
Ortadogu projesi, Islam Ortak Pazan proje-
si, Avrasya projesi, Biyiik Dogu projesi ve
nihayet Dogu Birligi projesi. Bu projelere
TUSIAD'In “bolgesel siiper gii¢ Tiirkiye” pro-
jesini de eklemek gerekmektedir. Bu pro-
jelerin cografyasi ise, “Adriyatik’ten Cin Sed-
di'ne biyiik Tiirk diinyas1” olmaktadir.

Biitiin “onomastique” fantaziler, “kripto-
yahudi” soylemleri bir yana birakildiginda
karsimiza cikan bu projeler dizisi, pan-isla-
mizm ile pan-tiirkizmin “neo” versiyonlan
olmaktadir.

Eger istanbul’un fethi “ortacagin sonu,
yeni ¢cagin baslangici” olarak kabul ediliyor-
sa, Yalcin Kiiciik ve digerlerinin projeleri de,
“yeni ortacagin sonu ve yepyeni ¢agin bas-
langic1” olarak tammlanabilir.

Eger tarih, hala simif miicadelelerinin
tarihi ise, bu “ortacag-yeni cag”in da smif-
sal bir temeli olmas! gerekir.

NEDIR BU SABETAYIST AVCILIGI?

Ister Yalcin Kiiciik’iin Dogu Birligi proje-
si olsun, ister Necip Fazil Kisakiirek’'in Bi-
yiik Dogu projesi olsun, isterse Amerikan
emperyalizminin Biiylik Ortadogu projesi ol-
sun, timinin ortak noktasi, Ortadogu ve
bati-orta Asya’da egemenlik kurmaktir. Do-
gal olarak her egemenlik gibi, bu egemen-
lik istegi de, belli bir smnifsal temele sahiptir.
Zengin petrol yataklanna sahip bu bolge,
hammadde kaynaklan acisindan 6zel 6ne-
me sahip oldugu gibi, nifusuyla da biiylik
bir pazardir. Bu bolgeye yonelik her tiirden
projenin amaci, bir yandan bu hammadde
kaynaklarina (enerji kaynaklar) el koymak,
diger yandan bu genis ve biiyiik pazara sa-
hip olmaktr.

Pazar ise, alici ile saticinin karsi karsiya
geldigi, saticinin metasinin alicinin parasi ile
degisildigi yerdir. Bu nedenle, pazann oldu-
gu her yerde, bir yanda para sahibi alici, di-
ger yanda meta sahibi satic1 vardir. Bu pa-
zarda meta saticilan ise tiiccarlardan olu-
sur. Pazar, Uretim alaru degil, ticaret alandir.
Ticaret de tiiccann isidir; kapitalizm kosulla-
rinda, tiiccar da, toptanci ve perakendeci
tiiccar olarak, ticaret burjuvazisini olustu-

rur. Ve tarihin kaydettigi en eski tiiccar ka-
vim ise yahudilerdir.

Marks'in deyisiyle, yahudiler, icinde yasa-
diklan toplumun “gézeneklerinde”, “catlak-
larninda” yasarlar.* Ticaretin gelismesine ve
diinya pazarlannin genislemesine paralel
olarak yahudi tacirler, aym zamanda para
ticaretine yonelmislerdir. Bunun sonucu ola-
rak tefecilik, tiiccarhgin yaninda yahudilerin
ikinci bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmustir. Bu
tarihten itibaren icinde yasadiklan her top-
lumda “cimrilik” ve tefecilik yahudilikle 6z-
deslestirilmistir.

Yahudi tiiccar ve tefeci, icinde yasadigi
toplumun pazanna egemen oldugu oranda
eskilerin (yerli) yikimina yol acmustir. Tica-
ret alanindaki yahudi egemenligi, tretim
alanindaki sermaye sahiplerini tehdit eder
boyuta ulastig1 gibi, tefeci yahudi, yerli tiic-
car ve sanayicinin agir faiz yiikii altinda ezil-
mesine de yol acmustir. Bu yahudi sermaye-
sinin (ticari ve para sermayesi) yikimi art-
tirdig1 oranda yahudi diismanhg yiikselme-
ye baslamuistir. Her anti-semitist hareket kar-
sihigim yahudi tiiccar ve tefeci sermayenin
giiclenmesinde bulur.

Topluluklar icinde anti-semitizmin yik-
selisi, yahudi pogramlarnnin artig, bir yan-
dan yahudi goéclerine yol acarken, diger
yandan go¢cmen yahudilerin kendilerini giz-
lemelerine yol acmistir. Yine de yilizyllarn
ticari deneyimine sahip olan yahudiler, go¢
ettikleri her lilkede ticaret alaninda faaliyet
yiuriitmeye devam etmislerdir. Gecmisten
farkh olarak, daha gosterissiz ve dikkat ¢ek-
meyen bir yasam siirdiirmeye calismislardir.

Uluslararas1 meta ve para ticaretinin da-
ha biiylik boyutlara ulasmasiyla birlikte, ya-
hudi tliccar ve tefeci sermayesi de uluslar-
arasllasmustir. Her asiret, kavim ya da azinlik
topluluklarinda goriilen i¢sel dayanisma ya-
hudiler arasinda ¢cok daha yiiksektir. Bu da,
uluslararas! yahudi dayanismasi olarak orta-
ya cikmustir.

Uretimin cokuluslastigl, yeni-sémiirgeci-
lik yontemlerinin uygulandig1 bir donemde,
uluslararasi yahudi dayanismasi, yerli isbir-
lik¢i kesimlerin olusumunda da kendisini
gostermistir. Geri-biraktinlmus tilkelerde itha-
lat alaninda, yani ithal mallarninin ticaretin-
de, yahudiler, yerli ortakliklann kurulmasin-
da aracihik yapmuslar ve yer yer bu ortaklik-

* Marks, Kapital, Cilt: 1, s. 94.
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lar icinde yer almislardir. (Burla Biraderler
ile Ko¢’lar arasindaki iligki gibi.) Aym stirec-
te, tefecilikle yi8ilmis yahudi para-sermaye-
si, yerli igbirlik¢i siniflann finansmaninda
“0zel kredi” olarak kullanilmustir.

Ulkemiz somutunda ise, yahudiler (acik
ya da gizlenmis) ithalat alaninda etkindir-
ler. Gerek uluslararas1 yahudi sermayesinin
ic dayanismasi, gerekse yabanci dil bilen,
egitimli kisiler olmalan, ithal mallarinin tire-
ticileri ile dogrudan iliski kurmalarina olanak
sagladigindan, neredeyse ithalat alaninda te-
kel haline gelmislerdir.

Yeni-somiirgeciligin gelismesine paralel
olarak isbirlikci-tekelci burjuvazinin giiclen-
mesi, diine kadar toprak agalan ve Anado-
lu tefeci-bezirganlarla paylastig1 iktidan tek
basina sahip olmaya yoneltmistir. Bu yone-
lim, Anadolu tefeci-bezirganlar ile isbirlikci-
tekelci burjuvazi arasindaki ittifakin sonunu
getirmistir. (12 Mart muhtirasi ve 1. Erim hii-
kiimeti isbirlikci-tekelci burjuvazinin oligar-
sik yonetimi biitiinliyle ele gecirmesinin ilk
adimi olmustur.)

Bu gelismeden en biiyiik zaran géren ve
tasfiye olan Anadolu esnaf zanaatkar serma-
yesi ile tiiccar-tefeci sermaye, niceliksel gii-
cline dayanarak, Erbakan aracihigiyla TOBB
icinde orgiitlenmeye calismis, ancak basaril
olamamustir. Bunun tizerine MNP’si kurul-
mustur.

MNP, Anadolu esnaf-zanaatkar sermaye-
si ile tliccar-tefeci sermayesinin s6zculiigii-
nii dstlenirken, “din”, “mislimanhk”, ithala-
ta bagimh bir ekonomide giderek giiclenen
yahudi sermayesine karsi bir savas araci ha-
line gelmistir. 1970’lerden itibaren seriatcila-
nn yahudi sermayesine karsi ytirittiigii boy-
kot kampanyalan bu savasin Urtinleridir.

Bu savas, politik alanda MNP-MSP cizgi-
sinde orgultlenen “islamci sermaye”nin giicii
oraninda, zaman zaman siddetlenmis, za-
man zaman ikinci plana inmistir. Ama her
durumda, ithalat tizerinde kesin egemenlik
kuran yahudi (ya da “kripto-yahudi”) serma-
yesine karsi “Anadolu kaplanlar”nin savasl
suregitmistir.

Bu savasta, “batinin” destegine sahip ya-
hudi sermayesine karsi “dogunun” miislii-
man pazarlarn, “islamci sermaye”nin kendi
“yasam alam” olarak kabul edilmistir. “Is-

lam ortak pazan” projesi bunun tiriiniidiir.

Diyebiliriz ki, Glkemizdeki seriatciliktan
Tiirk-Islam sentezciligine kadar her tiirden
gerici ve 1rkci ideoloji ve politikalarin teme-
linde, Anadolu geleneksel esnaf-zanaatkar
sermayesi ile tiiccar-tefeci sermayesinin ye-
ni-sdmiirgecilik karsisinda giicsiizlesmesi ve
tasfiye olmasi yatmaktadur. ithalata bagimh
bir ekonomik yapida, dis ticaretteki gelisme-
lerin (6zel olarak ithalatin) kendilerini yiki-
ma ugrattigin diisiinen sermaye kesimleri,
Amerika (Amerikan emperyalizmini degil,
yahudi lobisinin egemenligi altinda oldugu-
nu diisiindiikleri Amerika) ile dis ticareti te-
Kkelleri altina alan yahudileri (6zel olarak da
sabetayistleri) bunun sorumlusu olarak gor-
muslerdir.

So6ziin 6zcesi, sabetayist avceiigimin koke-
ninde, geleneksel Anadolu tefeci-bezirgan
tayfasinin igbirlikci ticaret burjuvazisiyle olan
cikar catismasi yatar. Din, bu ¢atismanin sa-
dece ideolojik aracidir.

Iste bu tiiccarlar savasinda, marksizm-
den kopan kiiciik-burjuvalar icin tek sece-
nek olarak sunulan isbirlikci-tekelci burju-
vazi saflarina gecisi (T. Ozal'n transformas-
yonu) saglayamayanlar, ikbali diger kesim-
de aramaya baslamuslardir. Ozellikle 1995
secimlerinde %21 oyla RP’nin birinci parti
olmasiyla bu ikbal arayiglan artmstir.  Seriat-
¢l sermayenin “medya” ve egitim alanlarn-
da faaliyetlerini yogunlastirmasi, bu kesimle-
re yonelen “solcu” sayisinda artisa yol ac-
mustir.

Sabetayist sorunu, sémiiriici siniflarn ti-
caret alanindaki cikar catismasimin “med-
yatik” goriiniimiinden baska birsey degildir.
Yalcin Kii¢iik dahil olmak tizere, sabetayist
avcihgina cikanlar, siyasal olaylan kiicik bir
dinsel azinhgin siyasal komplosu olarak su-
narken, bu cikar catismasini gizlemeye hiz-
met etmekten baska is yapmamaktadirlar.
Soylenen tiim stislii s6zlerin, efendi edebi-
yatlannin gizledigi bu cikar catismasi, oligar-
si disindaki somiiriicii siniflar icinde 12 Eyliil
askeri darbesiyle birlikte baslayan parcalan-
mughginin yansilandir. Sabetayist avciligl ile
gizlenen bu ticaret savasinin tek yaptig, tl-
kenin gercek ve mutlak egemeni olan isbir-
likci-tekelci burjuvaziyi gozlerden uzak tut-
maktan ibarettir.
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Degisik kaynaklarda yer alan bilgilere g6-
re sabetaycilik, Sabetay Sevi yandaslarn ola-
rak tanimlanmaktadir.

Ayni kaynaklara gore, 1626 yiinda {zmir/
Agora’da yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak
diinyaya gelen Sabetay Sevi, 1665 yilinda
kendisinin Tevrat'ta s6zii edilen ve diinya-
ya gelip “vaadedilen topraklar’da yahudiligi
tekrar hakim kilacak olan “mesih” (kurtan-
c1) oldugunu ilan eder. [zmir ve Kudis'teki
yahudi 6nde gelenleri onu dinlerini bozan
bir diizenbaz olarak goérdiiklerinden Os-
manh Saraymna sikayet ederler. Sevi, Saraya
cagnlarak sorgulanir. Hayati ile iddialan ara-
sinda bir secim yapmasi istenir. Sevi, hayati
yoniinde secim yaparak Aziz Mehmet adiy-
la maasa baglanir.

Sabetayci avcilarinin “arastirmalarina”
gore, bu, goriiniisteki bir miislimanliktir. Sa-
betaycilara gore ise, “Bu can bu bedenden
cikmadikc¢a” diyerek Miisliiman olan Sevi’
nin, kapidan disan c¢ikar ¢ikmaz, bedenin-
den bir kusun ucup gitmesiyle verdigi s6z-
den azade oldugu soylenir. “Can bedenden
ciktigr” icin artik bu s6ze sadik kalmasi ge-
rekmez. Boylece Sevi ve onun takipcisi ola-
rak daha sonra Selanik’e yerlesen 200 kadar
aile, dis goriiniiste miisliiman, kendi arala-
rnnda ise sabetayci yahudi kalmaya devam
ederler.

Sabetay cemaatine Tiirkler ‘dénme’, ya-
hudiler ise renkleri degisen bir balik oldu-
gundan “Sazanikos” demektedirler.

Cahit Ucuk’un “Bir Imparatorluk Coker-
ken” adh kitabinda 19'uncu yiizyllda Sela-
nik'te iktisadi ve kiiltiirel bakimdan herkesi
gectigi anlasilan Sabetaycilar'in orug tutup,
namaz kildiklan anlatilmaktadir.

Sabetaycilik

Selanik’te Kapancilar, Yakubiler ve Kara-
kaslar olmak uzere Ui¢ gruba aynlan sabe-
taycilar egitime biiyiik 6nem verirler. Feyzi-
ye ve Terakki gibi okullar acrmslardir. Ata-
tirk’tin Selanik’teki ilkokul 6gretmeni Semsi
Efendi’nin (Semsi Efendi, ligaz Zorlu'nun de-
desinin dedesi oldugu icin) de sabetayci ol-
dugu sdylenmektedir. Ve iddialara gore, sa-
betaycilar, kurduklan okullara sadece sabe-
tayc1 kokenden gelenlerin ¢ocuklarn kabul
etmektedirler.

Iddialara gore, Selanik’teki Mason Loca-
sinda ve ttihat Terakki icinde etkili bir role
sahip olan sabetaycilar, tamamen miisli-
man ismi almakta ve kendilerini her bakim-
dan “siiphe edilmeyecek o6lcliide” miislii-
man gostermektedirler. Ancak, gizli inancla-
nnin devamu icin sadece kendi aralarinda
evlenmektedirler. Sabetayci avcilanna gore,
Osmanl’'nin son déneminde oldugu gibi
Cumhuriyet déneminde de sabetaycilarnn
toplum ve devlet iizerindeki agirhgi devam
etmistir. Bir cok 6nemli tarihi olayn icinde
bulunmus olan bu cemaat, 1924 yiinda Yu-
nanistan’la yapilan miibadele ile Tirkiye’ye
gelerek Istanbul’'un Sisli ve Nisantasi semt-
lerine yerlesmistir.

Sabetayci avcihigl da, bu “dénmeler”in ti-
caret ve biirokrasi icinde giliclenmelerine
paralel olarak, kendi “gizli” amaclarna yo-
nelik faaliyetleri stirdiirmeleriyle mesrulas-
tinlmaktadir. Bu “gizli amac” da, Siyon'u
kurmak, yani biiyiik Israil devletinin kurul-
masini saglamaktr. Dolayisiyla biiyiik Israil
devletinin topraklarinda egemen olan “isla-
mi yikmak” bu amacin en 6nemli unsuru
olarak goriilmektedir.
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Yaz Sicaginda
Ekonomi

[Tiiccarlar Arasi Savas ve Baris]

Hemen herkesin borsayla, faiz oranlariy-
la, doviz fiyatlanyla disiip-kalktigi bir tilke-
de ekonomiden s6z etmek, ekonominin
icinde bulundugu durumu tahlil etmek ne-
redeyse en sikici konu haline gelmistir. Bu
oOylesine bir celiski olusturmustur ki, halkin
borsa, faiz ve doviz alanina gosterdigi yogun
ilgiyi gorerek ekonomi sayfalan yayinlatan
ve buralarda istihdam edilmek tizere bircok
ekonomist-akademisyeni ise alan “medya”
sahiplerinin, ekonomik konularin insanlarin
canini siktigini gordiikce, ekonomi yazarla-
n futbol yazilanyla islerini siirdiirme gayreti
icine girmislerdir. Ekonomi yayinlan ise, te-
levizyonlarin bant yazilannda kendi gercek-
ligini bulmustur.

Ekonomi yazilannin cansikici hale gel-
mesiyle birlikte Ziilfikar Dogan gibileri “gir-
gir” tird yazilara yonelirken, birkac “fedakar
vatan evladi” ekonomi yazan, canla-bagla
ekonominin ne denli 1sindigini anlatmay1
surdiirmektedir. Ama yaz tatilinin baslama-
styla birlikte, ekonomide hicbir sey olmaya-
cagl ongortsiiyle tatile cikan ekonomi ya-
zarlan, geri donislerinde “geyik muhabbe-
ti"ni bile aratacak denli sikici eski ekonomi
anilan kaleme almaya baslamuslardir. Onlar,
borsa, faiz ve ddviz disinda hicbir ekono-
mik olgu ve konuyla ilgilenmeyenlerin yaz
sicaginda ekonomi yazilan okumayacakla-
rndan emin olduklan icin, ekonominin cey-
reklere gore hareket ettigi diisiincesiyle
herseyi “licincli ¢ceyrege” birakmay yegle-
mislerdir.

Ekonomi yazininda isler boyle olunca,
lclincli ¢ceyregin bir ay oncesinde ekono-
miden s6z etmek de giliclesmektedir.

IMF ile ti¢ yillik yeni bir stand-by anlas-

masinin imzalanacagl haberleri de boylesi
bir yaz sicaginda “medya”da yer almustir.
Ozellikle IMF uzmanlarnin alelacele cagnl-
masl ve ardindan IMF’nin “cari acik soru-
nu”’na dikkatleri ceken raporunun yayinlan-
masl, sicak yaz gunlerinin ekonomi yazar-
lan icin bir yaz yagmuru gibi gelmistir.

Bugliin “medya”nin tiim ekonomi yaz-
ninda bas konusu, 12 aylk cari islemler agi-
gmin 12 milyar dolan asmasi olmaktadir.

Merkez Bankasi verilerine goére, Ocak-
Mayis 2004 doneminde cari islemler acig
8.811 milyon dolar olmustur. Resmi veriler
yayinlanmamis olmakla birlikte, Temmuz
ayl itibariyle cari islemler acigimin 12 milyar
dolara yaklastig1 tahmin edilmektedir.

Bir lilkenin doviz gelir-giderler hesabim
gosteren cari islemler hesabinda verilen her
acik, eksi rakam olarak, tilkenin bulmasi ge-
reken doviz miktann gostermektedir. 12
milyar dolar diizeyindeki bir cari islemler
acgiginin, borclanma yoluyla kapatilmas: ge-
rekmektedir. Bu ise, ic ve dis borclarn yiik-
selmesi ve faiz yiikiiniin artmasi demektir.

Cari iglemler acigina yol acan temel fak-
tor ise, dis ticaret acigidir.

Ocak-Haziran 2004 doénemi dis ticaret
dengesi soyle olusmustur:

(milyon $)
ihracat 28.589
ithalat 45.433
Dis Ticaret Acigi -16.844

Gorildiga gibi, Ocak-Haziran dénemin-
de dis ticaret acig1 16 milyar dolan gecmis-
tir. 2003 yiinda 22 milyar dolar olan dis tica-
ret aciginin yil sonu itibariyle 30 milyar do-
lan asacag kesin gibidir.
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Bu sayilann gosterdigi gercek ise, iilke-
mizde kiran kirana bir ticaret savasi veril-
digidir. Yiiksek reel faiz politikalanyla dolann
degerinin diisiik tutulmasi, ekonomistler
tarafindan ithalat1 artinci, ihracati azaltici etki
yaptig1 sOylense de, dis ticaret verileri, her
iki kesimin de hummali bir faaliyet icinde
oldugunu goéstermektedir.

ithalatta goriilen en biiyiik artis kara, ha-
va ve deniz tasitlan ve eklentileri ithalinde
olmustur. Ocak-Haziran déneminde, bir 6n-
ceki yila gore %838 artarak, 4.4991 milyon
dolarlik kara tasiti (otomobil) ithal edilmis-
tir. Aym1 donemde ihrag¢ edildigi beyan edi-
len kara tasitlanimin degeri ise, bir 6nceki y1-
la gore %53,3 artarak, 3.713 milyon dolar ol-
mustur.

Bunun dis ticaret acigindaki pay1 fazla
biiyiikk olmasa da, tilkemizdeki re-export
ekonominin durumunu gostermesi acisin-
dan 6zel bir yere sahiptir. ithal edilen mal-
lar, re-export yontemiyle ihrag¢ edilmektedir.
Benzer durumlar, neredeyse tiim ihracat ka-
lemlerinde goriilmektedir. Biiyiik patlama
yaptigl iddia edilen ihracattaki artisin ger-
cekligi de bu re-export alaninda bulunmak-
tadir. Cin gibi lilkelerden toptan ithal edilen
“ara mallar”, basit ambalajlamalarla “tiike-
tim mali” olarak ihra¢ edilmektedir.

Ulke ici pazann tiimiiyle ithal iiriinleriy-
le dolmasi karsisinda ic uretimdeki gerile-
meden en biyilik zaran “Anadolu kaplan-
lan” gormekle birlikte, MHP-DSP-ANAP ko-
alisyon hiikiimeti doneminde baslatilan ve
AKP déneminde hizlandinlan re-export yon-
temiyle kendilerine yeni isalanlar1 bulmus-
lardir. Artik onlar birer “ihracatcl sanayici”
olmuslardir. Hicbir sey iretmeden, basit
ambalaj degisikligi ile “katma deger” tre-
ten ve karsihginda ihracati tegvik primlerin-
den yararlanan “Anadolu kaplanlan,” simdi
durumlarindan memnun gérinmektedirler.

ithalata egemen olan isbirlikci ticaret
burjuvazisinin en biiyiik hasmi olarak yillar-
dir din ticareti yapan Anadolu tiiccan, simdi
birer “islami sermaye” grubu haline doniis-
miistiir. Ic pazar icin {iretim artik onlan il-
gilendirmemektedir. Bu da, isbirlikci ticaret
burjuvazisiyle olan celigkisinin gortiniiste yu-
musamasini getirmistir. AKP iktidan da bu
gorintiideki yumusamanin iktidan olarak el
ustiinde tutulmaktadr.

Bugiin ihracat ve ithalat patlamasindan
tiim ticaret erbaplan memnundur. Ortaya ¢iI-
kan cari acik ise, uluslararasi para-serma-

yenin kisa vadeli yiiksek faiz gelirleri icin
bulunmaz bir ortam yaratmustir. Artik itha-
latcilanin “sabetayist” olup olmadiklan da,
uluslararasi para-sermayenin yahudi serma-
yesi olup olmamasinin da 6nemi kalmamis-
tir. Sabetayist avciliginin eski solculann isi
haline gelmesinin arkasinda yatan gercek
de, bu karsilikl memnuniyettir.

Ancak Tayyip Erdogan ve mehteran taki-
mu tarafindan 6zel olarak korumaya alinmis
“islami sermaye”nin yeni ticaret alanlan bul-
masl, ayni zamanda onlarin giciini artir-
mustir. Bu da, Anadolu tiiccar ve esnafi tize-
rinde yeni bir hegemonik gii¢ ortaya cikar-
mustir. Diine kadar “yahudi sermayesi” ola-
rak ilan edilen tiiketim mallan sekt6ériinde-
ki hegemonik gii¢ karsisinda “islami daya-
msma” Ornekleri sergileyenler, bugiin ken-
di iclerinden cikan bu yeni giiciin karsisinda
ne yapacaklarnmn bilemez hale gelmislerdir.

Bir donem Omo’nun bakkallan hi¢ ta-
lep olmayan Persil'i almaya zorlamasina
benzer davranislar, bugiin yeni tiiccar “is-
lamci sermaye” tarafindan yapilmaktadir.
Bu da giderek AKP’de toplasmis olan “ina-
nanlar” arasinda huzursuzluga ve tepkiye
yol agmaktadir.

Tiiccar savaglannin diger yan ise, tiike-
tici kredileridir.

Tiiketici kredilerinde meydana gelen bii-
yiik artis, 6zellikle ithal mallara ve eglence-
dinlence sektoriine olan talebi artirmustir.
“Islamc1 sermaye”nin fazlaca etkin olmadi-
81 bu alanlara yonelen tiiketici kredileri, kii-
cik esnaf ve tliccan kredi faizlerini 6deye-
mez hale getirmektedir. Tiiketici kredisi kul-
lananlann geleneksel {irtinlere yonelik talep-
te bulunmamalar, ayn1 zamanda bu kicik
esnaf ve tiiccann islerini ylriitemez hale ge-
tirmekte, onlan iflasa stiriiklemektedir.

iste bu ticari gelisme ortaminda enflas-
yon rakamlarnin siirekli distiigi ilan edil-
mektedir. fhracatin ve ic pazann tiimiiyle it-
halata bagimh hale getirildigi bir ddnemde,
dolarn diisiik degeri enflasyonu geriletirken,
kredi kartlarindaki genisleme tiiketimi artir-
maktadir. Talepteki artis karsisinda ithalat
artarken, fiyatlar aynm seviyede kalmaktadir.
Tiiketicinin eline gecen gelirde belirgin bir
artis sd6zkonusu degilken ortaya cikan bu
talep artis1 sadece kredi kartlanyla saglan-
maktadir. Ancak kredi kartlarnin tutan Mer-
kez Bankasr’'nin emisyon hacminde hicbir
etkiye sahip olmadigindan, “siki1 para politi-
kas1” stirdurtliyor gosterilmektedir.
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Piyasadaki emisyon miktarina gore ayar-
lanan fiyat artislan, kredi kartlanyla saglanan
talep artisi karsisinda ise yaramaz hale gel-
mistir. Piyasalarda likit para miktann ayni se-
viyesini korurken, kredi karth satislar art-
maktadir. Glingor Uras’in sozleriyle, tilke, si-
midin ¢ taksitte satildig: bir tilke haline gel-
mistir. Gecen y1l 9,3 katrilyon lira olan kre-
di karti borclan, 15,7 katrilyon artarak 25 kat-
rilyon liraya ylikselmistir.

Ekonominin olagan isleyisi icinde tiike-
ticilerin gelirlerindeki reel ya da nominal
artisla ortaya cikan talep artisi, kredi kart-
lanyla, yani borclanma yoluyla meydana
gelmektedir. Bunun sonucu olarak, tiiketi-
ciler, gelirlerinde (iicret ve maas olarak) ar-
tis olmasindan ¢ok, kredi kartlannin limit-
lerinin bankalar tarafindan yikseltiimesiyle
ilgilenmektedirler. Bu da ticret ve maas artis
istemlerinin sesinin duyulamaz o6lctide ciliz
kalmasina yol agmaktadir.

Haziran sonu itibariyle, kredi kart1 sahip-
lerinin 452.513'0 bor¢larm 6deyemedikleri
icin “kara listeye” alinmis olsalar da, toplam
icinde %3'liik bir kesimi olusturmaktadirlar.
Dolayisiyla “endise edilecek” bir durum, sa-
dece bu 452.513 kredi karti bor¢lusunun
kendisinden basgkasi icin mevcut degildir.

Bugiin “islami sermaye” ile “gavur” isbir-
likcisi ticaret sermayesi arasinda yasanan
“bahar havasi”, timiiyle emperyalist tilke-
lerdeki asin-tiretim bunaliminin etkisini stir-
diirmesinin bir sonucudur. 1980 diinya eko-
nomik bunalminda oldugu gibi, emperya-
list tilkelerdeki agin-iiretim (mal ve sermaye-
nin asin-tretimi) geri-biraktirilmus tilkelere
verilen kredilerdeki artisla eritilmeye calisil-
maktadir. Bu ise, geri-biraktinlms tilkelerin
borclanni 6denemeyecek biiyiikliige ulastir-
maktadir.

2003 ve 2004’de goriilen biiyiik ithalat
“patlamas1”, IMF borclannin “6telenmesi” ve
yeni i¢c ve dis borclanma yoluyla finanse
edilmistir.

AKP hiikiimeti kuruldugunda 127 mil-
yar dolar olan dis bor¢ toplami 2004’in ilk
{ic ayinda 146 milyar dolara yiikselmistir. ic
borclar ise, 155 katrilyon liradan 209 katril-
yon liraya cikmustir. Béylece 2004 yilinin
iclincli ayinda i¢ ve dis bor¢ toplami 286
milyar dolar olmustur. IMF verilerine gore,
2003 yihindaki GSMH 235 milyar dolar oldu-
gu g6zoniine alindiginda, ortaya cikan borg
miktann GSMH'y1 coktan agmis bulunmakta-
drr.

ihracat patlamasi adi verilen olay ise,
emperyalist lilkelerde tiiketim mallan sek-
tériinde ortaya cikan maliyet artisinin bir
trinidiir. Ancak emperyalist tlkeler, disiik
faiz politikalanyla tiiketim mallan sektoriin-
de maliyet distiricti yatinmlan tesvik et-
mektedirler. 1980 diinya ekonomik bunal-
minda oldugu gibi, bu yatinmlar tamamlan-
dig1 oranda geri-biraktinlmus tilkelerden ya-
pilan ithalat da azalmaktadir. Ozellikle dola-
nn fiyatinin diisiik tutulmasi yoluyla geri-
biraktinlmis tilkelerden yapilan ithalat, ge-
rek issizligin siibvansiyonunda, gerekse yeni
yatinmlann gerceklesme siiresinde meyda-
na gelen iretim diisiislerinin kapatiimasin-
da bir ara¢ olmaktadir.

80’li yillarda uygulanan bu politikanin di-
ger yani ise, emperyalist Ulkelerde verimli-
ligi diismiis makine ve techizatin geri-birak-
tinlmis Ulkelere satilmasidir. Bu satis, ilk an-
da geri-biraktinlms tilkelerde sanayi Ureti-
minde artisina yol acsa da, emperyalist l-
kelerde maliyetlerin diisliriilmesine paralel
olarak islevsiz kalmakta ve hurdaya ¢ikmak-
tadir. Geri-biraktinlmus iilke halklarina diisen
ise, bu gecici uygulamanin getirdigi borcla-
rnn 6denmesi olmaktadir.

Bugiin bu uygulama, yani emperyalist til-
kelerde tiikketim mallan sektériinde maki-
ne ve techizatin yenilenmesi siirecinde geri-
biraktinlmis tilkelerin ihracatinin artinlmasi
politikasi en yogun bicimde Cin’de uygulan-
maktadir. Cin mallarnin diinya pazarlarn-
daki tartismasiz ustiinliigi boylesine bir
konjonktiiriin sonucu olarak ortaya ¢ikmis-
tir. Emperyalist lilkelerden Cin’e aktarilan
eski makine ve techizatla saglanan tretim
artisl, diinya pazarlannda tiiketim mallarinin
fiyatlarnin diismesine yol acmakla birlikte,
emperyalist Uilkelerde yenilenen makine ve
techizatin devreye girmesiyle sona erecek-
tir.

iste boylesine bir konjonktiirde, Tiirkiye’
deki ithalatci ve ihracatc tiiccarlar paylan-
na diiseni almaktadirlar. T. Ozal dénemin-
deki Ginli “ihracata yonelik sanayilesme”
déneminin bir benzeri yasanmaktadir. So-
nug ise, 1994 ve 2001 Subat Kkrizlerinden
baska birsey olmayacaktir.

Bu yaz sicaginda ekonomiyi isitan em-
peryalist lilkelerdeki gelismeler olmaktadir.
Emperyalist tilkelerde faiz oranlarim yiikselt-
me yoniindeki egilimler bu 1sinmanin daha
da artacagim gostermektedir.
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