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Subat ayindan itibaren DIiE'niin acikladig1 enf-
lasyon rakamlarnnda meydana gelen diismeyle
birlikte “ekonomi aktorleri’nin “kriz bitti” soy-
lemi Uizerine bir irdeleme.

Fasist MHP'nin genel bagskam Devlet Bahgeli’
nin 4 Haziran tarihinde gazetecilerin isimlerini
sayarak yaptigi konusmasinin ve tepkilerin bir
degerlendirilmesi.

IMF ile imzalanan Aralik 1999 tarihli stand-by
anlasmasiyle birlikte menkul kiymetler borsasi
aracilifiyla gerceklestirilen miulksizlestirmeye
iliskin son durum.

Onlar,
devrim yolunda

halkin kurtulusu i¢in

savasarak

oldiiler....

1971 yihnin 31 Mayis giinii Nurhak daglarinda
Sinan Cemgil, Kadir Manga ve Alpaslan Ozdo-
gan’in Olimiiyle sonuclanan, tilkemiz devrim
tarihinin ilk kir gerilla savagi tizerine bir deger-
lendirme.

Amerikan emperyalizminin saldirganhgini ola-
ganusti boyutlarda artirmasiyla birlikte anti-em-
peryalist miicadelenin gelisme dinamiklerinin
glclenmesi karsisinda kiiciik-burjuva aydinla-
rnin tutumunu irdeleyen biri yazi.

Kitlelerin depolitizasyonu ve pasifikasyonu icin
en genis Olctide kullanilan futbolun tilkemiz ko-
sullanindaki gelisimini ve evrimini irdeleyen bir
yazl.
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Mayis ay1 enflasyon rakamlan DIE tarafin-
dan 3 Haziran giini aciklandi.

Buna gore, Mayis ayinda bir 6nceki aya
gore TEFE (Toptan Esya Fiyat Endeksi) %0,4
artarken, TUFE (Tiiketici Fiyat Endeksi) %0,6
artmustir.

“Uzmanlar”in beklentilerinin ¢ok altinda
gerceklesen bu fiyat artiglan karsisinda Ke-
mal Dervis su aciklamay1 yapmustir:

“Mayis aylan itibariyle bakildigin-
da; bu yilki Mayis ay1 TUFE artis ora-
ni, s0z konusu endeksin hesaplan-
maya baglandigr 1987 yiindan bu
yana; TEFE artis orani, s6z konusu
endeksin hesaplanmaya baslandig:
1982 yilindan bu yana; imalat
sanayii fiyat endeksi artis orani da
s0z konusu endeksin hesaplanmaya
baslandig1 1984 yiindan bu yana en
disik aylik enflasyon oranlarn

Nihayet
Enflasyon Diistii,
Kriz Bitti!

2002 yiimin Ocak-Mayis donemi-
ne iliskin kiimiilatif verilere bakildi-
ginda ise TUFE'de yiizde 11.3, TEFE’
de yiizde 11.2 ve 6zel imalat sanayi-
indeki yiizde 7.7’lik enflasyon oran-
lan, TUFE icin 1987, TEFE icin 1982,
ozel imalat sanayii icin de 1984 yih
olmak iizere, s6z konusu endeksle-
rin hesaplanmaya basladig1 tarihten
bu yana gerceklesen en diisiik 5 ay-
ik enflasyon verileridir.

Yiin 6nceki aylarnndaki verilerin
ardindan, Mayis ayina iliskin enflas-
yon verileri de 2002 yili sonu i¢in 6n-
goriilen yiizde 35’lik enflasyon he-
definin gercekciligini bir kez daha
gostermistir.

Kamuoyuna duyurulur.”

Boylece otuz yillik “enflasyon canavan”
nin belinin biikiildiigl, DIE verileriyle ve

olmustur. Kemal Dervis'in “izahlaryla” goriiliir hale
Aylik Enflasyon
Toptan Esya Tiketici
2000 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002
Ocak 5,8 2,3 4,2 4.9 2,5 5,3
Subat 4,1 2,6 2,6 3,7 1,8 1,8
Mart 3,1 10,1 1,9 2,9 6,1 1,2
Nisan 2,4 14,4 1,8 2,3 10,3 2,1
Mayis 1,7 6,3 0,4 2,2 5,1 0,6
Haziran 0,3 2,9 0,7 3,1
Temmuz 1,0 3,3 2,2 2,4
Agustos 0,9 3,5 2,2 2,9
Eylul 2,3 5,4 3,1 59
Ekim 2,8 6,7 3,1 6,1
Kasim 2,4 4,2 3,7 4,2
Aralik 1,9 4,1 2,5 3,2
Kaynak: Devlet Istatistik Enstitlisii (DIE) verileri
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gelmistir.

Ne pazardaki enflasyonda belli bir diis-
me, ne de Kitlelerin alim giiciinde belli bir
iyilesme mevcut degilken ortaya cikan bu
rakamlarnn anlamini, her ne kadar Kemal
Dervis “izah” etmisse de, anlamak pek ko-
lay gérinmemektedir.

ITO’nun (istanbul Ticaret Odasi) 1995
bazl istanbul Ucretliler Gecinme Endeksi'ne
gore, Mayis ayinda tiiketici fiyatlan %1,7
artristir. Diger yandan {ZTO’nun (izmir Ti-
caret Odasi) 1996 bazh izmir ili Tiiketici Fi-
yatlann Endeksi'ne gore ise, fiyatlar bir 6nceki
aya gore binde 2 oraninda diismiistiir.

Goriildagi gibi, birbirinden farkh yillan
esas alan iki ayn endekse gore enflasyon
rakamlan farkh ¢cikmaktadir. 1995 yilini esas
alan ITO endeksi ile 1996 yilim esas alan
[ZTO endeksinin arasindaki farklilik, sade-
ce sayisal degil, aym1 zamanda yiikselme ve
diisme farklihgr olarak da ortaya cikmakta-
drr.

Kemal Dervis’in yaptig1 aciklamaya
gore ise, DIE'niin acikladigi enflasyon ra-
kamlannin esas alindigi yil TUFE'de 1987,
TEFE’de 1982'dir.

Oysa, DIE’niin resmi aciklamasina gére,
“1994=100 Temel Yillh Toptan Esya Fiyat-
lann Genel indeksi 2002 Mayis ayinda %0,4
artis gostermis” ve “1994=100 Temel Yilh
Tiiketici Fiyatlan Genel indeksi'nde, bir
onceki aya gore %0,6 artrmistir”.

Kemal Dervis psiko-ekonomist yontem-
ler kullanan bir kisi olarak, “Giiclii Ekono-
miye Gecis Programi”’nda yaptig1 gibi, ger-
ceklerle uzaktan yakindan ilgisi olmayan ve
birbiriyle celisen aciklamalar yapmay1 siir-
diirmektedir. Eger bu, enflasyonu diisiirme-
yi hedeflemediklerini ilan ettigi 2002 yilinda
enflasyonun diismeye basladigim aciklamak
icin yaptig1 bir carpitma degilse, en hafif de-
yimle, tilkedeki resmi verilerin nasil derlen-
diginden bile habersizdir. ITO’nun 1995 baz-
I, IZTO’'nun 1996 bazh ve DIE'nin 1994 baz-
I1 enflasyon endekslerinin farkli sonuclan ne
denli aciksa, Kemal Dervis’in var olmayan
ve hesaplanmayan 1987 ya da 1982 bazh
enflasyon endeksinin “sonuclan” da o denli
farkh olacagi aciktir.

Bu farkh enflasyon endeksleme yontem-
lerinin gosterdigi gercek ise, llkemizde ger-
cek bir enflasyon hesaplama y6nteminin
bulunmadigidir. Bu da, istenildiginde isteni-
len seviyelerde enflasyon rakam aciklamayi
olanakl hale getirmektedir. Boylece istatis-

tik, s6zciigiin tam anlamiyla, yalan séyleme
yontemi olarak ders kitaplarindaki tammi-
na uygun hale getirilmistir.*

Ancak ilkemizde yapilanlar bu kadar
matematiksel ve yontemsel de degildir. Kul-
lanilan yontem, en acik bicimde “psikolo-
jik”tir. Bu psikolojik enflasyon hesaplama
yontemine gore, yani “psikolojik” tiiketici ve
toptan esya endeksleri, endeks rakamlarnin
hesaplandigindan bir giin 6nce fiyat indiri-
mine gitme ve bir glin sonra fiyat artislan
yapma seklinde bir devlet politikas1 haline
gelmistir. Bu acidan Mart ve Mayis ay1 enf-
lasyon rakamlan tipik 6rnek olusturmakta-
drr.

Mayis ay1 enflasyon rakamlanna iliskin
olarak yapilan 6n arastrmalara gore, TUFE’
deki artisin %1,9, TEFE'deki artisin %1,7 ola-
cag1 tahmin edilmistir. Tim politikacilann ve
ekonomi y6netiminin cok énemsedigi “piya-
salar” da, bu tahminlere gore hareket etmis-
ken, DIE’'niin acikladigi rakamlar “siirpriz”
olmustur. Ekonomiden sorumlu Devlet Ba-
kani Kemal Dervis ve onun hizmetinde bu-
lundugu IMF’ye gore, %0,4'lik fiyat artisi
“olumlu” bir gelismenin belirtisi olarak yo-
rumlanirken, piyasalar tam tersi yonde “tep-
ki” vermistir.

Devletce aciklanan enflasyon rakamlan-
na “piyasalann” tepkisi, bir yandan IMKB
endeksinin diismesi seklinde olurken, di-
ger yandan faiz oranlarinin yiikselmesi sek-
linde olmustur.

Bunun iki temel nedeni bulunmaktadir:

Birincisi, Ocak ayinda imzalanan 19.
stand-by anlasmasina gore, “resmi enflas-
yon hedeflemesi”nin “en erken 2002 yilinin
son ceyregi” olarak belirlenmis olmasidir.
Bir baska deyisle, Ocak ayinda IMF ile im-
zalanan yeni stand-by anlasmasinda acikca
ifade edildigi gibi, “resmi enflasyon hedef-

* IMF bile Turkiye’'deki istatistik sistemini “zayif”
buldugunu aciklamistir. IMF tarafindan hazirlanan
“Tiirkiye’de Veri Toplama ve Yayimlama Sistemle-
rinin Iyilestiriimesine Yonelik Rapor”da, ézellikle mil-
li gelir hesaplamasinda 1987 yerine 1996 yilinin baz
alinmasini isteyen IMF, enflasyon rakamlan konu-
sunda sadece “hane halki tiiketimi”ne iliskin veri-
lerin daha ayrnntii olarak saptanmasini istemistir.
IMF, enflasyon hesaplamasindaki mevcut durumdan
fazlaca rahatsiz gérinmemektedir. Bunun nedeni
de, bu hesaplama yontemiyle istenildiginde isteni-
len seviyede bir enflasyon rakaminin ellerinin altin-
da bulunmasidir. Bu yolla, halki kandirmanin daha
kolay oldugunu diisiinmektedirler.
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lemesi”, asil olarak 2003 yih hedefleri icine
alinmustir. Dolayisiyla 2002 yilinda “resmi
olarak” bir enflasyon diisiirme programi
mevcut degildir. Buna karsin, Subat ayin-
dan itibaren DiE’nin acikladigi enflasyon
rakamlannin diisik cikmasi tzerine, IMF
belgelerinde boéyle bir sey yokmuscasina
“enflasyonu distiriiyoruz” propagandasina
baslanmustir. Nitekim Kemal Dervis, Subat
ayl enflasyon rakamlarnin aciklanmasinin
ardindan 20 Mart giinii ABD-Tiirk Konseyi
Konferansi’'nda yaptigr aciklamada, “Cok
ROt bir krizdi ancak artik Rriz bitti. En Roti-
stinii geride biraktik. Enflasyonun asagi in-
digini goriiyoruz”diyerek, sadece enflasyo-
nun dististinii degil, krizin de bitisini ilan
edebilmistir.

Bu psikolojik propagandanin yaninda,
ikinci neden, enflasyon endeksi ile oynan-
masidir.

Ornegin Mayis ay1 enflasyon rakamlan-
nin aciklanmasindan kisa bir siire 6nce,
Bolge idare Mahkemesi'nin otoyollar ile
Bogaz Kopriisii gecis fiyatlarinda yapilan
zammi durdurma kararmnin uygulanmasiyla
bunlara yapilan %15 ve %5,6'lik zamlann ge-
ri alinmasi, fiyat diismesi olarak endekse
yansimistir.

Bu ve benzeri nedenlerden dolay1 Mayis
ay1 enflasyon rakaminda ortaya c¢ikan diisiis
fazlaca “inandinc1” olmammustir.

Tim bunlann yaninda, ancak bunlardan
da 6nemli olan gelisme ise, halk kitleleri-
nin alim giiclerinin olaganiistii boyutlarda
diismesidir. Gercek iicretlerde meydana ge-
len buylk duisuslerle ortaya cikan alm gu-
ciindeki disiis, kacinilmaz olarak mal ve
hizmetlere olan talebi azaltmistir. Azalan
talep, bir yandan arzi (iretimi) distriirken,
diger yandan fiyat artislanm olabilecek en
alt seviyeye indirmistir.

Akademik diizeyde hi¢ kimsenin tilke-
mizde bir “talep enflasyonu” olduguna ilis-
kin iddias1 ve belirlemesi bulunmadig: bir
evrede ortaya cikan talep diismesi, enflas-
yon rakamlannda belli bir diisme egilimi or-
taya ¢ikarmis olmakla birlikte, asil olarak sa-
tislann ve Uretimin durmas! sonucunu do-
gurmaktadir. Ekonomik dilde “durgunluk”
olarak tanimlanan bu durum, {iretim mali-
yetlerinde meydana gelen artisa oranla fi-
yatlarda daha az artis olmasiyla, genel “dur-
gunluk” kosullarindan daha ciddi bir sorun
ortaya cikarmaktadir.

Diger yandan, 6zellikle kiiciik-burjuvazi-

Bir nceki aya gére TUFE'de en yilksek artis,
en az artis veya diisus gésteren maddeler

Nisan Nisan

2002'ye 2001’e

Gore Gore
Tisort (Kadin) 20,0 51,5
Mucevher 10,4 40,8
Keten Kumas 10,4 47,7
Belediye Ekmegi 9,9 62,4
Dana Eti 8,6 45,1
Dondurma 7,6 44,8
GoOmlek (Erkek) 7,5 62,3
Bocek ve Sinek Ilaclari 6,6 34,8
Bisiklet 57 79,0
Tavuk Eti 5,6 37,7
Ucak Ucreti 51 48,7
Yumurta 4.8 87,2
Ayakkabi (Erkek) 4,8 60,1
Salca 4,4 82,0
Mazot 4,3 47,0
Tiip Ucreti 2,1 25,8
Benzin 2,0 39,8
Zeytin 1,7 36,1
Belediye Suyu 1,4 66,0
Elektrik Ucreti 0,7 46,5
Biskiivi 0,5 42,4
Makyaj Malzemeleri 0,5 38,0
Nakliye Ucreti 0,4 29,5
Makarna -0,3 79,2
Bulasik Deterjani -0,3 56,7
Sabun -0,5 54,7
Margarin -0,6 34,4
Yumusatici -0,8 51,0
Aycicek Yagi -1,0 92,8
Ekmek -1,6 41,0
Bebek Bezi -2,6 92,3
Ev Temizlik Sabunlari -2,8 42,5
Kopri Gegis Ucreti -5,6 25,8
Patates -6,8 67,3
Otoban Gegis Ucreti -15,0 154,8
Kivircik -19,3 66,6
Salatahk -29,8 49,0
Kabak -39,1 45,9
Domates -45,5 33,4
Sivribiber -48,8 57,7

nin 2000 yihmin Ocak ayindan giiniimiize
kadar gecen siirede stirekli miilksiizlestiril-
mesi, giderek bu kesimlerin hisse senedi ve
repo lizerinden elde ettikleri gelirlerin orta-
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dan kalkmasi ile belirginlesmistir. Bu gelis-
me, kiiclik-burjuvaziyi dolar birikimlerini
bozmaya yoneltmistir. Gecen yilin son ayla-
rnnda biiyiik propagandalarla ytiritiilen in-
dirimli satislarla baslayan bu siire¢, kredi
kartlannin faiz ve temerrtit faizlerinin 6den-
mesi ve giinliik yasam standardinin “eskisi
gibi” siirdiiriilmeye calisilmasi nedeniyle
daha da hizlanmistir. Bunun sonucu olarak,
dolann fiyati hizla diismiis ve Mayis ortala-
rna kadar 1.350.000 seviyelerine gerilemistir.

Dolar fiyatindaki bu diisiis, disa bagiml
sanayinin tretim maliyetinde goreli bir dii-
sise neden oldugundan, talepte meydana
gelen biiyiik diismeyle baslayan fiyat diisiis-
lerini destekleyen bir etmen olarak ortaya
cikmustir.

Ancak dolar fiyatinda meydana gelen
diisme, bir yandan i¢ borclann faiz yiikiini
daha da agirdastinrken, dis bor¢ 6demeleri
icin gerekli TL’'nin daha pahallanmasina yol
acmustir.

Ic borc stoku, Nisan 2002'de 123 katril-
yon liraya cikarken, bunun faizi 80 Katril-
yon lira olmustur. Bu da 60 milyar dolar tut-
maktadir. Gegen yilin ortalama dolar fiyati-
na gore i¢ borclarn faizlerinin hazineye ge-
tirdigi ek maliyet 18 milyar dolar olmaktadir.
2002 yihnin ilk dort ayinda 6denen i¢ borg
faiz miktan 15 katrilyon liradir. Dolardaki dii-
stistin maliyeti bir milyar dolar olmustur.

Bu durum, kacinilmaz olarak biitce ge-
lirlerinde “faiz disi fazla” olarak tanimladik-
lan vergi gelirlerinin daha da artinlmasin zo-
runlu kilmaktadir. Ve ilk bes aylik gelisme-
ler, vergi gelirlerinde biyiik artiglar yapan
yeni ek vergilerle tamamlanmistir. Bunun
sonucu olarak KDV gelirlerinde, yani dolay-
I vergilerde ilk ti¢c ayda %93 artis ortaya cik-
mustir.

IMF ile yapilan son stand-by anlasmasina
gore Haziran ay1 icinde cikartilmasi gereken
OTV (Ozel Tiiketim Vergisi) yasasiyla birlik-
te dolayh vergiler daha da artinlacaktir.

Boylece dolayl vergiler yoluyla i¢ ve dis
borclann faizlerinin 6édenmesi icin gerekli
“kaynak” saglanmaya caligilirken, aym za-
manda tiiketim mallan alicisinin, yani basta
kent kiiciik-burjuvazisi olmak iizere tim
halk kesimlerinin alim giiciiniin daha da
azaltlmas1 giindemdedir. Arz-talep yasasi
cercevesinde, diistriilen talep fiyatlarin ge-
nel seviyesini asagl dogru cekeceginden,
enflasyon rakamlarinda belirgin bir diisiis
saglanmak istenmektedir.

Ancak halkin tiiketim giiciiniin azalmasi
ve dolayh vergilerin yiikseltiimesi, diger yan-
dan Uretimi ve ireticinin karin ters yonde
etkilemektedir. Karlarda ortaya cikan diisiis,
iiretimin azalmasina, pek c¢ok is yerinin ka-
panmasina ve dolayisiyla issizligin artmasi-
na neden olacaktir. IMF ile yapilan anlasma
geregince, 2002 yili sonu itibariyle, 150 bin
kamu iscisine ek olarak aym sayida devlet
memurunun isine son verilecegi gozoniine
alindiginda, sorunun enflasyonun diismesi
vs. olmaktan ¢ikip, dogrudan sosyal ve siya-
sal sorun haline déniisme egilimi tasimasi,
“ekonomik istikrar tedbirleri"nin sona dogru
gidisi anlamina gelmektedir. Bu 6ylesine be-
lirgin bir durum ortaya cikarmustir ki, May1s
ayindan itibaren en cok konusulan konu ge-
nel secimlerin erkene alinmasi olmustur.
Neredeyse tim diizen patrtileri erken se¢im
hesaplan icine girerek, tim séylemlerinde
ve propagandalarinda bu olasiligi g6zonu-
ne almaktadirlar. Ve Kemal Dervis, her za-
man oldugu gibi, IMF adina konusarak, er-
ken genel secimin “ekonominin dengesini
bozmayacagi’ni beyan etmistir.

Bugiin IMF'nin 19. “istikrar paketi”nin
tam olarak uygulanmasinmin olanaksiz oldu-
gu goriilmektedir. Alinan tim “6nlemlere”,
yapllan tim “ek vergi gelirlerine”, verilen
“faiz dis1 fazla”lara ragmen, tlkenin icinde
bulundugu i¢ ve dis bor¢ sorunu ¢oziilmek-
ten uzaktir.

Emperyalist iilkelerin birbiri ardina dur-
gunluk icine girdikleri bir dénemde, ic ta-
lepte meydana gelen buyiik daralma, bu tl-
keler acisindan “pazar daralmasi” anlami-
na gelmektedir.

Dogrudan (dis bor¢) ya da dolayh ola-
rak, yani i¢ borc¢ olarak Tiirkiye'ye borg ve-
ren emperyalist finans kuruluslann dolarin
deger kazanmasin isterlerken, talep yeter-
sizligi icinde bulunan emperyalist tekeller it-
halatin artmasi icin dolann deger yitirmesini
beklemektedirler.

Ama lilke icinde halk kitlelerinin tiike-
tim glicliniin siirekli azalmasi karsisinda,
dolann fiyati ne diizeyde olursa olsun, dev-
let gelirlerinde daha biiyiik artislar saglan-
mas! olanaksiz hale gelmistir. Tiiketim azal-
dig1 oranda, tiiketimden aliman dolayh ver-
gilerin oransal olarak artinlmasi, miktar ola-
rak aym boyutta bir artis ortaya ¢cikaramaya-
caktir. Bu ise, dis borclarin 6denmesi icin
gerekli gelirin saglanamayacagi anlamina
gelmektedir. Kitlelerin alm gliclinde mey-
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dana gelen diisme, ayni bicimde, emperya-
list (ilke mallanmin satisini biiyiik ol¢iide dii-
siirdiigiinden, dolarnn fiyati ne olursa olsun,
sonu¢ beklenilenin tersi olmaktadir.

Boylece sorun, dolann fiyati ya da enf-
lasyonun diistisii olmaktan cikmustir. Karsi
karsiya kalinan tek secenek, yiiksek enflas-
yona bagh biiylime saglanmasidir. Halk kit-
lelerinin olagantistii boyutlarda yoksullastirl-
masinin, 6zellikle de kent kiiciik-burjuvazi-
sinin miilksiizlestirilmesinin geldigi diizey,
IMF’nin “ekonomik istikrar tedbirleri’nin
sonucu oldugu gibi, aym1 zamanda sonu da
olmustur. Artik halk kitlelerinden ahnacak
birsey kalmamuistir. “Yeniden ve daha faz-
lasiyla geri almak icin vermek”; yani enflas-
yonist politikalarla ekonomik bilylimeye
gecmek giindemdedir. IMF, tiim s6ylemine
ve stand-by anlasmasina ragmen, bu gelis-
menin karsisinda “gercegi” kabul etmek du-
rumundadir. Bu, bir yandan erken genel se-
¢imi giindeme getirirken, diger yandan Ke-
mal Dervis'in yeniden “anavatanina”, ABD’
ye dénme zamaninin geldigini gostermek-
tedir.

Siiphesiz bu son, belli bir direnis olmak-
sizin ortaya cikmayacaktir. Ozellikle uzun
vadeli devlet tahvilleri almis olan “piyasa ya-
pic1 biiyiik bankalar” enflasyonda meydana
gelen diismeyle birlikte ortaya c¢ikan reel fa-
iz gelirlerindeki biiyiik artisla ayakta dur-
maktadirlar. Oyle ki, bu yil icinde yapilan
tahvil ihalelerinde toplam 4,2 katrilyon lira-

ik satis yapilmistir. Bu tahvillerin faiz oran-
lan %85,7 ile %67,3 arasinda degismektedir.
Enflasyonun Kemal Dervig'in ilan ettigi %35’
ler seviyesinde gerceklesmesi durumunda
reel faiz geliri 50 puan seviyesinde olacak-
tir. Oysa ekonominin en kétii oldugu dusii-
niildiigy, i¢ borclann faizlerinin bile 6dene-
mez hale geldigi yillarda bile reel faiz geliri
30 puanlar seviyesini gecmemistir. Dogal
olarak boylesine yiiksek bir reel faiz gelirin-
den “piyasa yapici biiyiik bankalar”in kolay-
ca vazgececeklerini beklemek de olanaksiz-
dir. Ustelik enflasyonist politikalara geri do-
niildigiinde, enflasyonun yeniden %100’ler
seviyesine yiikselmesi, bu tahvillerin reel fa-
izlerini timiiyle alip gétiirecektir de. Bu da,
bu tahvil alicis1 bankalann iflas etmeleri ya
da en azindan biiylik 6deme giicliikleri ici-
ne girmeleri anlamina gelmektedir. Boyle
bir durum, bu bankalara devlet garantisine
sahip olmayan krediler vermis olan emper-
yalist finans kuruluslarin etkileyecektir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, disa bagiml,
yani emperyalist hegemonya altinda bulu-
nan tilkemizde ekonominin dengeleri disa-
nda, yani emperyalist metropellerde olustu-
gundan, tiim gelismeler, emperyalist ilke-
lerdeki sanayi sermayesi ile mali sermaye
arasindaki i¢ celiskinin gelisimine* ve tre-
tim ve tiiketim mallan treten sektor ile as-
keri mallar tireten sektor arasindaki giic ilis-
kisine gore bicimlenecektir.

* Burada, emperyalist lilkelerde sanayi sermayesi
ile mali sermayenin birlesmesinden olusan finans-
kapitalin i¢ celiskisi s6zkonusudur.
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Fasist MHP’nin
Kuciik-Burjuva Aydinlarina

“Bir Anlam Verilemeyen”
Tehdidi

“Bizlerin, partimize surekli dil uzatmay! marifet zanneden teslimiyetci zih-
niyet sahiplerinden beklentimiz, ¢cok fazla degildir. Bunlarin uluslararasi gelis-
melere ¢ok yonli bakmalari ve Tirkiye'nin haklarini asgari diizeyde de ol-
sa gbzetmeleri yeterlidir.

Ancak, bu anlayisin uzaginda olduklari icin, kendileri gibi diisinmeyenleri
degisim ve Avrupa Birligi karsiti gibi géstermeleri, Milliyetci Hareket'e dil
uzatmalan tek kolay ve ¢ikar yol olmaktadir.

23 Mayis ve 1 Haziran tarihleri arasindaki gunlik gazetelerde MHP’nin
AB lyeligine bakisi ve gorisleri ile ilgili olarak 55 kdse yazarinin 107 yazi-
sI yayinlanmigtir. 4 tanesi dogrudan ya da dolayli olarak MHP'yi hakl bulur-
ken, geri kalan timiu MHP'’yi hedef gOstermigtir.

Radikal'de 19, Cumhuriyette 16, Milliyet'te 15, Posta’da 10, Hurriyet,
Sabah ve Yeni Safak’'ta 9ar, Zaman, Star ve Turkiye'de 4’er, Finansal Fo-
rum ve Gozcu'de 3'er, Diinya’da ise 1 kdse yazisi ¢ikti. MHP'yle ilgili en
cok yazi yazanlar ise, Murat Yetkin (Radikal-8), ismet Berkan (Radikal-5),
Taha Akyol (Milliyet—4), Mehmet Ali Birand (Posta—4), Mustafa Balbay (Cum-
huriyet—4) olmustur.

Bu tur séylemler, en basta Turk Millet’ne ve devletine derin bir gliven-
sizligin ve saygisizligin ifadesidir.” (Devlet Bahgeli, 4 Haziran 2002)

“Higbir partiye 6zel bir tavrim yok. Tirkiye'nin su anda 6nemli giindem
maddelerinden birisi siyasi ve ekonomik alandaki reform hareketleri.
Turkiye'nin milli politika olarak benimsedigi Avrupa Birligi bunun énemli bir
parcasi. Bu konuya ilgi géstermemiz son derece dogal. Turkiye'deki tartisma
giindeminin odaginda ne varsa bunu yazdim. Ancak Bahgeli ¢ok gereksiz
bir ¢cikis yapti. Ben bir anlam veremedim. Bahgeli'nin tavri daha énce Turk
siyasetinde hi¢ gérilmemis bir sey. Koalisyon ortagdi bir parti liderinin gaze-
teleri ve gazetecileri isim vererek elestirdigi goériimus bir olay degil. Neyi
amacladigini sormak lazim. Bizi MHP tabanina yakindan tanitmak istedigi
belli. Ancak ¢abuk sinirlenen ve tahrik olan insanlarin tlkesinde yasadigimizi
unutmamak lazim. Bu s6zlerin nereye gidecegini disinmek lazim.” (Murat
Yetkin, Radikal)

4 Haziran giinii fasist MHP’nin genel bas-
kan Devlet Bahgeli'nin “grup toplantisi’nda
yaptigi konusmada kendilerine karsi olan
gazete ve gazetecileri isim vererek acikla-

8 masl, sozciigiin tam anlamiyla kiiciik-bur-

juva aydinlarina yonelik bir tehdit olmustur.
Murat Yetkin’in sozleriyle ifade edersek,
bunlar, “MHP tabanma yakindan tamtilmis-
tir”. Her ne kadar Radikal yazan Murat Yet-
kin, “cabuk sinirlenen ve tahrik olan insan-
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lar tilkesinde yasadigimiz1”, dolayisiyla “bu
sOzlerin nereye gidecegini diisinmek” ge-
rektigini ifade etmisse de, herkesin bildigi
gibi, Devlet Bahgeli'nin sozleri tim kii¢uk-
burjuva aydinlarna “ayagimz denk atin” de-
mektedir.

1980 6ncesini stirekli ammmsayan ve 1980
oncesine doniilmesinden strekli korkan
kiiciik-burjuva aydinlan, o dénemde fasist
MHP’nin nasil kitlesel katliamlar yaptigini,
kiiclik-burjuva aydinlarini nasil sokak ortala-
rnnda o6ldiirdiigiini de ¢ok iyi bilmektedir-
ler. isa Armagan, Haluk Kirci, Mehmet Ali
Agca’nin yaptiklan, bir hayalet gibi onlann
tizerinde dolasmaktadir. Ve MHP, onlann bu
korkusunu cok iyi bilmektedir. Devlet Bah-
celi, gazeteleri ve gazetecileri isim vererek
“MHP’ye dil uzatmakla” ve “devlete saygi-
sizlik etmekle” suclarken, arka planda 1980
oncesindeki fasist milis saldinlann goérintii-
stni onlara animsatmaktadir.

“Ya devlet basa, ya kuzgun lese” ¢iglik-
lanyla halka ve ilerici, demokrat aydinlara
saldiran, onlan katleden fasist MHP “degis-
medigini” ve “degismeyecegini” bu gelis-
meyle bir kez daha ortaya koymustur.

Devlet Bahceli’'nin tiim kiiciik-burjuva
aydinlanna yonelik olan bu tehdidi, 1999
Nisan secimlerinden sonra koalisyon hiikii-
meti kurulmasi icin calisan ve bu amacla
“MHP degisti” propagandas! yapan kesim-
leri birincil hedef olarak gostermesi ve 6zel-
likle de Radikal gazetesini ve yazarlann ilk
siraya yerlestirmesi bir donemin sona eris
isaretlerini vermektedir.

ligili herkesin animsayacag gibi, dzellikle
Radikal gazetesi cevresinde toplanmis olan
“eski solcu” ve yeni “neo-liberal” kii¢iik-bur-
juva aydinlan “serbest piyasa ekonomisi” ve
“globalizm” propagandasinda 6zel bir yere
sahip olmuslardir. Ancak bu kesimlerin en
bityiik korkusu, T. Ozal'in siirekli kullandig
“1980 oncesine geri donmektir”. Bu neden-
le her firsatta, 70’lerdeki silahli devrimci mii-
cadeleyi karalamak icin ellerinden gelen ca-
bay1 gostermislerdir. Onlara gore, herseyin
sorumlusu silahli devrimci miicadeledir;
eger silahll devrimci miicadele olmasaydi,
fagist MHP Kkitleleri katletmeyecek, kiicik-
burjuva aydinlarim 6ldiirmeyecekti!

Onlar, yillar boyu gazetelerin koselerinde
ve mansetlerinde silahli devrimci miicade-
lenin kitleler Gizerindeki etkisini kirmak ve
yok etmek icin caba sarf ederken, sorunun
6zinl ve olaylann gercekligini unutturma-

ya cahsmuslardir. Ve bunda oldukca basarl
da olmuglardur.

Gercek ise, politik dilde ifade edersek,
fasist MHP’nin oligarsinin siyasal zorunun
sivil vurucu giiciinii olusturdugudur. Bu
sivil vurucu giic, MHP, mevcut diizenin
celigkilerinin keskinlestigi, halk kitlelerinin
mevcut oligarsik diizene karsi tepkilerinin
arthigi ve eyleme donustiigi kosullarda, halk
kitlelerinin ter¢r yoluyla sindirilmesi ve pa-
sifize edilmesi icin kullanilmistir ve varolus
kosulu da buna baghdir. Bu nedenle MHP,
her dénemde oligarsik yonetimin, devlet
terériine bagh olarak yiriitecegi “sivil terér”
iin orgiitii olarak varedilmistir.

Susurluk olayinda, Gazi katliaminda da
bir kez daha goriildiig gibi, fasist milis or-
giitlenme olarak MHP ile devletin zor giicleri
her zaman i¢ ice olmustur. Devlet Bahceli’
nin gazetecilerin isimlerini vererek yaptigi
konusma ve sonrasinda Genelkurmay bas-
kanhgmin yaptig1 aciklamalar, acik bicim-
de devlet-MHP iliskisini bir kez daha gozler
online sermistir. “Devlete yonelik her tiirli
tehdit” karsisinda “hazir ve nazir” oldugu-
nu her firsatta ortaya koyan fasist MHP, Sov-
yetler Birligi'nin dagiilmishgindan sonra or-
taya cikan “yeni tehdit” unsurlanna karsi da
devletin yaninda yer aldigim acikca ifade et-
mistir.

Bu “yeni tehdit” unsurlan Genelkurmay
adina soyle ortaya konulmustur:

“I¢ dinamikleri kuvvetli olan Avru-
pa ‘bolgesel azinlk dilleri Avrupa sar-
t’ ve ‘Kopenhag Kkiterleri’ ile alt kim-
liklerin ortaya c¢ikmasini tesvik et-
mektedir.

Avrupalilar icin dinimizi degistir-
mek miimkiin olmadigina gore, ge-
lismis tilkelere go¢ eden insanlarimiz
cok kiltirliligii savunan Avrupa’da
benimsenecek mi? Yoksa her kiilti-
re siyasal bir tanim veren, ulusal azin-
liklar yerine ‘halk gruplan’ diyerek
daha alt kimlikleri de 6n plana cika-
ran, temiz toplum, temiz ik yaklasi-
miyla kimlik catismalan tesvik edil-
meye devam mu edilecek? ‘Bolgesel
azinlik dilleri Avrupa sartini’ kabul
ederek boliinmeler tesvik edilirken,
kultiir farkhiliginin neden oldugu ca-
tismalar gelecekte de tehdit olarak
devam edecektir.

Ayrica AB Katihm Ortakhg: Belge-
sinde de, bireysel hak ve 6zgiirliikler
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kapsaminda, bu devletin kurucusu ve
asli unsuru olan Kiirt orijinli vatandas-
lanmiz icin kiiltiirel haklar, anadilde
yayim ve egitim haklan adi altinda l-
kemiz boliinmek istenmektedir. ice-
riden ve disanidan desteklenen bu
gelismeler milli birligimizi ve toprak
biitiinliigiimiizii bozacak biiyiik bir
tehdit niteligini almustir.” (Harp Aka-
demileri Komutanhgi Silahli Kuvvet-
ler Akademisi Komutani Tuggeneral
Halil Simsek’in 11 Ocak 2001 tarihli
konusmast)

Gorildiagia gibi, Genelkurmay’'in “yeni
tehdit” algilamasi ile Devlet Bahceli'nin son
konusmasinda ifade ettikleri bir biitiinliik
olusturmaktadir. Dogal olarak, fasist MHP,
devlete yonelik bu “yeni tehdit” karsisinda
da, rkc1 ve sovenist sGylemle ifade edersek,
“kelle vermekten ve kelle almaktan” kacin-
mayacaktir. Ve simdi “sol’dan “neo-libera-
lizm”e sigrayan tim kiiciik-burjuva aydin-
lar, tutum, davranis ve sodylemleri ile Ge-
nelkurmay’in “yeni tehdit” tanimlamasinin
icine girmektedirler. Devlet Bahceli de, “yeni
tehdit” unsurlannin iilke icindeki uzantilan-
na karsi, “devlet adina” acikca savas ilan
etmistir.

Bu kicik-burjuva aydinlarina acikca
sOylenmektedir ki, “va adimlarinizi denk
atarsiniz, aksi halde 80 6ncesinde oldugu gi-
bi bedelini hayatinizla 6dersiniz”!

Bu tehdit karsisinda, “neo-liberal” kiicik-
burjuva aydinlan icin fazla secenek de bu-
lunmamaktadir. 1980 6ncesinde oldugu gibi,
fasist MHP’ye karsi duracak, kitleleri ve ken-
dilerini koruyacak genis bir silahli devrimci
miucadele de bulunmamaktadir. Kagimlmaz
olarak, Murat Yetkin'in s6zleriyle ifade eder-
sek, “cabuk sinirlenen ve tahrik olan” MHP
tabaniyla yalniz baslarna kalmuslardir. “Sol’
un siddet kiiltiiri"nden yakinan, bunu sona
erdirmek icin her tirlii propaganda aracini
kullanan ve 6zellikle “medya”da kiimelen-
mis bu kiiciik-burjuva neo-liberal aydinlar,
bugiin ektiklerini bicmek durumundadirlar.

Bu neo-liberal kii¢iik-burjuvalar kendi
iclerinde bir biitiinliik olusturmaktan da
uzaktirlar. Kimisinin gecmisi “eski sol”a uza-
nirken, kimisi “eski” fasist, seriatci bir gec-
misten gelmektedirler. iclerinde M. Ali Bi-
rand gibi T. Ozal''n korumasi altinda “med-
yatik” hale getirilmis s6zde “demokrat”lar
da mevcuttur. Dolayisiyla, fasist MHP’nin
tehdidi karsisinda birlesik hareket etme

olanagina bile sahip olmayan bu neo-libe-
raller icin tek yol “teslimiyetcilik” olarak go-
rinmektedir.

Bir dénemlerin “Tiirk-Islam sentezcisi”
ve T. Ozal'la birlikte neo-liberalizm yandasi
“demokrat” haline doéniisen Taha Akyol,
Devlet Bahceli'nin tehdidi karsisinda soyle
yazmak durumunda kalmustir:

“MHP lideri Devlet Bahceli, diin,
medyaya genel elestiriler yoneltmek-
le kalmadi, alisiimisin disinda bir ta-
virla, baz1 gazetecileri ismen zikretti.

Bahgeli’'nin siraladig listede ‘dort
yaz!’ ile ben de yer aliyorum.

Once bir prensibimi belirteyim.

Ben yazilanmda daima saygili bir
uslup kullanmaya, kisilikleri, kurum-
lan rencide etmemeye 6zen gosteri-
rim. Bunu meslek ahlakinin bir gere-
gi sayanm.

Elestirimde bile tislubumun ‘sert’
degil, farkh bir boyuta dikkat cekici,
uyaricl, disiindiriici olmasina calisi-
nm. Inaninm ki, ‘sert iislup’ mesajin
ulagmasin engeller, duygusalligl 6n
plana gecirir.

MHP’den bahseden dort yazim da
tamamen bu ilkelere uygundur.”

Taha Akyol, bu s6zlerinin ardinda, yaz-
dig1 dort yazidan alintilar yaparak, yazilarinin
“ne hakaret, ne karalama, ne iftira” icerme-
digini ispatlamaya calismustir.

M. Ali Birand'in aciklamas! ise, Murat
Yetkin'in aciklamasina benzer bir uslup tasi-
maktadir:

“Bahgeli’'nin neden bu kadar si-
nirlendigini anlayamadim. Gereksiz
bir tepki gosterdi. Demek ki basinda-
ki 4-5 kisiye cok 6dnem veriyor ki isim
vererek konustu. MHP ile hicbir alip
veremedigim yok. Ben MHP’nin AB
konusunda uyguladigi politikalar
elestiriyorum. Partinin bu tavn strer-
se ben de elestirmeye devam ede-
cegim. Her elestiriye kizilirsa bunun
adi demokrasi olamaz.”

Genelkurmay sozciiliigiinden Basbakan
yagcihgia kadar her telden calan Fikret Bila
ise, Devlet Bahceli'nin “ifade ettigi bu goriis
ve tavir, gecmis goris ve tavirlanyla tutarh-
dir’ diyerek kendisini tehdit disina cikar-
may1 yeglemistir.

Yine “eski solcu”, eski Cumhuriyet gaze-
tesinin Genel Yayin Yénetmeni, sonra Ozal-
c1, neo-liberal olan Hasan Cemal ise, Devlet
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Bahgeli'nin konusmasinda admin gecme-

mesinden cesaret alarak soyle yazmaktadir:

“Stirpriz degil! Devlet Bahceli se-

¢im kampanyasi icin diigmeye bas-

t1. Diinkii Meclis Grubu konusmasini

boéyle yorumlamak daha dogru olur.

MHP lideri, tislubu ve ele aldig1 konu-

larla secimin yaklasmakta oldugunu
gosterdi.

Bahceli secim mi istiyor?

Erken secimden mi yana?

Sanmiyorum.

Erken kapiy1 calacak bir secimde
MHP’nin sandiktan kolay cikamaya-
cagini, yiizde 10 barajim kolay gece-
meyecegini Bahceli de goriiyor.

Peki o zaman ne diye secim
kampanyasi icin diigmeye basmis ol-
sun ki?

Belki de caresizlikten...

Turkiye'nin kacimlmaz olarak er-
ken tarihte bir secime dogru gittigini
gordiigi icin kampanya diigmesine
basmis olabilir.

MHP liderinin diinki konusma-
sinda, tislubu ve baz vurgularinda bir
telas havasi da dikkati cekiyor. Bu
havada MHP’nin trkek degil erkek
oldugunu gostermek isteyen bir koku
da var.

Hatta o kadar ki, basina aba al-
tindan sopa sallayan bir tarz bile sin-
tiyor bu havada...”

Hasan Cemal, Devlet Bahceli'nin MHP’yi
“merkeze” ¢ekmeyi basaramadigindan boy-
lesine sertlestigini yazarken, “Kimine goére
MHP aslna riicu ediyor. Kimi de ‘MHP za-
ten ashindan ayrlmis degildi ki’ diyor” di-
yerek yazisimi tamamlamustir.

Gortilecegi gibi, fasist MHP’nin genel
baskani Devlet Bahceli’'nin 4 Haziran tarihin-
de meclis grubunda gazetelerin ve gazete-
cilerin adim tek tek siralayarak yaptigi ko-
nusmadaki tehdit, hemen tiim kiiciik-bur-
juva aydinlan tarafindan “algilanilmus”tir. An-
cak tehdidin nedeni ve sonuclan konusun-
da heniiz bir “fikir birligi” olusmamissa da,
fasist MHP’nin “lirkek degil, erkek” oldugu-
nu gostermeye calisacagindan fazlaca da
siipheleri bulunmamaktadir. Bunu anlama-
lan icin cok diisiinmeleri, hatta zeki olma-
lan bile gerekmemektedir. Her zaman oldu-
gu gibi, neo-liberal serbest pazar ekonomi-
si bakis acisindan baktiklarinda bile, Devlet
Bahceli’nin ne yapabilecegini ve ne yapmak

istedigini kolayca anlayabileceklerdir.

Bilindigi gibi, iilkemize T. Ozal'la birlik-
te gelen neo-liberalizm, en acik bicimde,
“herkesin istedigini yapmasi” olarak 6zetle-
nebilecek bir kavrayisi temsil eder. Bu kav-
rayls, amaca ulasmak icin her tiirlii yolu
miibah sayan, bu acidan hicbir ilkeye ve ah-
laki 6lcliye sahip olmayan pragmatizmden
baska birsey degildir. Bu acidan bakildigin-
da, fasist MHP’'nin baskam Devlet Bahgeli’
nin idam cezasi konusundaki sozleriyle A.
Ocalan’in idam dosyasinin “meclise indiril-
mesi” ve Imral'dan “F-tipi cezaevine aktaril-
mas1” konusundaki aciklamalan bile neler
olacagin gostermeye yetmektedir.

Devlet Bahceli, neo-liberal aydinlann di-
linden konusmakta ve onlarnn kafa yapilarn-
na uygun planlar hazirlamaktadir. idam ce-
zalannin kaldinlmasi konusunda gosterdigi
“direnisin” ¢ok fazla anlami olmadigini bi-
len fasist MHP, sorunu “pratik yoldan” ¢oz-
me hesaplan pesindedir. Eger AIHM nede-
niyle askiya alinmus olan A. Ocalan’in idam
dosyasmi “meclise indirebilirse”, “sehit ana-
lan” edebiyat ile tim milletvekillerinin oyla-
nyla onaylanmasini saglamayi1 hesaplayan
fasistler, olabilecek aksiliklere karsi ellerinin
altinda bir “B planm1” bulundurmaktadirlar.
Bu “B plani”na gore, A. Ocalan, imralrdaki
“6zel uygulamadan” cikartilarak, “herkes gi-
bi” normal cezaevine gonderilecek ve ora-
da “geregi” diisiinllecektir. Boylece, ne
Meclis oylamasi yapilmasi geregi, ne AB’nin
Kopenhag kriterlerinin cignenmesi sorunu
ortada kalacaktir.

Iste Devlet Bahceli’'nin fasist “pragmatiz-
mi” boylesine gortiniir niteliktedir.

Ve baz neo-liberaller ise, bu gelismeler
karsisinda fasist MHP’ye biraz taviz verilme-
sinden yanadirlar. Basim Hiirriyet gazetesi-
nin “degerli” genel yayin yénetmeni ve TU-
SIAD iiyesi Ertugrul Ozkok’iin cektigi bu “ta-
vizci” neo-liberal kafa yapisina gore, fasist
MHP’nin tiim “hassasiyeti” A. Ocalan konu-
sunda odaklandigindan, sorunu “B plam”
cercevesinde ¢ozmek yerinde olacaktir.

Devlet Bahceli'nin isim vererek gazete-
leri ve gazetecileri hedef gosterdigi konus-
masmnin ardindan Ertugrul Ozkok’iin sanki
boéyle bir konusma yapilmamiscasina kose-
sinde yazdiklan bu konuda yeterli ip uclan
verecek niteliktedir. SOyle yazmaktadir “de-
gerli” genel yayin yonetmeni “Sehit analan-
na zor bir mektup” baslikh 6 Haziran tarihli
yazisinda:

11
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“Bu yazimin adresi sehit analar.
Evladim PKK ile miicadelede kaybet-
mis anneler, babalar, kardesler, esler,
sevgililer, cocuklar, arkadaslar.

Yani Avrupa Birligi tartismalarinin
giindemin zirvesine oturdugu su giin-
lerde, késesinde oturup sessizce bu
tartismayl izleyen insanlar.

iste onlara seslenmek istiyorum.

Benim ailemde PKK savasinda
hayatim1 kaybetmis bir sehit yok.

Sulalemnde de yok.

Benim siilalemin sehitleri Bulga-
ristan topraklarinda yatiyor.

Yani biz hem sehit verdik, hem
de toprak...

PKK ile miicadelede hayatini kay-
beden sehitlerimiz ise hayatlarim ver-
diler, topraklarini vermediler.

Biz sehitlerimizi orada birakip,
anavatana dénduk.

Biiyiiklerimiz, ‘Burasi son vatani-
miz. Buradan baska gidecek yerimiz
yok’ ciimlesini Istiklal Mars’'mn séz-
leri gibi kafamiza yazdilar.

Yillarca ‘Bulgar mezalimini’ anla-
tan hikayelerle biiyiidiik. Ama aradan
epey yil gecti.

PKK ile miicadelede evlatlarini
kaybeden insanlarnn icindeki ates ise
hala cok sicak.

Onlann icindeki aciy1 anlamamak
icin insani duygulardan nasibini hic
almamis olmak gerekir.

Bilirim idam cezasi, ¢ocuklarn
canini alan caniler icin en agir ceza-
dir, yine bilirim ki ayni idam cezasi
o anneler icin de adaletin tecellisi-
dir.”

Ertugrul Ozkék, tim bu “duygusal” ve
“milliyetci” s6zlerini “sehit anneleri”’nin, adi-
ni vermeden A. Ocalan’in “idam cezasi”nin
uygulanmasi konusundaki “istekleri"’nden
vazgecmelerini, “Avrupa Birligi'ne dogru ta-
rihi yiirilylise katlmalan” cagnsiyla bitirmek-
tedir.

Goriiniiste E. Ozkok, AB icin A. Ocalan’
in idam edilmesinden vazgecme taraftandir.
Ancak sozlerindeki agir “duygusal” hava ve
milliyetci sOylemle, “idam cezasim adaletin
tecellisi” olarak sunmaktadir. O ¢ok sevdik-
leri “cagdis1”, “insanlik disi” sozler bu kez
yazisinda hi¢c gecmemektedir. O, bir yandan
Devlet Bahgeli’'nin tehdit alaninin disina ¢ik-
maya ve sonunun 70’lerdeki Milliyet'in ge-

nel yayin yonetmeni Abdi Iipekci ya da ken-
di gazetesinin eski genel yayin yonetmeni
Cetin Emec gibi olmamasi icin cabalarken,
diger yandan A. Ocalan’in idami konusun-
da her tiirli pragmatik ¢6ziimi destekleye-
cegi mesajin1 vermektedir.

E. Ozkok'iin yazisinin satir aralanndan
okunacag gibi, tim “medyatik” neo-liberal-
ler fasist MHP’nin tehdidini dogru algilamis-
lar ve bu tehditten kendilerini kurtarabilmek
icin A. Ocalan’in idam edilmesine ya da
“hal edilmesine” “yesil 1sik yakmaya” hazir-
lanmaktadirlar.

Onlar, kiiciik-burjuva aydininin dar bakis
acisiyla ve kiiciik-burjuvazinin korkak ve
kaypak smif o6zelligi ile bicimlenmislerdir.
Dolayisiyla fasizm karsisinda, her zaman
oldugu gibi, “uzlasma” yanlsidirlar. Fasistleri
“azdirmamaktan”, bunun icin “kiiciik taviz-
ler” vermekten yanadirlar. Hitler fasizmi kar-
sisinda da, Mussolini ve Franco fasizmi kar-
sisinda da, kiiciik-burjuvazinin ve aydinla-
rnnin tutumu boéyle olmustur. Fasistlerin ko-
miuinistlere karsi tutumlarina “sessiz” kala-
rak, fasistleri ehlilestireceklerini, yatistiracak-
lanni sanmiglardir. Bu nedenle, yillarca anti-
fasist cephenin kurulmasina karsi ¢ikmislar-
dir.* Ama sira kendilerine geldiginde, buna
karsi cikacak hi¢ kimse bulamamuslardir.

Bugiin, Devlet Bahceli’'nin acik tehdidi
karsisinda kic¢iik-burjuvazinin ve aydinlarn-
nin bu kaypak ve “teslimiyetci” tutumu bir
kez daha ortaya cikmustir. Fagist MHP’nin te-
ror yontemlerini kullanmasi icin “yesil 151k”

* Fasizme karsi bu kiiciik-burjuva tutum oylesine
koklidiir ki, bugiin hala fasizme karsi birlesik cep-
heye kars1 olmakla 6viinen kiiciik-burjuva aydinlarn
bulunmaktadir. Bunun son 6rnegini, “solda siddet
kiiltiirtinli yok etmeyi” kendisine goérev edinmis Can
Diindar vermistir. Can Diindar, Fransa’daki cumhur-
baskanhg secimlerinde 1rk¢i ve fasist Le Pen’in ikin-
ci tura kalmasi lizerine baglayan anti-Le Pen hare-
kete iliskin yazisinda sunlan yazmuistir:

“Eskiden anti - fasist cephelere inanirdim.

Cok yiiridiim 0Oyle pankartlann ardindan...

O ugurda akitilmis ¢ok kan goérdiim; nice
yoldas gobmdiim o cephenin kabrine...

Yolun sonu, karsisinda cephelestigimizden
daha agir bir fasizm oldu.

Artik inanmiyorum, ayni toprakta diisman
kamplara yerlestirilmis kitalara...

Toplumda ‘aykin’ bir egilim filizlendiginde
‘Ezelim’ diye siingii takanlara degil, ‘cozelim’
diye kafa yoranlara kulak kabartiyorum.

Cagdas demokrasilerin harcindaki tilsimin
‘diglayicilk’ degil, ‘katiimcilik’ olduguna inani-
yorum.” (Milliyet, 25 Nisan 2002)
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yakilmaktadir. Erken genel secimin giin-
demde oldugu bir ddnemde bu kiiciik-bur-
juva tutum, secim déneminde tilke capinda
fasist MHP'nin ter6r politikasim ytiriitmesi
icin uygun bir zemin olusturmaktadir. Béy-
lece fasist MHP’nin diger partilerin secmen-
lerini yildirarak kendilerine oy verilmesini
saglamak amaciyla “teror tehdidi’ni kullan-
masinin 6nd acilmis olmaktadir.

iste fasist MHP’nin genel bagkani Devlet
Bahceli'nin 4 Haziran giinii yaptig1 konus-

mada soyledikleri, boylesine yalin bir gelis-
menin baslangicidir. “Medyatik” olsun olma-
sin, “eski solcu” ya da yeni liberal tim kii-
ciik-burjuva aydinlan bir kez daha (ya da
“lic-bes kez”) diisiinmek zorundadirlar. Olii-
munud sabirsizlikla bekledikleri B. Ecevit’in
12 Mart darbesi sonrasinda soyledigi su s6zii
anladiklannda is isten gecmis olmamahdir:

“Baskiyi, baski yapanlar degil, baskiya
boyun egenler getirir.”

13
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Menkul Kiymetler Borsasi
Hala Kazandirmaya
Devam Ediyor!

“Kemal Dervis ve Hiiseyin Kivnikoglu gibi psiko-ekonomistlerin kurmay-
liginda, televoleci ekonomistlerin figiiranli§inda oynanan oyunun senaryosu,
her zaman oldugu gibi, IMF tarafindan yazilmustir.

Yapilmak istenen, onlarca yildir siiren ekonomik bunalimin derinlestigi
bir evrede emperyalizme bagimh bir lilkede halk kitlelerinin sessiz sedasiz
herseye boyun egmelerini saglamaktan ibarettir.

Bir yandan emperyalist sistem disinda bir ¢ikisin, kurtulusun bulunmadi-
ginin propagandasi yapilirken, diger yandan yasanilan krizin bir ‘talihsizlik’,
bir ‘kaza’ oldugu, dolayisiyla bilylitmenin, énemsemenin fazlaca anlami bu-
lunmadigl inanci yerlestirilmektedir. Sorun, sadece ‘inanmak’tir; ‘yukardaki-
lere’ inanmaktir!

Psiko-ekonomistler ile televoleci ekonomistlere gére ekonomik kriz, ‘bir
firsata dontstirilebilir’; tilkenin, onlarca yildir siiregiden yiiksek enflasyon-
dan, issizlikten, yoksulluktan, az tiretmekten, gelir adaletsizliginden kurtulusu
icin ekonomik kriz ‘bir firsat’ yaratmistir!

Zaman firsatlardan yararlanma zamamndir, gin firsatcilann giinidir.

2001 yiinda enflasyonun %88,9 olmasi, i¢ borclann 122 katrilyon 199 tril-
yon TL olmasi, dis borclarn 118 milyar dolara cikmasi hi¢ 6énemli degildir.
Yeterki psiko-ekonomistler ile televoleci ekonomistlere inanmilsin! ‘2002 yilina
Tiirk insani biiyiik bir moralle giriyor. Eskiye gore daha iyi. O bakimdan ben
Tiirkiye’de boyle Arjantin benzeri bir seyin olacagini zannetmiyorum. Bu mo-
ralle saniyorum, Tiirkiye daha iyiye gidecek. Nitekim borsa yavas yavas yik-
selmeye basladi. Birtakim kararlar aliniyor. Bunlarin hepsinin bileskesi,
neticede Tirkiye'yi diizliige cikaracaktir, diye inaniyorum. 2002’de daha iyi-
ye gidecek, bu 1-2 sene daha iyiye giderek gelisecek’!

Basit bir mantikla, sifati Genelkurmay Baskani olan bu psiko-ekonomiste
gore, borsa ‘yavas yavas ylkselmeye basladi’ysa, bu ‘iyidir, insanlara ‘moral’
getirir, ‘gerekli kararlar da alininca’ ekonomi diizelir!

Bu psiko-ekonomistin aciklama yaptig tarihe bakildiginda, yani 8 Ocak
2002 tarihinde, IMKB endeksi 15.000’i ‘test’ edip, 14.878 puandan kapanmustur.
Istanbul Borsasr’min 2000 yihn1 9.437 puanla kapattig diistiniildiigiinde, 8 Ocak
2002 tarihinde ulasilan 14.878 seviyesi, ‘tarihi bir rekor’ olarak tanimlanabilir.
Borsanin yiikselis oram %57 olmaktadir. Hernekadar tarihler 21 Ocak 2002’yi
gosterdiginde IMKB-100 endeksi yeniden 12.629 seviyesine diismiisse de bu-
nun 6énemi yoktur, ¢linkil ‘yiikselen bir borsada kar realizasyonlan normal-
dir’!

Boylece, televoleci ekonomistlerin inandinciligin yitirdigi bir evrede dev-
reye giren psiko-ekonomistler sayesinde bir iilke ekonomisinin durumunu
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borsaya bakarak saptamanin olanakl oldugunu bir kez daha 6grenmis
bulunuyoruz.” [Kurtulus Cephesi, Say1: 65, Ocak-Subat 2002]

Bugtline kadar Kurtulus Cephesi’nin de-
gisik sayllannda tlkemizde uygulanan IMF
programinin niteliini ortaya koyarken, sii-
rekli olarak, bu programinin 6ziiniin, halk
kitlelerinin yoksullagtirnlmasi ve miilksiizles-
tirilmesiyle saglanan kaynaklarla (kendi soy-
lemleriyle ifade edersek “faiz disi fazla” ile)
dis borglann 6denmesini garanti altina al-
mak oldugunun altini ¢izdik. Ve IMF ile Ara-
ik 1999’da yapilan stand-by anlasmasiyla bu
siirecin baglatildigini ortaya koyarken, Istan-
bul Menkul Kiymetler Borsasi'nin 6zel bir
yere sahip oldugunu belirtmistik. Kurfulug
Cephesi'nin Ocak-Subat 2000 tarihli 53. sayi-
sinda sunlan yazdik:

“fsini bilen memur’ riisvet yoluy-
la, kendisiyle aym kosullarda yasayan
ve gelirleri siirekli azalan kesimlerin
sirindan kendi bireysel yasam icin
‘avantajlar’ elde ederken; bir baska
‘isbilenler’ ise, siyasal parti iligkileri
icinde yolsuzluklarla kendini kurtar-
maya cahsmistir. Bu ve benzeri bir
cok somut olguda acikca gozlenen
‘veni kavrayis’, ‘eski solcularn tistiin
gayretleri’ ile kent kiiciik-burjuvazisi
icinde kahci hale gelmis ve bu ki-
cuik-burjuva zihniyeti toplumun her
kesimine yayllmistir. Bunun sonucu
ise, faiz, repo, doviz vb. yollarla elle-
rindeki paralan giinliik, haftalik ya da
aylik olarak ‘degerlendiren’, boylece
kendini enflasyona ‘ezdirtmeyen’ ‘is-
bilen’, ‘akill’, ‘kafasi calisan’ kiigiik-
burjuva bireylerin sayisal artisi olmus-
tur.

Bu bireyler, kendi bireysel ‘kurtu-
lus’ yolunu bulduklanm sandiklann-
dan, her tirlii toplumsal miicadeleye
kars1 olmuslar ve bu miicadelenin
‘cagdis’ oldugunun propagandasini
yapmuglardir. Kapitalizmin ‘nimetle-
ri'nden nasil yararlandiklarn 6ve 6ve
bitiremeyen bu kesimler ve onlarin
diinya goriist, ilkemizde yillardir sii-
ren depolitizasyon siirecinin de temel
dayanagi olmuslardir.

Ama kapitalizmin kendi yasalan
islemeye devam etmistir. Kent kii-
ciik-burjuvazisinin gercek gelirlerinin
disindan elde ettikleri ‘kazanclar’la

siirdiirdiikleri yasam kosullar, em-
peryalist ekonomilerin buhraniyla bir-
likte sona ermistir. Ancak yillardir siir-
diirdiikleri yasam aliskanliklar, diin-
ya Kkavrayislan, bireycilikleri, onlarnn
bu gercegi gérmesini ve bilincine var-
masini engellemistir. Simdi o cok
sevdikleri ve icinde ‘mutlu’ olduklan
kapitalizmin yasalan, gérmedikleri ve
gormek istemedikleri gercekleri, on-
lan miilksiizlestirerek gostermek du-
rumundadir. Sinif olarak, her zaman
milksiizleserek proleterlesmekten
korkan kiiciik-burjuvazi, yeni ‘milen-
yum’un ‘gézkamastinct havayi fisek
gosterileri’ altinda son dansini yap-
maya ¢alismaktadir. Bu dansin salo-
nu Istanbul Borsasi ve slogani ‘borsa
kazandinyoooor’ olmaktadir. Béylece
1982 banker olaylarindan sonra, iilke-
miz tarihinin en kapsamh miilksiiz-
lesme dalgasi, miilksiizlestirilecek
olan kiiciik-burjuvazinin, emperyaliz-
min ‘globalizm’inin ve oligarsik yone-
timin tezahiirat korosu olarak yer
aldig1 bir térenle baglamistir.”

Bu térenin ilk biiyiik vurgunu Ocak 2000
yilinda gerceklestirilmis ve 18 Ocak 2000 gii-
nii IMKB-100 endeksi 19.577 seviyesine cik-
mustir. (2.087 dolar) Borsacilann cok sevdik-
leri “pratik” konusma diliyle ifade edildigin-
de, bu tarihte endeks 3,2 cent olmustur.*

2000 yilim 9.437 seviyesinde tamamla-
yan IMKB-100 endeksi (817 dolar) 1,3 cen-
te diismustiir.

2001 yilim 13.782 seviyesinden kapatan
endeks (557 dolar) “pratik dilde” 0,9 cent
olmustur.

IMKB-100 endeksi 2002 yilinin ilk ayim
IMF’den gelecek olan 9 milyar dolann pro-
pagandasi ile 13.252 seviyesiyle tamamlar-
ken (591 dolar) yeniden 1 cent diizeyine
yiikselmistir. Bundan sonraki aylarda dolard-
aki diisiise karsin istanbul borsasi kiiciik
cikis- lar disinda siirekli diisme “trendine”

* IMKB Endeksi’nin dolar bazindaki degerinin bu
“hesaplanmas!”, borsa birlesik endeks rakammin
dolarnn o anki TL degeri ile boliinmesiyle yapil-
maktadir. Ancak borsa endeksinin dolar bazindaki
degeriyle uzaktan yakindan ilgisi yoktur.

15
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girmis- tir. Mayis sonuna gelindiginde bor-
sa endeksi 10.894 olurken (421 dolar) yeni-
den Subat 2001 krizi giinlerindeki seviyesine
geri donerek 0,7 cent olmustur.

IMF ile Aralik 1999’da imzalanan stand-
by anlasmasindan giiniimiize kadar gecen
zaman icinde Istanbul borsasmmn 18 Ocak
2000 tarihindeki seviyesine hicbir bicimde
yaklasamadiginy, ilgili ya da ilgisiz herkes ko-
layca anlayabilecektir. Bunun somut anla-
mi ise, Ocak 2000 ayinda borsadan alinan
100 dolarlik hissenin bugiinkii degerinin 30
dolara indigidir. (Aym1 dénemde dolar, ti¢
misli deger kazanmustir.) Yillik ortalama dev-
let tahvillerinin faiz oranlarnnin %80’ler sevi-
yesinde oldugu g6zoniine alindiginda, bor-
saya yatirlan 100 dolann en azindan 354 do-
lar “getiri” saglamasi gerekirken 30 dolar se-
viyesine inmesi, her 100 dolar sahibinin reel
olarak 400 dolarlik bir “getiri” kaybina ugra-
digini gostermektedir.

Bir baska deyisle, spekiilasyon ve “med-
yatik” propaganda ile “cazip bir yatinm ala-
n” ve “yiikselen piyasa” olarak lanse edilen
Istanbul borsasinda IMKB-100 endeksinin
bugiin olmasi gereken diizey 48.000’ler sevi-
yesidir. 2000 yilinin Ocak ayinda yapilan pro-
pagandalara inanarak borsaya “yatinm” ya-
pan her kisinin yatirdig1 parasin geri alabil-
mesi icin ise, IMKB-100 endeksinin bugiin
olmasi gereken seviyesi 15.000’dir. Her iki
durumda da ortaya cikan fark, “birileri” ta-
rafindan alinmustir. Bu paralar, bankalar ta-
rafindan, biiyiik oranda devlet bono ve tah-
villerine yatinlmustir. Béylece maliyeti nere-
deyse sifir olan bir kaynaktan elde edilen
“finansman”la, milyarlarca dolarlik faiz ge-
liri saglanmustir.

Takasbank’in verilerine goére 23 Mayis

* Araci kurumlann miisterileri adina Takasbank’ta
actig1 her hesap “Acik hesap”, icinde hisse senedi
bulunan hesaplar da “Bakiyeli hesap” olarak tanim-
lanmaktadr.

2002 tarihi itibariyle borsa araci kurumlarn-
daki “acik hesap” sayisi 2 milyon 11 bin,
“bakiye hesap” 1 milyon 228 bindir.* Bu da,
3 milyon 340 bin hesap olmaktadir ki, bire
bir Olciisiinde diistiniildigiinde bu kadar
kisinin borsaya para yatirdig1 gériilmektedir.
Ve yine aymn verilere gore, borsaya para yati-
ranlann 2/3'tiniin hesaplan fiilen kapanmis
durumdadir. Kaba bir hesaplamayla 10 mil-
yar dolarlik hesap devre disi kalmustir. Bun-
lara resmen kapatilan hesaplar da eklendi-
ginde borsada kaybedilen para miktarinin
40-50 milyar dolara ¢iktig1 soylenebilir. (Ger-
cek rakamlar aciklanmadigindan son iki bu-
cuk il icinde borsaya giren toplam para
miktarim tam olarak hesaplamak da olanak-
sizdir.) Su kadan kesindir ki, bugiin devle-
tin 80 milyar dolara ulasan i¢ bor¢ stokunun
kaynag “araci kurumlar” aracihigiyla biiyiik
olctide borsadan saglanmustir. Bunun ger-
ceklesmesinde “medya”da calhsan kiicuk-
burjuvalann 6zel bir rolii vardir. Onlar, kimi
durumda dogrudan borsa oyuncusu olarak,
kimi durumda borsa yoluyla kiiciik-burju-
valarnn miilksiizlestiriimesinin araci olarak
“piyasa yapicl aktorler” olmuslardir.

Tim bu gerceklere ragmen, héala borsa-
ya para yatiranlar cikmaktadir. En azindan
Takasbank verilerine gére 1 milyon 228 bin
kisi icin borsa bir “umut” ve “kése dénme
yeri” olarak varligini siirdiirmektedir. Bu da,
“medya”tik “aktorler”in heniiz islevlerini yi-
tirmediklerinin bir gostergesidir. Onlar inan-
dinciliklann yitirdikleri oranda islevsiz kala-
caklar ve islevsiz kaldiklan oranda borsa yo-
luyla kiictik-burjuvazinin miilksiizlestirilmesi
operasyonu da sona erecektir. Ama o gin
geldiginde, miilksiizlesmemis kiiciik-burju-
va bulmak da oldukca zor olacaktir.**

** Kimileri icin kiiclik-burjuvazinin miilksiizlesmesi,
ayni zamanda proleterlesme siirecini hizlandira-
cagindan, sosyalizm icin kosullarin daha da olgun-
lasacagini diisiinmektedirler. Bu diisiinceye gore,
miilksiizlesen kiiciik-burjuvazi, “zincirinden baska
kaybedecek bir seyi olmayan” proleterler olarak
mevcut diizene karsi sosyalist saflara gececekler-
dir. Ayni sekilde bu diisiinceye gore, kiiciik-burju-
vazinin boylesine miilksiizlestirilmesi, aynm1 zamanda
sosyalizmin insasi sirasinda biiylik bir diren¢ goste-
ren kiicik milk sahiplerinin bugiinden ortadan
kalkmasini getireceginden, sosyalizmin insasina ilis-
kin en 6nemli sorunlardan birisi de asilmis olacak-
tir. Burada gozden kacinlan kiiciik bir “aynnti”dir:
Miilksiizlesme ile proleterlesme ve proleterlesme ile
sosyalist miicadele birbirleriyle 6zdes degildir.
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31 Mayis 1971 / Nurhak

TURKIYE HALK KURTULUS ORDUSU

KURUCU VE ONDERLERI

6 Mayis 1972 /Ankara

YUSUF ASLAN DENIZ GEZMIS HUSEYIN INAN
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TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI-CEPHESI
ilk Genel Komite Uyesi

HUSEYIN CEVAHIR
1 HAZIRAN 1971
ISTANBUL/MALTEPE

1947’de Tunceli’de dogdu. Yiiksek 6grenim icin Ankara Siyasal Bil-
giler Fakiiltesine girdi. Burada devrimci genclik hareketlerine katild.
Dev-Geng icinde yer alan Hiiseyin yoldas, Mahir Cayan yoldasla bu
miicadele icinde tanisti. THKP-C’'nin olusum siirecinde yer ald1 ve
kuruculanndan oldu. Olusturulan ilk Genel Komite’de yer alarak, Dogu
Anadolu Bélge Sorumlulugu’nu tstlendi.

THKP-C'nin 1971 yilinda baslattigi Oncii Savasinin ilk evresinde ger-
ceklestirilen merkezi eylemlerin icinde yer aldi. istanbul’da sehir ge-
rillasinin yaratilmasi amaciyla alinan karar tizerine Mahir yoldasla
birlikte buraya gecti. Has’lann giinliik gelirlerinin kamulastinlmasi ve
Siyonist ajan E. Elrom’un tutsak alinmasi eylemlerine katildi.

Elrom eylemi iizerine oligarsinin baglattigi kusatma ve imha ope-
rasyonu sirasinda, 29 Mayis 1971’de Mahir yoldasla birlikte istanbul-
Maltepe’de kusatildilar. Bu iki “adalh”nin {i¢ giin siiren kusatmasi, 1
Haziran giinii baslatilan operasyonla sonlanirken, Cevahir yoldas sehit
diistii, Mahir yoldas agir yarali olarak tutsak edildi.

Cevahir yoldasin sanat ve kiiltiir izerine yaymlanmus cesitli yazila-
nn yaninda, Kiiba Devrimi Uizerine bir yazis1 bulunmaktadir.
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1960 yilinda Kars’da dogdu. 1977°de dev-
rimci miicadeleye THKP-C/HDO saflaninda
katildi. 1977-1979 yillan arasinda Kars bol-
gesinde oOrgiitsel faaliyette bulunan “Dede”,
bu dénemde fasist milis giiclere karsi
THKP-C/HDO'nin gerceklestirdigi silahh ey-
lemlerde yer aldi. MHP Kars il Baskan’’mn
cezalandinlmasi eylemine katildi. 12 Eylil
askeri darbesi kosullarinda tutsak edildi.
1986 yilina kadar Selimiye, Metris, Sagmal-
cilar ve Erzurum Askeri Cezaevlerinde yatti.

1986 yilinda tutsakhig1 sona erer ermez
pratik orgiitsel faaliyet icinde yer aldi. THKP-
C/HDOnin 1991-1993 yillant arasinda gercek-
lestirdigi “30 Mart-Kizildere Harekat” (1991);
“Eylul Harekati” (1992) ve “15 Mart Hareka-
t” (1993) icinde yer aldi. THKP-C/HDO istan-
bul il Komitesi tiyesi olan “Dede” yoldas, bir
sehir gerillasi olarak savasin tiim zorluklarn-
na ve olanaksizliklarina ragmen ustlendigi
gorevleri yerine getirmekte tereddiit etme-
di.

9 Mayis 1993 Pazar giinii saat 12'de Is-
tanbul/Fatih’teki orgiit evinin oligarsinin zor
giclerince basilmasiyla baslayan catismada
sehit diisti.

1963 yihinda Kayseri’de dogdu. Daha he-
niiz Ortaokul siralarindayken devrimci mi-
cadeleyle tarusti. THKP-C/HDO sempatizan
olarak orgiitsel calismalarda kendisinden
istenen her seyi yerine getirmek icin olan-
ca giicityle cahsti. Orgiit saflarinda ortaya
cikan II. Sag-sapmanin yarattig1 kargasa icin-
de bir siire Kayseri ile smirli bir iligki icinde
bulundu. 1979 sonlarnnda bu sagci unsurla-
ra yonelik polis operasyonunda tutsak edil-
di. Ankara/Mamak cezaevinde yatti. Tutsak-
Iiginin ilk giiniinden itibaren orgiitle baglanti
kurdu ve THKP-C/HDO'nin orgiitsel isleyisi-
ne dahil edildi. 1981’ de tutsakhg sona er-
dikten sonra degisik kentlerdeki orgiit tiye-
leri arasinda baglantilanin kurulmasinda ca-
histi. Her kosulda cezaevindeki tutsak yol-
daglanyla baglanti kurmay1 basardi. Bu go-
revlerini 1986 yilina kadar aksatmadan siir-
diirdii. Iskenceler sonucu meydana gelen
rahatsizlk nedeniyle Ankara’da kaldirldig
hastanede 21 Mayis 1986'da yasamin yitir-
di.

AGADEDE SARIKAYA

1960/KARS
9 MAYIS 1993/ISTANBUL

LEYLA DOGAN
1963/KAYSERI
21 MAYIS 1986/ANKARA
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TKP/M-L VE TIKKO
KURUCUSU VE ONDERI

IBRAHIM KAYPAKKAYA

18 MAYIS 1973
DIYARBAKIR

1949 yilinda Corum’da dogdu. ilkokulu bitirdikten sonra Hasanoglan Og-
retmen Okulu’na girdi. Buray: bitirdikten sonra istanbul Capa Yiiksek Ogret-
men Okulu’na basladi. Ayni zamanda istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi-Fizik
Bolimii 6grencisi olan Kaypakkaya, sol diisiincelerle burada tanist. Mart
1968’de Capa Fikir Kuliibii’'niin kuruculan arasinda yer aldi. Capa Fikir
Kuliibii’'niin baskam olan Kaypakkaya, 6. Filo’ya karsi bildiri yayinladig1 gere-
kcesiyle Kasim 1968’de okuldan atildi.

FKF ve TIP icinde ortaya cikan aynsmada MDD kesiminde yer aldi. Isci-
Koylii gazetesinin istanbul’daki biirosunda calisan Kaypakkaya, Aydinlik ve
Tiirk Solu dergilerine yazilar yazdi. Aydinlk icinde meydana gelen aynsmada
D. Perincek’in basim ¢ektigi PDA saflarinda yer aldi. 1972 yilina kadar PDA
(TiiKP) saflannda cahsti ve DABK iiyesi olarak gorev yapt. Bu tarihte PDA
oportiinistleriyle yollan aynldi. D. Perincek ve cevresinin revizyonist ve opor-
tiinist olduklanm séyleyen Kaypakkaya, aynlik sonrasinda TKP/ML-TIKKO’yu
kurdu.

TKP/ML faaliyetlerinin yogunlastinldigi Dersim bolgesinde miicadele eder-
ken, 24 Ocak 1973’de Vartinik mezrasinda oligarsinin resmi zor giicleri ta-
rafindan sarildi. Catisma sirasinda Ali Haydar Yildiz sehit diiserken,
Kaypakkaya yarali olarak catisma alamindan uzaklasti. Ancak bes giin sonra
kendisinin kaldig1 kéydeki bir 6gretmenin ihbanyla yakalandi. Dért ay siiren
iskencelerde hicbir seyi kabul etmedi ve bu iskenceler sonucu 18 Mayis
1973'de sehit dugtu.

20 Onun iskencedeki kararh tutumu tiim devrimciler icin bir 6rnek olmustur.
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Nurhak:
Bir Kir Gerilla Deneyimi*

31 Mayis 1971 giinii Marag'm Nurhak bélgesinde Inekli Koyii yakininda
Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) gerillalanmin pusuya distirilmesinden
bu yana 22 yi1l gecti. Bugiin THKO adli bir 6rgiit fillen mevcut degildir. 1974’ler-
de “sosyal-emperyalizm” teorilerine yonelen bir kisim THKO iiyelerinin “par-
ti” konusundaki “eksikliklerini” gidermek amaciyla TDKP’yi olusturmaya
yonelmeleri THKO'nun fiziki ve politik olarak sonunu olusturan bir adim
olmustur. Kendilerini THKO-Miicadelede Birlik olarak tanimlayan kesimin
“mucize adam”imin ayni amacla TKEP’i olusturmaya yonelmesi THKO adi-
nin THKO-TDY disinda tiimiiyle politik plandan cikmasina neden olan son
adimdir. Béylece THKO, Tiirkiye Devrimi'nde Deniz Gezmis, Sinan Cemgil,
Yusuf Aslan, Kadir Manga, Alpaslan Ozdagan ve Hiiseyin inan’la devrimci bir
politik 6rgiit olarak yerini almustir.

THKO, kisa siiren gerilla savasiyla bir dizi deneyimi ve bu deneyimden
cikan dersleri barindiran 6zel bir tarihsel olgudur. icerdigi “fokocu” gerilla
savasl anlayisiyla icine girdigi acmazlan, 6nder kadrolann yitirilmesinden sonra
kalanlann silahli devrimci savasi terk etme tutumlanyla asamamasi, Orgiit
olarak yok olusu getirdiyse de, sehir ve kir gerilla savasinin tilkemizdeki ilk
bagslaticilan olarak zengin deneyimler birakmistir. Bu deneyimlerin yaninda
THKO’nun 1971 yiinda gerceklestirdigi silahli eylemler, tilkemizdeki devrim-
ci miicadelenin gelisiminde 6nemli bir etki birakmustir.

THKO, devrimci silahli miicadelenin Deniz Gezmis’'le simgelesen kuralla-
rnin ortaya ¢lkmasinda da 6nemli bir yere sahiptir. Sivil halka zarar verme-
mek, tutsak edilmis emperyalizmin ve oligarsinin silahli unsurlarina insanca
davranmak vb. baz kurallarin halkin bilincine kadar yerlesmesinde etkili
olmustur. 1971-72 déneminde THKP-C’nin devrimci silahli miicadelenin
stirdiiriiliisiinde gosterdigi kararhlikla birlesen bu degerler, daha sonraki do6-
nem tizerinde derin izler birakmustir.

Herseye karsin THKO’nun kir gerilla deneyimi, basansizlikla sonuclanmasi-
na ragmen, tlke tarihindeki ilk olma 6zelligiyle birleserek diisman tarafin-
dan kusatilmis bir arazide kir gerilla savasinin hazirhgi, baslatiimasi ve
surduriilmesi konusunda 6nemli derslerle doludur.

THKO'nun kir gerillas1 deneyiminin ana 6zelligi, disman tarafindan
kusatilmis ic bolgelerde gerilla savasinin érgiitlenmesidir. Acik sinir iligkilerinin
kullamilmadig), sinirlarin sadece askeri lojistik icin belli bir isleve sahip ol-
dugu bir gerilla savas! olarak ortaya ¢ikmustir.

* Bu yaz, ilk kez Kurtulugs Cephesi'nin Temmuz-Agustos 1993 tarihli 14. sayisinda yaymnlanmustir. 27
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Ikinci 6zelligi ise, “uygun alan-uygun niifus” iligkisinin gerillanin planlan-
masinda ve yer seciminde bir 6l¢iit olarak kullanilmasidir.

Boylece THKO, alsilagelmisligin disina c¢ikmis ve sadece belli bir orgiit-
laliigiin varoldugu, dolayisiyla ilk kadro sorununun kendiliginden ¢ézildigu
bir kavrayisin disinda kalmustir. Amac, kir gerilla birliginin kirsal alanlarda
koyliiliig orgiitleyerek bir halk ordusu (diizenli ordu) haline gelmektir. Boy-
lece hareketli gerilla birliginin, gelecekteki halk ordusunun cekirdegi olmasi
ve halk ordusunun bu birligin gelisimine bagh olarak olusturulmasi anlayisi
THKO’nun faaliyetini belirlemistir.

Uciincii 6zelligi ise, kir gerilla savagim 3-5 kisilik silahli gruplann eylem-
lerinin gelisimi olarak degil, kir gerilla birliginin eylemliligi olarak ele al-
masidir. Dogal olarak, bu gerilla birliginin, gerek kitle icinde genislemesi,
gerekse lojistik destegini stirdiirebilmesi “birlik” diizeyinde ele alinmigtir. (Pra-
tikte tilkemizdeki milli krizin olgun oldugu diisiiniildiigiinden gerilla savasinin
-Oncii Savagl- hizla Halk Savasina déniisecegi varsayllmistir. Bu da hazirlik
asamasindan, gerillanin faaliyet donemine kadar her alanda kendisini
hissettirmistir.)

Bu temel 6zellikleri ile THKO’nun kir gerillasi hazirliklan, kendi perspek-
tiflerine uygun olarak surdiirilmiistiir.

Kir gerilla savasinin hazirlik asamasin Brezilya deneyimi 1si8inda Quar-
tim soyle ortaya koymaktadir:

“Debray’in 6nemsemedigi gerilla fokosunun hazirlanigi, tim devrim-
ci savas icersinde en az 6tekilerden herhangi biri kadar 6nemli temel
bir basamaktir. Bu basamak, Debray’in yazilarinda devrimci siirecin
bir asamas! degil de, devrimin bir cesit tarih 6ncesi olarak yer alir.
Devrimde Devrim’in sonunda kesin olarak ‘politik harekete girmek
isteyen biri askeri fokodan gecmelidir’ der. Bu ylizden en 6nemli soru
-ne yapmali?- ile karsilasan devrimcilere verdigi cevap cok basittir: Bir
askeri foko kurun. Taktik soruya da -askeri foko nasil kurulur?- verdigi
cevap ayni Olciide basittir: Askeri egitimle kadrolan bir araya toplayin,
para ve techizat edinin, hareket alanlannda depolar kazin, savas alan-
larimi taniyin, hareket savasi ile oyalamak icin diismanin gelisini bek-
leyin.

‘Basarli bir pusu, iskencecinin yok edilmesi, nakledilen silahlara
el koyus, bunlar herhangi bir Amerikan {iilkesinde ortaya cikabilecek
reformist yiireksizlige en iyi cevaptir.” (Bkz. R. Debray: Devrimde De-
vrim)

Debray’in gérmedigi, gerilla miicadelesini baslatmaya hazir olan bir
devrimci 6rgiitin en 6nemli sorununun bu olmadigidir. Daha kétiisii
yalniz askeri eylemlerin politik etkilerine 6nem vermek, politik sorun-
lan askeri miicadelenin icinde bogmaktr.”*

THKO’nun sag kalan kadrolan (ki hemen hemen tamami daha sonra
THKO cizgisini terk etmislerdir) 1974 yilinda yayinladiklan “Ge¢misin
Elestirisi’nde hazirhk asamasini séyle ortaya koymuslardir:

“Halk Savasi suresi icinde diger herhangi bir asama kadar 6nemli
olan hazirlik asamasinda, sadece gerilla kolunun ‘teknik olarak’ yara-
tilmast; belirli bir alanda silahi, sirt cantasi, haritasi vs. ile birlikte bir
‘askeri birlik’ olarak yerlestirilmesi ve bu anlamda ‘harekete gecmeye
hazir’ bulunmasi acgisindan bakildi.”**

Ayni yerde kirdaki hazirliklar séyle anlatimaktadir:

“llk adimlar acisindan hareket ve gelisme alam olarak secilen bol-

* J. Quartim, R. Debray ve Brezilya Devrimci Hareketi, s. 21-22, A Yay.
22 ** THKO, Gec¢misin Elestirisi
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ge, basta, 6nemli bir devrimci kitle potansiyeline sahip olmasi, diger
bolgelerle kiyaslandiginda kiicimsenmeyecek diizeyde yerel militan
kadrolarn varhgi, askeri kosullar bakimindan nisbeten elverisli de sayi-
labilecek konumu vb. gibi 6zellikleriyle secimi dogru yapilmis bir bol-
gedir.

Hazirlik cahsmalan bu son derece uygun sartlar istiinde, fakat yine
son derece siirh -her yaniyla simirli- bir kadro ile ve ¢ok simirh hedef-
ler Gistiinde yiritiildi. Bu hedefler, kisa vadede, gerilla kolunun tek-
nik ve diger giinliik ferdi ihtiyaclann (silah, techizat vs.) kapsiyordu.
Koylilerle kurulacak orgiitsel veya politik iliskiler, yerel devrimci kad-
rolarla olusturulmasi gereken baglar (hareketimize cok acik egilim duy-
makta olanlar da dahil) bu hedeflere girmiyordu. Gerilla kolunun olug-
turulmasi sorunu, bir ‘askeri devriye’nin olusturulmasi sorununa in-
dirgenmisti. Sehirden 20 arkadasin kira gecirilmesi ve banka eylemle-
rinden elde edilen maddi olanaklarla, onlann askeri donatiminin ta-
mamlanmasiyla hersey ‘halledilmis’ oluyordu”*

iste bu hazirik asamasindaki hatalar THKO’nun kir gerillasinin pratikte
karsilastigl sorunlan asmasini da engellemistir.

Herseye ragmen THKO, kendi perspektifi dogrultusunda kir gerillasim
olusturma kararliigim gostermistir. Kentlerdeki kadrolarin kirsal bolgeye ak-
tanlmasi, Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin inan’in yakalanmalaryla
birlikte yoneticilik diizeyinde énemli bir engelle karsilasmustir. Daha sonraki
ginlerde gerilla birligi icinde basgosteren basibozukluk, hepsinden énemilisi
Sinan Cemgil'lerin grubunun pusuya diisiiriilmesinden sonra diger grubun
kendi kendini dagitmasi bu kayiplarin 6nemini ortaya koymustur.

Denizlerin yakalanmasina ragmen kir gerilla birligi olusturulmustur. Bir-
lik, “eylemler koymadan o6nce gerilla kolunun dogal sartlara uyumunu ve
‘fiziki’ dayanikliigin artinlabilmesi icin ‘yiirtiytis-konaklama, tekrar ytiriiytis-
tekrar konaklama’ seklinde duragan bir hareketlilige” gecer.

Daha ilk giinden itibaren kentlerden gelen kadrolann kosullara uyum-
suzlugu ortaya cikmistir. Ama en 6énemli sorun gerilla birligi icindeki bozul-
mayla ortaya cikmustir. Karsilikli kiiftirlesmeler, bencillikler, tembellikler,
kaytarmalar, nobet tutmayl savsaklamalar bu bozulmanin ifadeleri olarak
gortiniir. Yiyeceklerin bile bireysellik konusu olmasi, bozulmanin en u¢ nok-
tasina ulastigini ortaya koyuyordu.

Tim bu faaliyetler sirasinda politik faaliyet siirekli ikinci planda kalmuistir.
Rastgele iliskiler gerillanin dis baglantilanni saghyordu.

“Bu iligkiler sadece, zorunlu giinliik gereksinmelerden ya da istih-
barat elde edebilmek icin ‘dolayli sorgu’ temeli tistiinde olusuyor ve
bunun disinda, politik nitelikte her tiirli iliskiden dikkatle kacimhyor-
du. (Basit bir 6rnekleme gerekirse; komandolar gerilla birligini izliyor-
larken bile, kéyliilerin ne olup olmadigimizla ilgili sorulanni, her se-
ferinde, ancak gercek kimligimizi gizleyerek cevaplandinyorduk, o ki,
koyliilerin -biraz giic ama, hic¢ radyo dinlemediklerini varsaysak bile-
bizi tamimiyor olmalan biraz su gotiiriir.)”

THKO gerillalarimin bu “kendilerini soyutlamalan”na iligskin bir “avci” hi-
kayesi M. Yalciner'in giinliigiinde sOyle gecmektedir:

“6 Mayis, Persembe. Oglene dogru asagl dereye H. Ali’nin oraya
ballk tutmaya gittik. Insan goriince bogaz kesfe karar verdik. Tam
gecitte yemek yerken Cavuskir'dan yedi avcl bastirdi. Konustuk. Pek
fena insanlar degillerdi. Az ekmek katik verdiler. Kesfe cikan iki kisiyi,
velhasil hemen herkesi gordiiler. Tahminimce ne oldugunu anlaya-

* THKO, Ge¢misin Elestirisi 23
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madilar. Gegitin ortasinda nobetcisiz yemek yememiz biiyiik eseklik.
Kanimca bu is boyle yiirimez. Ya dogruyu soyleyecegiz ya da hig
gorinmeyecegimiz yerlerde olacagiz. Yalan konusurken ters seyler soy-
lemek gerekiyor bazan”

Bu hareket tarzin “Gec¢misin Elestirisi’nde séyle degerlendirilir:

“Oysa gerilla kolunun giivenligi, onun ‘gd6zden uzak’ ve ‘ulasilimasi
giic sarp alanlar'da yasamasiyla saglanamaz. Cografi bakimdan cok
cetin sartlara dayanmak, gerilla icin ¢cok 6nemli bir avantaj degildir.
Hele bunu halkin yasamadig1 alanlarla 6zdeslestirmek, -olsa olsa- bu
tali avantaji kars1 avantaja dontistiirmek olur. Kald ki o, salt bu avan-
tajindan dolay1 (bu avantaji birinci plana almakla) degil, kendini
gelistirmek ve asmak, diismanin baski giicii karsisinda kendisini as-
keri planda koruyabilmesi bile miimkiin olmaz. Gerilla, bastan itiba-
ren, giderek artan olciide, sinif ve kitle temeline dayanarak; bu temeli,
dogal olarak 6z yapisinda bulunan avantajlarla seyyar silahl giic olma;
silahll savas! ylriitme ve savunmayl son derece ‘esnek’ ve sasirtici
taktiklerle ve nisbeten (baski giicleri icin) ‘cetin alanlarda’ yapma avan-
tajlarla stirekli olarak birlestirerek ve mutlaka da ‘politik éncii’ duru-
muna yiikselmeyi hedefleyerek -bu hedefe vararak- bu goérevi; kendini
gelistirme ve asma (dolayisiyla da korunma) goérevini basarabilir.

‘Sarp ve cetin alanlan’ ve de ‘soyutlanma’y1 birinci plana almak
oziinde gerillay1 siradan bir ‘baskin grubu’, bir ‘devriye kolu’'na indir-
gemek olur. Halbuki o, bastan beri tekrarladigimiz gibi bir askeri giic
olmaktan cok, bir ‘politik gii¢'tiir. Tayin edici yaru ‘politik’ yarudir. Onu
‘stratejik kuvvet’, hareketini de ‘stratejik hareket’ haline getiren bu ni-
teligidir.”

THKO’nun Nurhak gerilla faaliyeti, 1971 Mayis sonlarinda Kiirecik Ameri-
kan radar tssiinii basmaya karar vermeleriyle eylemlilie gecis durumuna
gelmistir. Bu eylem karar, gerilla kolunun daglarda varolmasina ragmen, l-
kedeki gelismeler karsisinda “hicbirsey yapamamis olma” psikolojisine gir-
mesiyle birlikte ortaya cikmistir. Bu durumu ve sonuclarim “Ge¢misin
Elestirisi’nden okuyalim:

“Kolu cografi olarak dahi bilinmeyen, taninmayan bir bolgede, ye-
terli istihbarata dayanmayan -serinkanlilikla degerlendirilince- tiimiiy-
le yanlis ve hatal olarak hesaplanan eylemler planlamaya yonelten,
basta bu psikolojik etki oldu. iclerinde yonetici arkadaslarnn da bulun-
dugu bir grup, birbirinden oldukca uzak -300 km. kadar- ve oldukca
onemli iki hedefe bir ka¢ glinliik bir siire icinde eylem koymakla, ge-
riye kalan arkadaslarnn tiimi de eylemlerin yol acacag yeni gicliikle-
rin daha kolay karsilanabilmesi icin, aligkanlik oldugu tizere ‘daha gii-
venlikli bir baska bolgeye’ cekilmekle goérevlendirildiler.

Eylem koymay tistlenen arkadaslarnn en ufak bir iliskiye sahip ol-
madiklan ve hi¢ tanimadiklan bir alanda pusuya distirilmeleri, birin-
ci darbe (kira geciste merkez kadronun kaybedildigi darbe) ile ayni
nitelikli (taktik planda diisman giiciiniin alabildigince kiiciimsenmesi
olgusundan ve 6ziinde, ‘eylem’i salt bir askeri sorun olarak degerlen-
dirmekten kaynaklanan) ve aym sekilde yonelen ikinci bir darbe ola-
rak, kirdaki pratigimizi noktalayan ikinci bir yara oldu.”

30 Mayis 1971 giinii Nurhak’in Inekli Kéyii yakinlarinda pusuya diisiiriillen
THKO gerillalarinda Sinan Cemgil, Alpaslan Ozdogan ve Kadir Manga
catismada oldirilmiis ve kalanlar yakalanmustir. Ve béylece tilkemiz tarihi-
nin ilk devrimci kir gerillas1 deneyimi noktalanmustir.

1972 sonlarnda i. Kaypakkaya ve arkadaslarmin Tunceli bolgesinde geril-
la orgltleme girisimleri, ayn bir perspektiften -Cin 6rneginden- hareket et-
mekle birlikte, hemen hemen benzer eksiklikler ve hatalarla gelismeden sona
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ermistir.

THKP-C'nin 1972 baslarinda kir gerillasimi olusturmaya yonelik hareketi
ise, Denizlerin idamlarinm engellemeye yonelik eylem sonrasina ertelenmistir.
Ama Unye radar iissiinde gorevli iki ingiliz ile bir Kanadalnin tutsak edilme-
si eylemi, ayn1 zamanda THKP-C'nin kir gerilla savasinin hazirhg: ve baslatil-
masl yoniindeki anlayisina uygun olmustur. Sehir gerilla savasindan kir gerilla
savasina gecisin 6zgin bir bicimini planlayan THKP-C, Kizildere’de 6nder kad-
rolannin imha edilmesiyle bunu tam olarak pratige gecirememistir.

Bu deneyimler, 6zel olarak da THKO’nun Nurhak deneyimi, diisman ta-
rafindan kusatilmis bir bolgede stratejik bir giic olarak gerilla birliginin
olusturulmasi ve harekete gecirilmesi konusunda, taktik, stratejik ve pratik
bir dizi dersle doludur. Bu derslerin en 6nemlisi, kir gerilla savasinin acik bir
savas olmasi ve Kir gerillasinin stratejik bir gli¢ olarak var edilmesidir.

Kir gerilla savasinin ve kir gerillasinin, uzun bir savas siirecinin temel tasi
oldugu bir yana birakilarak, salt orgiitsel ya da propagandatif amaclarla ele
alinmasi, bu deneyimlerin ve bu savasin disinda degerlendirilmek zorunda-
drr.

Yasananlar bir kez daha THKO’nun Nurhak deneyiminin 6énemini goster-
mektedir. Ve Turkiye’'de kir gerilla savasi bu deneyimleri dogru degerlendi-
rerek gelisecektir. Bu yolda sehit diisen tiim devrimcilerin, bu baglamda, za-
ferdeki katkilan hi¢c unutulmayacaktir.
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Kiyisindan Kosesinden, Demagojik ve Popiilist

Emperyalizm
ve Anti-Teoriler

11 Eylil giind Gi¢ ucakla New-York’daki
“Diinya Ticaret Merkezi” binalan ile Was-
hington’daki ABD Savunma Bakanlhgina
(Pentagon) yonelik gerceklestirilen intihar
eylemleri sonrasinda gelisen olaylar, yakla-
sik on yildrr fazla s6z edilmeyen ve hatta
“globalizm” propagandasi ile tiimiiyle orta-
dan kalktigina inamlan emperyalizm olgu-
sunu yeniden giindeme getirmistir.

Biiyiik propagandalarla baslatilan ve
biitiin diinya halklarinin neredeyse sessizce
onaylaylp “mesru” gordiigiic Amerikan em-
peryalizminin (“mittefikleriyle birlikte”) Af-
ganistan’a saldirmasi ve ardindan ilkeyi is-
gal etmesinin gorintiileri hentiz hafizalardan
silinmemisken, Guantanamo’daki ABD as-
keri tissiine goturiilen “El Kaida ve Taliban
teroristleri’ne yapilan uygulamalar ve ardin-
dan Israil'in Filistinlilere yonelik Mart 2002
sonunda baslattig1 askeri cezalandirma ve
imha operasyonlannin gorintiileri yazili ve
goruntili basinda yer almaya baslamustir.

Iste bu son goriintiilerin, Amerikan em-
peryalizminin, diinya halklannn elli yildir bil-
digi, gordiigti goriintiilerinden hic de farkh
olmadiginin goriilmesi, emperyalizm kavra-
mini yeniden giincellestirirken, ayni zaman-
da “globalizm” propagandasini da biiyiik 6l-
cude geriletmistir.

Bu gelismeye ilk tepki veren kesim ise,
her zaman oldugu gibi, “globalizm” yandasi
haline gelmis olan kiciik-burjuva aydinlan
olmustur.

ik giinlerde, 6zellikle israil’in Filistinlile-
re yonelik cezalandirma ve imha operasyon-
lannin gortintiileri ve bu operasyonlan agik
bicimde Amerikan emperyalizminin destek-
lemesi karsisinda korkan ve trken kicik-

burjuva aydinlar, Sovyetler Birligi'nin dagi-
tilmishig1 kosullarinda “globalizm” yandashgi
ile elde ettikleri ayncalklann yitirmenin kay-
gisl icine girmislerdir. Bu kaygiyla, ilk anda,
Amerikan emperyalizmine ve Israil'e karsi
“elestirel” bir tutum icine girmek zorunda
kalan bu kesimler, anti-emperyalist diisiin-
celerin ve sdylemlerin yayginlasmasi karsi-
sinda, yeniden sinifsal ¢ikarlanni animsaya-
rak, kontroldan ciktigini gérdiigii gelismeye
karsi ataga gecmistir.

Ulkemiz somutunda televizyon belgesel-
lerinin “unutulmaz yénetmeni” Can Diindar
bu durumun ilk farkina varam olarak orta-
ya cikmustr.

Can Diindar, bir yandan Fransa’da yapi-
lan cumhurbaskanhgi seciminin ilk turun-
da fasist ve k¢ Le Pen’in ikinci tura kal-
masl karsisinda gosterilen birlesik ve eylemli
tepkilerin olusturacag1 sempati ve gelisme-
leri 6nlemek icin anti-fasist cephelere “inan-
madiginm” acikca ilan ederken, diger yandan
“emperyalizm” olgusunu yeniden “belgele-
me” isine hiz vermistir.

Liberal-anarsist Noam Chomsky 6vgiile-
1i ile yetinmeyen Can Diindar'in anti-empetr-
yalist miicadelenin “isini gérmek” icin bul-
dugu son “belge”, ABD baskani Johnson'un
5 Haziran 1964 tarihli ismet inonii'ye yazdi-
g1 mektup olmustur.

Bilenlerin bildigi, animsayanlarin anim-
sadig1 tinli Johnson Mektubu, 1964 yilinda-
ki Kibnis olaylan sirasinda yazilmistir. Mek-
tup 6z olarak, ABD'nin “Tirkiye'nin kendi
ulusal cikarlan ve davasi icin” kendi basina
hareket edemeyecegini, dolayisiyla Ameri-
kan emperyalizminin verdigi silahlan kulla-
namayacagini, aksi halde Sovyetler Birligi’
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nin olas! saldinsi karsisinda yalniz kalaca-
gini, tim diplomatik nezaket kurallanna ay-
kin bir isliipla yazilmis ifadeler icermekte-
dir. Tarkiye'nin Amerikan emperyalizmine
bagimhligini acikca belgeleyen ve bu bagim-
hhk stirdiigti siirece Amerikan emperyaliz-
minin istemleri disinda hicbir seyin yapila-
mayacagini gosteren bu belge, ozellikle
1965 sonrasinda gelisen 6grenci genclik ha-
reketlerinde en temel “arglimanlardan” bi-
risi olmustur. Bir bakima 6grenci hareketi-
nin anti-emperyalist cizgiye dogru evrilme-
sinin doniim noktasim olusturmustur.

iste “televizyon belgesellerinin unutul-
maz yonetmeni” Can Diindar, boylesine ta-
rihsel bir gelismenin belgesini yillar sonra
yeniden “glindeme” getirirken, onun icerigi-
ni sulandimustir. Oyle ki, Can Diindar’a go-
re, Johnson Mektubu dogrudan Ismet Pasa-
nin bir “oyunudur”. Bir bagka deyisle, ABD
baskan Johnson, “diplomatik nezaket ku-
rallarna aykin ve sOmiirge yoneticisi soyle-
minde” kaleme alinan bir mektup génder-
meyi hic diisinmemisken, ismet Pasa, “ulu-
sal cikarlar” icin boyle bir tehdit mektubu-
nun yazilmasini zorlayan davranislar sergile-
mistir!

Boylece Can Diindar tipi “demokrat-hii-
manist-globalistler”, anti-emperyalist miica-
delenin pek de gerekli olmadigini, bu mii-
cadeleyi gerektiren bir durumun tarihsel ola-
rak mevcut olmadigim yeni kusaklara ka-
bul ettirmeye calismaktadirlar. Hatta bunun-
la da yetinmeyerek, Johnson Mektubu'nun
cok yerinde oldugunu, bu sayede “ulusal sa-
vunma sanayimizin” gelistirildigini, dolayisty-
la bu Mektup’a tepki gostermenin “pek de
mantikli” olmadigini islemeye calismislardir.

Can Dindar'in bu anti-emperyalist mu-
cadele karsiti “belgeselciligi”, son dénem-
de emperyalizm olgusunun daha genis kitle-
ler tarafindan goriilmesiyle baslayan gelis-
meye karsi tek olay degildir. Ozellikle Cumn-
huriyet gazetesinde “kose” tutan “eski glo-
balistler” ile “gizli globalist solcular”, gelis-
meleri “kaygiyla” izlemeye baslamislardir.
Anti-emperyalist miicadelenin yurtseverlik
temelinde gelisim dinamiklerini koéreltmek
ve milliyetcilik temeline oturtmak amaciyla
harekete gecen 1960’larin milliyetci-devrim-
ci, “sol” cuntac1 Cumhuriyet yazarlan, tim
kavramlann icerigini bosaltmak ve bozmak
amaciyla yola cikmuslardir.

Cumbhuriyet gazetesinin 10 Mayis 2002
tarihli sayisinda “devrimci-milliyetci” ve “Ke-

malist” ve hatta “solcu” Ali Sirmen “Emper-
yalizm Teorisi” baghgiyla soyle yazmigtir:
“Basmimuzin sol kanadinda, de-
gerli yazarlar arasinda baslayan em-
peryalizm tartismasi bu kavrami bir
kez daha diisinmeme neden oldu...
Son zamanlarda, Tirkiye’de birbi-
rine yiizde yiiz zit olan, sermayenin
ve islevinin tamiminda bile son dere-
ce karsit kutuplarda bulunan grupla-
rn hemen hemen ayni emperyalizm
tammminda bulusmalan bana garip ge-
liyor.”

Bu girigle baslayan Ali Sirmen, Marksist
emperyalizm taniminin “yanhs” oldugunu
kanitlama isine girisir.

Ali Sirmen, yazdigina gore, “liniversitenin
son yiinda” emperyalizm kavramim “yerli
yerine oturtmaya calhsmustr”. “Haziran si-
navlanindan ctkar ¢itkmaz ayaginin tozuyla
gittigi Aix En Provence’deki Akdeniz 6gren-
cileri toplantisinda” Arap 6grencilerin, “Arap-
lanin geri kalrmugliklaninmin sorumnlulugunu Os-
manli’ya baglayan ve Tiirk emperyalizmine
atifta bulunan” konusmalan karsisinda
“diistinmeye baglarrustir”.

Ali Sirmen’in bu derin diisiinme siirecin-
de ulastig1 sonug ise, “cokuluslu Osmanl
Imparatorlugu’nun egemenlik déneminin
Tiirk emperyalizmi olarak sunulmasinin bi-
raz carptk gelmesi”dir. “Osmanli toprakla-
riru gecmis olan gezgin Belon du Mans”dan
yaptigi alintiyla Osmanh Imparatorlugu’nun
ne denli “esitlik¢i”, “miireffeh” oldugunu,
dolayisiyla baskicl, ezici ve sémiiriici olma-
digini ispatlamaya calstiktan sonra, konu-
nun 6ziine gelmistir:

“O yillarda bizim llkemizde de
‘geri biraktirdrmug Tiirkiye’ savi pek re-
vactaydi

Dogrusu bunu da anlamakta giic-
lik cekiyordum. Nasil oluyordu da,
iki kez Viyana kapilarina dayanmis
olan bir imparatorluk, kisa bir siire
icinde baskalar tarafindan geri bi-
raktinliyordu? Geri kalmamizin ic di-
namikleri, ekonomik ve sosyal ya-
pmmizla ilgili nedenleri yoktu da,
durumumuzun tek sorumlusu em-
peryalizm mi oluyordu? ilk agizda
kisiyi fevkalade rahatlatic1 olan bu
durum, saghkh diisiinmeyi ve genis
ihatalh analizi engelleyen fazlaca
kolayc1 bir tutum degil miydi? em-
peryalizme esit veya esdegerli bir
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degerler biitiinii yaratmaya hi¢ de
hevesli olmayan insanlarin antiem-
peryalizmi bir zihin tembelligi degil
miydi?” (abg)

Boylece anti-emperyalistlere son vurusu
yaptigini diistinen Ali Sirmen, “su emperya-
lizm teorimizi, bir daha gbézden gecirsek,
derim” diyerek yazisim1 noktalamaktadir.

Goriilecegi gibi, yurt disinda egitim gor-
miis bir kiictik-burjuva aydin olarak Ali Sir-
men, kendi iilkesinin tarihinden biiyiik gu-
rur duymaktadir. “Iki kez Viyana kapilanna
dayanmis” esitlik¢i, mireffeh imparatorlu-
gun “ahvadi” olarak Ali Sirmen’in Cumhu-
riyet gazetesi yazan, “solcu yazar” oldugunu
bilmeyenler, kendisinin “milliyetciliginden”
zerre kadar siipheye diismeyeceklerdir. Mil-
liyetci, immetci, imparatorluk yanhsi “6viin-
ciiyle” Ali Sirmen, 1995 sonrasinda iilkemiz-
de ortaya cikan seriat¢i ve fasist-milliyetci
gelismenin bir tiirevi gibidir. Stiphesiz Ali Sir-
men bu noktada kalabilseydi, ilhan Sel-
cuk’la birlikte Devlet Bahgeli ile yapilan go-
rismede 6zel bir ilgiye mazhar olabilirdi.
Ama o, “sol”’un emperyalizm teorisini bir
yaziyla “haletmeyi” kafaya koydugundan,
Marksizme saldirmadan edememistir.

Ulkemizde herkesin “aym emperyalizm
taniminda bulusmalan”m garipseyen Ali Sir-
men, dogrudan emperyalizm tanimina sal-
dirmay1 géze alamamus olsa gerek, “geri bi-
raktinlmis Tirkiye” tamimiyla isini gérmeyi
yeglemistir.

Kendi “kusagi’nin devrimci-milliyetci
teorisyeni Dogan Avcioglu'nun “Tiirkiye’nin
Diizeni” kitabinda yazilanlar1 bugiin hig
animsamazmuis gibi goriinen Ali Sirmen i¢in
varsa da yoksa da “iki kez Viyana kapilan-
na dayanmis imparatorluk” énem tasimak-
tadir. Oysa tarih, Osmanli imparatorlugu’
nun “iki kez Viyana kapilarinda” yenildigini
yazmaktadir. Ve askeri savasin ekonomiyle
olan kesin iligkisi, daha giicli bir ekonomi-
ye sahip olanlarin daha zayif olanlan yene-
cegini acikca gosterir. Kiiciik-burjuva aydin-
lan alint1 yapilmasindan ¢ok hoglanmasalar
da, Engels’in askeri savas ile ekonominin
iliskisini tarumlayisini animsatmak yerinde
olacaktir.

“... tabanca, kilic1 yener ve zorun
yalin bir isten¢ isi olmadigini, ama
kullanilmasi icin ¢ok gercek onkosul-
lar, 6zellikle en yetkin olanlann o
denli yetkin olmayanlan altettigi alet-
ler istedigini; aynca bu aletlerin tre-

tilmesi gerektigini, bunun da en yet-
kin zor araclan, kabaca sdylemek ge-
rekirse en yetkin silahlar iireticisinin,
o denli yetkin olmayanlarn Ureticisi-
ni yendigi anlamina geldigini, ve ki-
sacasl, zorun utkusunun silah iire-
timine, ve silah iretiminin de ge-
nel olarak iiretime, yani ‘ekonomik
giic’e, ‘ekonomik durum’a, zorun
emrinde bulunan maddesel aracla-
ra dayandigini, en cocuksu belitler
heveslisi bile kuskusuz kavrayacak-
tir.”* (abg)

Engels, savasta zaferin ya da yenilginin
temel belirleyicisinin “silah tretimine”, “ge-
nel olarak iretime, yani ‘ekonomik giice’”
bagh oldugunu dénemin savaglanni irdele-
yerek ortaya koyarken, bunlan “en cocuk-
su belitler heveslisi’nin bile “kavrayacaginm”
sOylerken, siiphesiz Ali Sirmen’i diistinme-
mistir.

Evet, savasta, askeri savasta, zafer ve ye-
nilgi, savasan taraflarin ekonomik durumla-
nyla ilgilidir. Dolayisiyla Viyana kapilarna iki
kez dayanan ve iki kez yenilen Osmanl Im-
paratorlugu, daha o tarihte Avrupa tilkeleri-
nin ekonomik gelismesinin gerisinde bulu-
nuyordu. Herkesin bilecegi gibi, Osmanh
imparatorlugu’nun bu geri ekonomik yapi-
s1, Avrupa’da gelisen ve biyiiyen kapitalizm
ile feodalizm arasindaki toplumsal yapi
farkliig: olarak ortaya cikmustir.

Mahir Cayan yoldas Kesintisiz Devrim II-
lIPde Osmanh Imparatorlugu’nun yapisini ve
somiirgelesmesini séyle ortaya koymustur:

“Osmanl devletini iki asamada
ele almak gerekir: a) Askeri Merkezi
Feodal Osmanh Imparatorlugu. b)
Komprador-Feodal Osmanl Devleti.

Osmanl toplumu, klasik feodal
bir biinyeye sahip olmamasna rag-
men feodal bir devletti. Tam deyimiy-
le -6zellikle 15. yiizylldan sonra- top-
lumsal yapi; askeri merkezi-feodal bir
yapiydi. Topraga bagh reaya tiretiyor;
arti-irin, ikincil dereceden feodaller
aracihgiyla merkezi otorite tarafindan
ele geciriliyordu. Stratejik ticaretin
yollarimin Osmanh feodalizminin elin-
de olmasi ve dis talan, i¢ talanin -i¢
somiriniin- keskin olmamasini sag-

* Engels, Anti-Diithring, s. 252, Ugilncil baski, Sol
Yay.
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liyordu.

Bu durum ve mevcut feodal yapi-
nin klasik tipte olmamasi ic celiskileri
belli ol¢lilerde yumusatiyordu. (Yani
retici giiclerle feodal tiretim iligkileri
arasindaki celigki kisa bir ddnemde
had safhaya gelecek kadar keskin ol-
madi). Kapitalizm yavas yavas uc ver-
meye baslarken, celiskiler keskinles-
me siirecine girerken Avrupa kapita-
lizminin dis miidahalesi ile bu engel-
lenmis, yerli kapitalizm gelisememis-
tir.

Avrupa kapitalizminin bir sémiirii
sahasl haline gelisinde bu zayif oto-
dinamizm siiphesiz 6nemli rolii oy-
namistir.

Osmanl toplumunun Avrupa ka-
pitalizminin bir acik pazan haline gel-
mesi 18. yiizyihn sonlarnna dogru ol-
mugtur. (1838 Balta Limani Anlas-
masi ile bu durum resmilesmistir.)
Bu yillar ayn1 zamanda merkezi oto-
ritenin zayiflayip feodal mahalli birim-
lerin giictinii artirdig1 yillardir.

Osmanl toplumu, 18. yiizylldan
itibaren hizh bir somiirgelesme siire-
cine girmis, devlet hizla komprador-
lasmus, riiseym halinde yerli kapita-
lizm Avrupa kapitalizminin rekabeti-
ne dayanamayarak kavrulmus, eko-
nomi, feodal-komprador bir yapiya
sahip olmustur.

Bu feodal-komprador ekonomik
yapinin 6nemli Ozelliklerinden birisi
de, uluslasmay1 yiritecek, feodal
veya yarl-feodal toplum karakterin-
den, gelenek ve torelerinden dogan
sosyal, psikolojik ve de kiiltiirel olu-

ligini kaybederek, mahalli miitegalli-
benin iktidar giictinii artirmasi ve dis
miidahale ile merkezi feodal devle-
tin dayanamayarak ittifaka girip,
kompradorlasmasi, bu imtiyazli kapi-
kulu ziimresi icinde iki akim ortaya
ctkarmustir. Kapikulunun Avrupa ka-
pitalizminden paylar alan, imtiyazh
ust tabakasi, sultan ailesi ile birlikte
hizla kompradorlasmiglardir. Galata
bankerleri, kompradorlasmis saray ve
kapikulunun (feodal komprador dev-
let) tst kesimi, bati somuriisinden
oldukca 6nemli paylar alan imtiyazl
gerici ittifaki olusturuyordu.

Bati Avrupa kapitalizminin talan
ile hizla eski imtiyazlanm kaybeden,
eski ‘sanl’ ve imtiyazli donemlerinin
6zlemini ¢ceken kapikulunun bu tay-
fas1 devletin bu yeni siirecinden
memnun olmadilar. (Bunda mahalli
miitegallibenin giiciinii artrmasi da
etkilidir). Eski imtiyazh giinlerin 6zle-
mi ile feodal-komprador akima karsi
once ‘Osmanhhk’, sonra da Avrupa’
da gelisen, milliyetcilik akimmnin et-
kisi ile ‘Tiirkcililik’ bayrag: altinda ta-
vir aldilar. Ancak bu ziimre karakteri
geregi hedefleri daima bulanik, ey-
lemleri de direkt sonuca gidecek ey-
lemler degildir. Avrupa kapitalizmi bu
zimre icinde kendine ajanlar bula-
rak, temelde kendi istismarim daha
da genisleten sahte devrimci hedef-
lere -Turancilik, vs. gibi- cogu kere ra-
hatlikla kanalize edebilmistir. Hatta
zaman zaman feodalitenin tepkileri-
ne karsi, bu ziimreyi bir tehdit araci
olarak bile kullanabilmistir.”

sumun etkisi altinda uyuyan halk kit- Yine ayni yazida Mahir Cayan yoldas
lelerini harekete getirecek, ilerici ve©© Osmanlh Imparatorlugu’'nda i¢ dinamigin
demokratik diisiinceyi yayginlagtira- durumunu séyle ortaya koymustur:

cak glcte devrimci burjuvazinin ol-
mayisidir. Bu goérev zorunlu olarak
kiiciik-burjuvazinin omuzlarina yiik-
lenmistir. Bir bagka deyisle, Osmanl
feodalizminin klasik bir biinyeye sa-
hip olmayisinin olusturdugu zayif oto-
dinamizm askeri feodal devletin kati
merkeziyetciliginin olusturdugu imti-
yazh genis biuirokrasinin adeta bir si-
nif gibi hareket kabiliyetini dogurma-
sidur.

Merkezi feodal devletin, 18. yiiz-
yilda icte yavas yavas merkezi etkin-

“18. ytizyllda, Osmanh toplumun-
da -toplumun i¢ dinamigine iligskin
engelleyici faktorlerin bulunmamasi-
na ragmen- feodal iiretim bicimine
kiyasla daha ileri bir iiretim bicimi
olan kapitalizmin olusumu kendisini
gostermis.

a) Tanm, zanaat ve ticaret birbi-
rinden ayrlmus, belli bir ticari ve tefe-
ci sermaye birikimi meydana gelmis;

b) Verimli yatinmlara yonelik zih-
niyet gelismis ve

c) Serbest is giicii dogmus;
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d) Belli bir sermaye birikimini
elinde tutan ve verimli yatinmlara yo-
nelen yerli burjuvazi cekirdeklesmis-
tir.

Denilebilir ki, Osmanl toplumu-
nun oto-dinamizmi -guiclii olmamasi-
na ragmen- kapitalizmin bagimsiz
gelismesi, sanayi devriminin yapilabil-
mesi icin elverisliydi. Kapitalist diize-
ne gecilememesinin ve Avrupa kapi-
talizminin sémiirii sahasi olmasinin
nedenlerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

a) Diinya ticaretinin mihraki du-
rumunda olan Anadolu’nun yeni de-
niz yollarnin bulunmasi ile bu 6zel-
ligini yitirmesi, deniz ticaretinin 6nem
kazanmasi;

b) Avrupa’'min Asya, Afrika, Ame-
rika ve Hindistan’in insan gicii ve
dogal kaynaklanm yagmalayarak elde
ettikleri biiylik sermaye birikimi;

¢) Avrupa’da vurucu giicii biiytik,
atesli silahlarla donatilan profesyonel
ordulann kurulmasi vs.

Biitiin bunlar Bati-Avrupa {ilkele-
rinin toplumsal yapilarinda ileriye
dogru atihmin, modern kapitalizmin
olusumunun sicrama tahtasi olurken,
Osmanl toplumunun kapitalist diize-
ne gecmesine dis engel teskil etmis-
lerdir.”

Goriilecegi gibi, Osmanh Imparatorlugu’
nun “iki kez Viyana kapilanna dayanmasi-
na” ragmen 20. yizyllin baslarinda emper-
yalizme evrilen Avrupa kapitalizminin s6-
miiri alani haline gelmesinde fazlaca bilin-
mez seyler bulunmamaktadir.

Sorun, Osmanl imparatorlugu’nun zayif
da olsa kendi i¢ dinamigi ile kapitalizme
gecmesinin ve sanayi devrimini gerceklestir-
mesinin kosullarinin mevcut olup olmamasi
degil, bu i¢c dinamigin carpitilmasi ve dis di-
namige baglanmasi olgusunda yatmaktadir.
Emperyalizm olgusu da bu baglamda orta-
ya cikmaktadir.

Kapitalizmin tekelci kapitalizme doniis-
mesiyle birlikte diinya ¢apinda bir olgu ola-
rak ortaya cikan emperyalist sOmiirii ve
emperyalist somiirgecilik kosullarinda, ul-
kemizin geri-biraktinlmishginin tarih 6nce-
sine donerek konuyu ele almak, eger bilin¢-
li bir carpitma degilse, emperyalizm olgusu-
nu bir yana birakmak demektir.

Bugtn tilkemiz, kendi i¢ dinamigi ile ge-
lismediginden, varolan kapitalizm carpiktir,

dis dinamige, yani emperyalizme bagimli-
dir. Bu nedenle, iilkemizde mevcut olan ka-
pitalist iliskilerin i¢ dinamiklerle carpikliktan
kurtanlabilinmesi ve mevcut kronik sorun-
lardan kurtanlabilinmesi olanaksizdir. Ulke-
de surekli mevcut olan ekonomik bunali-
min temelinde emperyalizme bagimllk yat-
tigindan, bu bagimhlik ortadan kaldinlama-
dig1 siirece, normal kapitalist iliskilerin bile
var edilebilinmesi miimkiin degildir.

Bu gercekligin somutlugu ise, emperya-
lizme olan bagimlilik sona erdirilmedigi si-
rece, ne “ic dinamigi” gliclendirmek ama-
cyla yapilacak “ulusalct” uygulamalar, yani
“milli burjuvazi yaratma” ¢abalarnnin, ne de
mevcut siyasal yoneticilerin “i¢ dinamigi
glclendirici” “dirayetli” cabalarnnin bir ise
yaramayacagidir.

Diger yandan, kiictik-burjuvazinin énder-
liginde yiiriitiilen bir anti-emperyalist ulusal
kurtulus hareketinin sadece emperyalist s6-
miiriiyii belli bir siire kesintiye ugratarak, sa-
dece mevcut isbirlik¢i burjuvazinin tasfiyesi-
ni sagladig1 da tarihsel bir gercektir. Bu kii-
ciik-burjuva iktidarlarinin yapabildikleri,
“ulusalc1” politikalar izleyerek “ulusal serma-
ye birikimi” saglamaktan 6teye gecememis-
tir. Bu “ulusalc politikalar”, emperyalizm
icin bagh basina bir sorun olusturan feodal
kalintilann temizlenmesine hizmet ettigi sii-
rece, sadece emperyalizmin isini kolaylasti-
ran sonuclar ortaya cikarmaktadir.

Ancak sinifsal 6zelligi bireycilik olan
kiiciik-burjuvazi, her zaman tarihin sinif mii-
cadelesi oldugu gercegini kabul etmeyen bir
sinifsal bakis acisina sahiptir. Bu smif igin,
tarih, bireylerin tarihidir. Dolayisiyla tiim ta-
rihte “iyi” ya da “kotli” bireylerin oynadigi
rol lizerinde bitmez tiikkenmez tartismalar
yapmaktan hoslanir. Onlar, Ali Sirmen’in
sozleriyle ifade edersek, “iki kez Viyana ka-
pilarina dayanmus” bir imparatorlugun yone-
ticileri “dirayetli” ve “bilgili” olsalard1 “dis
glicler” boylesine etkili olamazlard: diye dii-
stintirler. Bu nedenle, onlar her zaman
“ikinci M. Kemal” pesinde kosarlar. Onlara
gore, llkenin “makus kaderinin” degistiri-
lebilinmesi icin emperyalizmin mutlak ye-
nilgiye ugratilmasi icin halk kitlelerinin
bilin¢lendirilmesi ve orgiitlendirilmesi gerek-
sizdir. Yeni bir “Mustafa Kemal” bu isi ko-
layca halledecektir.

Ali Sirmen tirt kiiciik-burjuva aydinlan
bu smifsal bakis acisiyla tarihi yeniden kur-
gulamaktadirlar. Tarihi bugiiniin deger ve



Mayis-Haziran 2002 KURTULUS CEPHESI

oOlciileriyle yeniden “yazma” mantigindan
bagka bir anlami olmayan bu kurguculuk,
kacinilmaz olarak, giiniin somut sorunlarn
icin tarihsel gerceklerin degistirilmesini de
beraberinde getirmektedir. Ali Sirmen, bir
kose yazan ve “mevcut hiikiimete kars1” ko-
se yazan olarak, “mevcut hiikiimetin” icra-
tim “elestirmek” durumdadir. Ulkenin icin-
de bulundugu olumsuz kosullann sorumlu-
su olarak “mevcut hitkiimeti” gostermek
zorunlulugu icinde oldugundan, tilkemizde-
ki mevcut kosullarin “dis dinamikten kay-
naklandigi’na iliskin her tiirlii degerlendir-
meyi ve saptamay! da onsel olarak reddet-
mek durumundadir. Onun gibilerinin kafa
yapisina gore, lUlkemizin bugiin icinde bu-
lundugu kosullann “distan” kaynaklandigim
sOylemek, “mevcut hiikkiimeti” “aklamak”
anlamina gelmektedir. O, bundan daha éte-
sini diisinemeyecek kadar kérlesmistir. Bu
nedenle, “mevcut hiikiimetin”, sonal olarak
mevcut toplumsal diizenin sadece siyasal
iliskiler alanimin kiiciik bir béliimiinii olus-
turdugunu, esas olanin tim ekonomik, sos-

yal ve siyasal iliskiler alani oldugunu unut-
mustur. Mevcut sosyo-ekonomik yapinin
disa bagiml yapisi bir yana birakilarak, “en
iyilerin” hiikimet kurmasiyla sorunlarin ¢6-
ziilecegi beklentisi, neredeyse tim kiicuk-
burjuva aydinlarinin temel yanilgisi duru-
mundadur.

Bu yanilgilanyla, bu siifsal bakis acila-
nyla bugiin “globallesen diinyada” yasadigi-
miza inanan saf kiiciik-burjuva aydinlan son
gelismeler karsisinda irkmiis ve panige ka-
pilmustir. Amerikan emperyalizminin diinya
capinda saldirganhgim giin be giin artirmasi,
anti-emperyalist miicadelelerin yeniden yiik-
selmesinin kosullarinin olgunlastigim géren
bu aydinlar, bir yandan emperyalizmin kanh
terériiniin hedefi olma korkusu tasirken, di-
ger yandan gecmisle kiyaslanamayacak ka-
dar siddette bir anti-emperyalist halk sava-
sindan kacmak istemektedirler. Tim yap-
tiklan carpitmalarn ardinda yatan onlann bu
sinifsal korkulandir. Her zaman oldugu gibi,
bir giin anlayacaklardir ki, korkunun ecele
faydas1 yoktur.

31
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“Futbol Olmasaydi,

Ben Portekiz’i Yonetemezdim”

General Antonio Salazar

1926 yilinda kurulan fasist askeri cunta-
da Maliye Bakani olarak goreve baslayan ve
1968 yilna kadar Portekiz'i yoneten Anto-
nio Salazar'in bu so6ziinii ilerici, demokrat
ve sol kesimlerde bilmeyen yok gibidir. Po-
litika ile futbolun iligkisi izerine ne zaman
bir konu acilsa, Salazar'in bu sézleri hemen
her zaman ilk sirada amlr.

Futbol, 6zellikle Brezilya, Arjantin, Porte-
kiz gibi emperyalizme bagiml iilkelerde en
yaygin ve “popiiler” kitle pasifikasyon araci
olarak yillarca kullamlmustir. Brezilya, Arjan-
tin ve Portekiz 6rmekleri, tim geri-biraktiril-
mus iilkelerde futbolu kitle pasifikasyonunun
en “poplilist” araci haline getirirken, ayn za-
manda milliyetciligin ve sovenizmin giiclen-
dirilmesinin de bir araci olmustur.

1990’lara kadar geri-biraktirlmus tilkeler-
de Amerikan emperyalizminin gerceklestir-
digi askeri darbelerle birlikte “yildiz1” par-
layan futbol, 90’larda hemen tiim “sivil” poli-
tikacilann oy avciliginin da konusu haline
gelmistir.

Ulkemiz somutunda 12 Eyliil askeri dar-
besiyle birlikte baslayan futbol “fanatizmi”,
arabesk miizigin esliginde genis halk kitle-
lerinin depolitizasyonunun neredeyse temel
unsuru haline getirilmistir. Kamu bankala-
rnndan, kuliip yoneticilerine acilan biyiik
kredilerle beslenen futbol, giderek biiytik bir
ekonomik sektor haline doniismiistiir. Boy-
lece ekonomik ve siyasal yanlaryla futbol,
halk kitlelerinin yasaminin ayrilmaz bir par-
cas! olmustur.

Ozellikle “hah sahalar”m kurulmasiyla
birlikte, 12 Eyllil askeri darbesi sonrasinda
“sol” saflan tiimiiyle terk eden ve apolitik
olmay1 bir meziyet gibi sunan kiiciik-burju-

vazi tarafindan futbol, “eski solcular’in icki
sofralarindan kalkarak gece yarisindan son-
ra yaptiklan “saghkh yasam” kosusuna do-
niistirdlmiuistiir.

1990’lara gelindiginde futbol, her tiirden
“eski solcu”nun “fanatigi” oldugu bir futbol
kuliibiiyle degisik renklere birtiniirken, Ga-
latasaray’in “Avrupa kupalarnndaki basarla-
n”yla yeni bir milliyetcilik dalgasini baslat-
mustir.

“Avrupa, Avrupa duy sesimizi, gelen
Turk’iin ayak sesleri” esliginde dalgalanan
Galatasaray bayraklari, milliyetciligin yeni
bayrak rengi olmustur. Daha diine kadar ay-
yas ve serserilerin amigoluk yaptig1 futbol
maclan, giderek politikacilarnn, “eski solcu-
lar’in, fasistlerin amigolugunda milyonlan
tirbtinlere ve televizyonlara ¢cekmeye basla-
mustir.

Televizyon canli yayinlartyla milyonlarca
insan ekran basina cekilirken, milyonlarca
dolarlik “reklam pastasindan” pay kapma
yarisl, tim “medya”y1 yeni tiir futbol “fana-
tigi” haline getirmistir. Artik televizyonda fut-
bol yayinlan ve reklam, yeni bir ekonomik
gelir kapis1 olmustur.

Yazil ve gorsel basinin futbol “fanatiz-
mi”ni koriikleyen yayinlarn, milyonlarca iz-
leyiciyi ekrana cekerken, milyon dolarlik
transfer tcretleriyle, yeni bir “kose dénme
arac1” ortaya cikanlmustir. Oyle ki, neredey-
se her anne-baba, erkek cocuklannin fut-
bolcu olmasi icin c¢abalarken, ogullarinin
“tinli futbolcu” oldugunda alacagi milyon
dolarlik transfer ticretlerinin hayali ile yasa-
diklan ekonomik sikintilara meydan okur
hale getirilmislerdir. Kiz cocuklan ise “Unli”
bir futbolcu ile evlenerek “koseyi donme”
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hayali icinde, yildiz falinda “yiikselen ve al-
calan” burclarnnin izinde futbol izleyicisi ol-
muslardir.

“Televoleci” yaymnlarla futbolcu-manken
iliskileri her giin ve her saat evlerin icine
girerken, kiz ve erkek cocuklara ekonomik
krizden cikis yollan da gosterilmistir!

Yarattig1 hayallerle tarihin yeni “seyirlik
oyunu” olarak futbol, politik pasifikasyondan
ekonomik kaynak transferine gecisiyle bir-
likte, halk kitlelerinin “sifreli” yaymnlar araci-
Iigiyla sémiiriilmesinin de araci olmustur.
Uzanlann “TeleOn”u, Erol Aksoy’un “Cine5”i
ve Cukurova holding-MHP isbirliginin “Digi-
Tiirk™(, bu alandaki rekabetin ve pazar pay-
lasiminin adlan olmustur.

Futbol ligi karsilasmalarnin tc¢ yillik ya-
yin hakkini 465 milyon dolara alan DigiTtirk’
iin, mevcut abonelerden elde ettigi yillik ge-
lir 150 milyon dolar tutmaktadir. Futbol ya-
ymnlan sirasinda alinan reklamlardan ve 6zet
gorintiilerin diger televizyon sirketlerine
satislarindan elde edilen gelirle birlikte top-
lam miktar bir milyar dolan gecmektedir.
Boylece futbol, sadece televizyon yayinciligi
alaninda bir milyar dolarlik “yiikselen pazar”
haline gelmistir.

Tim bunlara, stadlara giris icretleri, stad
reklamlan, futbol kuliiplerinin formalara al-
diklan reklam paralan vb. eklendiginde fut-
bolun yillik toplam “pazar degeri” bir kag
milyar dolar olmaktadir. Biitiin bunlara, de-
gisik adlarla oynatilan “spor toto” gelirleri
eklendiginde, futbolun ortaya cikardigi pa-
rasal deger cok daha biyiik boyutlara ulas-
maktadir.

Boylece futbol, kitlelerin apolitiklestiril-
mesinde oynadig! role ek olarak, ayni apo-
litik kitlenin gelirlerinden milyarlarca dolar-
ik degerin transfer edilmesini saglayan yeni
bir ara¢ olmustur.

Ve her zaman oldugu gibi “borsa” da
futbolla tamsmustir.

20 Subat 2002 giind “iki glizide kuliibii-
miiz” Galatasaray ile Besiktas'in istanbul
borsasina girisleriyle birlikte, futbol politik
pasifikasyondan ekonomik miilksiizlestir-
meye dogru kalici adimini atrmstir.

Odenmis sermayesi 2,176 trilyon TL
(1.500.000 dolar) olarak gosterilen “Besiktas
Futbol Yatinmlan Sanayi ve Ticaret A.S.”
“326 milyar TL nominal degerli B grubu ha-
miline yazili hisse senetlerini”, 57.500 TL'den
“halka arz etmistir”. “Piyasa degeri” yaklasik
75 milyon dolar olarak hesaplanan hisse

senetlerinden Besiktas A.S'nin bekledigi ge-
lir 20 milyon dolar olarak aciklanmustir.

31 Mayis 2002 tarihi itibariyle “Besiktas
Futbol Yatinmlan Sanayi ve Ticaret A.S.” his-
selerinin degeri 18.750 TL'ye diismiistiir. Ya-
ni Gi¢ ay icinde “glizide futbol kuliibimiiz”
Besiktas'in hisseleri 38.750 TL deger kay-
betmistir. Bdylece “yatinmcisi’nin hisse se-
netlerine yatirdig1 parasi %67 deger kaybet-
mistir. (Dolar bazinda “Besiktag Futbol Yati-
nmlan Sanayi ve Ticaret A.S.” “yatinmcis1”
nin kaybi %75’dir.)

Benzer durum “Galatasaray Sportif Sinai
ve Ticari Yatinmlar A.S.” hisselerinde orta-
ya cikmugtir.

Odenmis sermayesi 2,035 trilyon TL ola-
rak goriinen “Galatasaray Sportif Sinai ve
Ticari Yatinmlar A.S.” de, “325.600 milyon
TL nominal degerli B grubu hamiline yazih
hisse senetlerini” 87.000 TL'den “halka arz
etmistir”.

31 Mayis 2002 tarihi itibariyle “Galatasa-
ray Sportif Sinai ve Ticari Yatinmlar A.S.” his-
selerinin degeri 54.000’e diismiis ve boylece
“yatimicisina” 33.000 TL kaybettirmistir. Ka-
yip orani %38’dir.

Boylece “iki giizide futbol kuliibiimiiz”
iin “yatnmcisindan” transfer ettigi parasal
deger toplami 28 milyon dolar olup, bunun
12,4 milyon dolarlik kismu {i¢ ay icinde eri-
mistir.

Ancak futbolun ticarilesmesiyle ortaya
ctkan durum borsayla sinirh degildir. Artik
“fanatik” olmanin da bir maliyeti vardir ve
tim apolitiklestirilmis kesimler bu maliyeti
6demek zorundadurlar.

Ornegin Besiktas A.S, Tiirk Henkel sirketi
ile yaptig1 anlasma ile “BJK markal ve logo-
lu renkli tamir ve demor band1” tretilmesi
anlasmasi imzalarken, Zorlu tekstil ile yap-
t1ig1 anlasma ile, aym sekilde “BJK marka ve
logolu nevresim, pike, yorgan ve perde” tire-
timine gecilmistir. Goldag Kuyumculuk, “Be-
siktas marka ve logolu degerli madenlerden
hediyelik esya” iiretirken, Unan Tekstil kra-
vat tretmekte, Gozde Giyim corap, Balon
Baski sirketi balon, Dandy sirketi de sakiz
Uretecektir.

Ayni “Uriinler” ayni sirketler tarafindan
Galatasaray A.S. icin de uretilmektedir. (Ga-
latasaray daha “aristokrat” bir takim oldu-
gundan, Besiktas’tan farkl olarak, “GS logo-
lu ARIA Konusan Paket, Bataria Card ve SIM
Card uretim ve dagitmi” anlasmasini yapi-
mustir.)
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Goriilecegi gibi, Galatasaray ve Besiktas’
in ticarilestirilmesiyle ortaya cikan “yeni
triinler”in hedef kitlesi cocuklar ve “beyaz
yakalilar” olmaktadir.

Bir bagka deyisle, ticarilestirilen futbol,
politikada oldugu gibi, ekonomide de, kent
kiiciik-burjuvazisine hitap eder.

Kiciik-burjuvazinin “sinif atlama” 6zle-
mi, hemen her durumda futbolla ve futbol-
cuyla 6zdeslestirilir. ikinci, ticiincii ligten bi-
rinci lige “terfi etmek”; birinci ligte alt sira-
lardan Ust siralara ¢citkmak ve ligi birincilik-
le bitirmek, neredeyse kiiciik-burjuvazinin
“sinif atlama”, “burjuva olma” 6zleminin fut-
bol dilinde tanimlansi gibidir.

Bu yoniiyle futbol, siirekli yoksullasan ve
miilksiizlesen kiiciik-burjuvaziyi “teselli
eden”, onu “avutan”, umutlanmn yitirdigin-
de yeniden ona “umut” asilayan bir ekono-
mik, sosyal ve siyasal olay olarak ortaya
cikar.*®

Iste bu olgu, futbolun, kitlelerin siyasal
olarak yedeklenmesinde, mevcut diizene
kars1 tepkilerinin pasifize edilmesinde oyna-
dig1 rolil yeniden ve bir Uist boyutta Uretir.

Futbolun diger yan ise, hic bir bicimde
kendi icinde kendi islevlerine, yani Kitlele-
rin politik olarak pasiflestirilmesine karsi
cikanlan barndirmamasidir. Yani futbolun
apolitik niteligine karsi cikan ya da bu nite-
ligine zarar veren her kisi futbol diinyasinin
disina atilir.** Bu nedenle, futbol, apolitikli-
gin Kkitlesel bir simgesidir ve futbolcu apoli-
tik insan tipidir. Ulkemizdeki deyisle soyler-
sek, bu insan tipi “ne sagcidir, ne solcu, fut-
bolcudur, futbolcu”.

Futbolun bu niteligine karsin, onu “ezi-
lenlerin toplumsal tepkilerinin disa vuruldu-
gu bir alan” olarak ya da “6zgtirliigiin kisit-
landig tilkelerde insanmin kendini 6zgiir his-
settigi alan” olarak tammlayan “solcu” ya da
“liberal solcu” sayisi da az degildir. Bu tip
baz1 “solcu”lara gore ise iilkemizde, Gala-
tasaray aristokrat ve entelektiillerin, Fener-
bahge isbirlik¢i sanayi ve ticaret burjuvazi-

* Fenerbahge’nin inli futbolcusu Ridvan Dilmen,
“Ben futbolu emzige benzetiyorum. Nasil ki ¢cocuk
agladiginda emzik verilir, aymi sekilde halk agladi-
ginda da ona futbol emzigi verilir’ demektedir.

** Bu konuda 1970’lerin sonlannda Galatasaray kap-
tam olan Metin Kurt tipik bir 6rnektir. Futbolculan
“futbol emekgisi” olarak tanimlayan Metin Kurt, “fut-
bolcu sendikas1” kurmaya kalkistiginda kendisini
“glizide” Galatasaray “camiasinin” disinda bulmus-
tur.

sinin ve Besiktas proletaryanin takimidir!
Onlar, apolitikligin simgesi olan futbolu bu
yolla “politize” ettiklerini disiiniirlerken,
ayni zamanda kendi apolitiklik niteliklerini
de gizlediklerini sanmaktadirlar. “Hal saha”
lann gece yansindan sonraki muiidavimleri
olan bu kiiciik-burjuvalar futbolun ne denli
“politik” oldugunu gostermeye calisirlarsa
calissinlar, futbol, her zaman oldugu gibi,
kendi oyununun kurallan ile oynamaya de-
vam etmektedir.

Diger yandan futbol, ekonomik ve siya-
sal yanlan disinda, tribiinlerde yapilan gos-
terilerle, gortintiilerle yeni bir “g6rsellik” ala-
ni da olusturmustur. Bayraklanyla, pankart-
lanyla, konfetileriyle bir sov alanina déniisen
futbol sahalan, siyasal plana da yansimis ve
her siyasal toplant1 birer “futbol s6leni” gorii-
niimiine burtiinmistir. Her bireyin kendi
futbol takimimnin bayragi, flamasi, boyun atki-
s1 ve pankart: ile gittigi mac¢ goriintiileri ile
politik mitinglerin gortintiileri birbirine kans-
mustir. Biitiin bunlann yaninda, siyasal tartis-
malarda “tribiinlere oynamak” 6zel bir poli-
tik deyim haline gelmistir.

Ama her ara¢ gibi futbol da, cok kulla-
nilmanin sonuclarim yasamak durumunda-
dir ve yasamaya da baslamustir. Futbolun
politikadan ekonomiye yaptid1 sicrama, ayni
zamanda, onun Kitleler tizerindeki etkisinin
sonunun baslangici durumundadir. Diine
kadar kitlelerin “en ucuz eglence arac1” olan
futbol, bugiin yeni bir is alani, kar kaynagi
haline gelmistir. Futbol takiminin “rengi”, gi-
derek paranin “rengine” doniismektedir. Ti-
carilestirilen futbol, artik ticaretin yasalarnna
tabidir ve asin-iiretim ve iflas artik futbolun
gelecegi olmustur. Bu, onun politik pasifi-
kasyon araci olarak kullanilmasim ortadan
kaldirmayacak olsa da, bu amac icin kulla-
mmini da biiyiik 6lciide etkileyecektir.

Gelecek giinlerin, borsa spekiilasyonla-
rna bagh olarak maglann kazanilip yitirildigi
glinlerle dolu olacagini bugiinden séylemek
kahinlik olmayacaktir. Futbol maclarnn si-
kesi, artik “mafya”dan degil, borsadan soru-
lur olacaktir. Ve belki o giin geldiginde, biri-
leri, “futbol olmasaydi, borsada zengin ola-
mazdim” diyerek tarihe gececeklerdir.

Bizden sOylemesi...
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