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Ahmet Davutoglu'nun “akademik
vizyonu”yla, Recep Tayyip Erdogan’in
sovlariyla sahneye konulan yeni dis poli-
tika soylemlerinin genel gorinimii.

1 Aralk 2011 tarihli Vatan gazetesinin
siirmansetinde yer alan “atlatma haber”
uzerine.

AKP’nin “cekirdek kadrosu”nu olusturan
tefeci-tiiccar kesimi ile “merkez sag
partiler”in sadik destekgisi olan
miiteahhitlerin ittifaki Gizerine.

Recep Tayyip Erdogan’in 6zgiirliik ve
demokrasi “alg1”s1 tizerine.

CHP Tunceli milletvekili Hiiseyin
Aygiin’tin Dersim Katliami tizerine
Zaman gazetesiyle yaptig1 réportajla
baslayan Dersim tartismalar {izerine.

Avrupa borc¢ Kkrizi giderek yayginlasir-
ken, bunun Tiirkiye ekonomisine
yansilari ve sonuclar tizerine bir

degerlendirme.

Milliyet yazan Giingor Uras'in
bir yazisi.

“Sol-liberal” eski “yolcular”in giinlitk
gazetesi Birglin’de yayinlanan “savas
karsit1” bir yaz tizerine bir degerlen-
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“Kurt Acihmi”’ndan KCK Operasyonlarina,
.Mavi Marmara’dan Israil’e,
Iran’dan Fize Kalkanina ve

Turgut Ozal'in, pek sahsina miinhasir ol-
masa da, Tirkiye icin yeni ve alisiimadik
olan bir “yonetim tarz1” vardi. Muhalefetin
“devlet adamu ciddiyeti”yle bagdasmadigin
soyledigi T. Ozal'in “yoénetim tarzi”, bir ya-
niyla tilke ici siyasetin gindemini “incir ce-
kirdegini doldurmayan” konularla doldura-
bilmesi, diger yamyla sivil ve askeri biirok-
rasinin tim “temaytlleri’ne ragmen, belli
olciide ve planli bicimde “kendince” dav-
ranmastydl. Bu “y6netim tarzi”yla, bir yan-
dan muhalefet partilerini “kiiciik Turgut’la
oynasinlar” diyerek kiicimserken, diger
yandan sortla askeri téren birligini “selam-
layarak” “ilklere” imza atmus biri olarak ka-
bul edildi.

Pek cok “yagdancisi”, Ozal'n “vizyon sa-
hibi” oldugunu, ilke tarihinde boylesine
“vizyon sahibi” hi¢ kimsenin bulunmadigi-
n1 soylerken, pek az kisi onun “vizyon”dan
ote bir “misyon” sahibi oldugundan s6z
edebildi.

“24 Ocak Kararlarr’nin (1980) uriina
olan, 12 Eyliil askeri darbesiyle “ekonomi-
den sorumlu devlet bakani” olarak ortaya
cikan ve nihayetinde “dort egilimi” (sagci,
solcu, milliyetci ve seriatcl) birlestirdigini
ilan ettigi ANAP"1 kurarak, 12 Eyliil sonrasi
yapilan “ilk genel secim”den birinci parti ¢1-
karak, askeri yonetimden sivil yonetime ge-
cis stirecinin basbakani oldu.

1980 borg¢ krizi kosullannda ve IMF go-
zetimi altinda dis borg faiz 6demelerinin gii-
venceye alinmasini saglayan 24 Ocak Ka-

Suriye’den Dersim’e

rarlan’yla iscilerin, koylilerin ve devlet me-
murlannin (giiniimiiziin “moda” séylemiy-
le “kamu emekcileri’nin) reel gelirleri kes-
kin bicimde diiserken, T. Ozal, Demirel’i
aratmayacak nitelikte “veciz” bir sozle, “be-
nim memurum isini bilir” diyerek riisveti
mesrulastiracak bir “pragmatizm”in temsil-
cisi oldu.

12 Eyliil askeri darbesi 6ncesinde Erba-
kanin MSP’sinden izmir milletvekili aday:
olmus “eski” bir “Ummetci’nin “pragmatiz-
mi”, pragmatizm s6zciigiini bile yasami bo-
yunca hi¢ duymamis insanlar izerindeki et-
kisi biiyiik oldu. 1980 diinya borg kriziyle pi-
yasaya stiriilen “neo-liberalizm” teorileri de,
kiiciik-burjuva solcu aydinlarin “zihniyet
diinyas1”n1 karma karnsik etti.

ANAP’1 kurmadan 6nce ABD’de yaptigi
“staj” sonrasinda, “image-maker”lann goze-
tim ve denetimi altinda ytirtitiilen yogun bir
“medyatik” propagandayla “pragmatist” po-
litikalan uygulamaya sokan Ozal, ekonomi-
de “ihracata yonelik sanayilesme” sdylemi
altinda emperyalizmin “neo-liberal” ekono-
mik, toplumsal ve politik hedeflerine ulas-
masinin ortamini yaratti.

Devlet memurlarinin aldig riisvet, bir ce-
sit “hizmet icin 6denen bahsis” olarak go6-
riliirken, “isbitirici yuppiler” sahneye cikti.
IMF talimatiyla ytiriitiilen 6zellestirme uygu-
lamalariyla, 6nce “Bogaz Kopriisi” satildi.
Ardindan sira “Kamu Iktisadi Tesekkiilleri”nin
(KiT’ler) satisina geldi ve “6zellestirme” adi
altinda KiT’ler satildi. Artik degeri olan ya
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da olmayan her seyin bir fiyati1 vardi ve her
fiyati olan sey de satihiga cikarilmigti.*

ik satilanlar, 1980 6ncesinde yiikselen
devrimci harekete “yamanmug” “sol”cular
oldu. Bu “donek” takimini, “ben yapmaz-
sam, nasll olsa bir baskasi yapacak” diye-
rek en ahlaksiz isleri bile yapmaya soyunan
ikinci bir “donek” dalgas izledi.

Heniiz “frak” giymemis olan M. Belge’nin,
“soyut bir gelecek icin somut bugiinden
vazgecilemez” “diisturu”, bu “dénekler” ta-
rafindan 6ncelikle toplumun sol kesimine
kabul ettirilirken, “milli egitim” sistemi bag-
tan ayaga degistirildi, Ingilizce egitim veren
Ozel okullar ve Ozel dershaneler yerden
mantar gibi bitmeye basladi. Béylece “Tiirk
istikbalinin evlatlar1”, pragmatist temelde
“kose donmeci” bir zihniyetle yeniden bi-
cimlendirilmeye baslandu.

Eski donemlerin, “gelen agam, giden pa-
sam” soziinde ifadesini bulan pragmatist
“Turk istikbalinin evlatlan”, “kedinin gorevi
fare tutmaktir, fare tuttugu siirece renginin
onemi yoktur” diisturu ile “mikro”lastirnlmig
yasamin her hiicresine “niifuz” ettiler.

Pragmatizm, kose donmecilik, Makyave-
lizm vs.’nin de, “serbest pazar ekonomisi’nin
de ne oldugu bile bilinmezken, repo-ters re-
po yapmak, bono-tahvil-hisse senedi alip
satmak ve boylece “riisvet” yoluyla ya da
“gayri mesru” baska yollarla kazanilmis pa-
ralar piyasa ekonomisinin hizmetine sunul-
du. Her sey “kése donmek” icin, her sey
“yiiksek enflasyondan korunmak” icin piya-
saya suruliirken, anne-babalar cocuklarnna
verdikleri okul harcliklarini nasil “akillica”
kullanabileceginin 6gtitlerini veriyorlard. 12-
15 yasindaki ¢ocuklar, bu “akil”’la “déviz
birolan”nin éniinde arz-1 endam ettiler.

Her sey “yeni”ydi, her sey alinip satihyor-
du. Bu ortamda Mevlana kesfedildi: Diin
din ile gitti cancagizim, simdi yeni seyler
soylemek lazim!

Tim bu siirecin “mimarn” olarak gori-
len Ozal, “bir koyup iic almak” adina Ame-
rikan emperyalizminin Irak isgaline gonillia
olarak katilmaya c¢abaladi. Gliniimiiziin “po-
puler” soylemiyle, “derin devlet”in muda-
halesiyle, o zamanin séylemiyle “Atatiirk¢ii

* “Kendileri meta olmayan vicdan, onur vb. gibi
seyler, sahipleri tarafindan satisa ¢ikarilir hale gelirler
ve boylece bir fiyatlar oldugu icin meta bi¢imini alir-
lar. Demek ki, bir seyin degeri olmadig1 halde, bir fi-
yati olabilir.” (Karl Marks, Kapital, Cilt: 1, s. 117.)

askerler”in direnisi yiziinden bu emeline
ulasamadiysa da, “Turk istikbalinin evlatla-
n” “bir koyup ti¢ alma”’nin olanakli olabile-
cegini zihinlerine kazdilar.

Bu siirecin en tipik 6zelligi, “asagidaki
siniflar”in egitim gérmis bireylerinin devsi-
rilmesi oldu.** Osmanlnin “yeniceri diize-
ni” bir kez daha cisimlesirken, halkin “so-
lun temsilcisi” olarak kabul ettigi SHP’nin,
1989 yerel secim zaferinden sonra “yeme
sirasl bize geldi” diyerek “solcular”in insaf-
sizcasina belediyelerde risvet yarisina gir-
mesi, halkin sola olan giiveninin son zerre-
lerini de yok etti. Pragmatist zihniyet, boyle-
ce solu da potasinda eritti.

Boylece “piyasa”, “allah korkusu” oldu-
gu icin “insafli” olacagi varsayllan seriatci-
lara kaldi.

Bu ortamda, Erbakan’in MSP’si, yeni
adiyla Refah Partisi, Ankara ve Istanbul be-
lediye baskanlhigini kazanarak, 1995 genel
secimlerinden birinci parti olarak cikarak,
“yiikselen deger” haline gelmeye basladi.
Artik seriatci kesimler de “icra mevki’ne
yiikselmislerdi. Ozal pragmatizmi, Erbakan
oportiinizmiyle birleserek, Ankara’da Melih
Gokeek'in ve Istanbul’da Recep Tayyip Er-
dogan’in kisiliginde yeni bir “vizyon ve mis-
yon” ortaya cikardi.

Bu pragmatizm-oportiinizm ciftlesmesin-
den dogan “islamci vizyon ve misyon” an-
lasilmadan, AKP’nin icraatlarini ve giini-
muzdeki siyasal gelismeleri anlamak ola-
naksizdir.

“T.C.’nin ilk musliman cumhurbaskamn”
Abdullah Giil'iin “iyi seyler olacak” sOzleriy-
le baslayan ve “neo-liberal” kii¢iik-burjuva-
lann alkiglanyla stirdirilen “Kirt acilimi”n-
dan KCK operasyonlarina nasil gelindiyse,
Gazze “hamiligi’nden Israil karsithgina ve
Israil karsithgindan ABD’nin fiize kalkanina
“evsahipligi” yapilmasina 6yle gelinmistir.
Bugiin Recep Tayyip Erdogan’in, “Besar, zu-
liimle abad olunmaz”dan**%*, “devlet adi-

** ¢ .. ortacagda katolik kilisesinin, toplumsal du-
rumuna, dogumuna ve servetine bakmaksizin, kilise
hiyerarsisini iilkenin en iyi beyinlerinin olusturmasi,
dinsel egemenligi kurup saglamlastirmasinin ve hal-
ki ezmesinin baglica yollarindan birisi olmustur. Y6-
netici sinif, yonetilen sinifin en 6nde gelen kafalarnm
ne kadar fazla biinyesi icersinde eritebilirse, egemen-
ligi o denli saglam ve o denli tehlikeli hale gelir.” (Karl
Marks, Kapital, Cilt: 111, s. 532.)

*#% Erdogan’mn 15 Kasim 2011 tarihli bu konus-
masi sOyledir: “Cezaevlerinde binlerce siyasi tutuklu
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na” Dersim katliami icin “6ziir dileme”ye
sicrayist da ayni niteliktedir.

Bu sicrayista “pro-aktif” bir yaklasim var-
mis gibi goriinse de, gelismeler, tefeci-be-
zirganlann “kervan yolda diztlir” zihniye-
tinin bir yansisi olarak “dogalms gibi” “al-
gr’'lanmaktadir. Oysa “dogal” olan, Erdogan
hiikiimetinin pragmatist-oportiinist niteligi-
dir. “Dogalmus gibi” goriinen ise, olagan si-
yasal sureclerin giinin kosullarina uygun
olarak yeniden bicimlendirilmesidir.

Erdogan hiikiimetinin “pro-aktif dis po-
litikas1”, diger ifadeyle “emperyal dis politi-
kas1”, tipik bir pragmatist-oportiinist zihni-
yetin trtiniidiir. Hicbir bicimde 6ngoriiye ya
da 6n dustnceye dayanmamaktadir. Ti-
muyle kendi disinda gelisen olaylara eklern-
lenmek ve eklemlendigi oranda buna uygun
sOylemler gelistirmekten ibarettir.

Amerikan emperyalizminin Ortadogu’da
tiim Baas rejimlerini ortadan kaldirmaya y6-
neldigini, ge¢ de olsa “algi”lamiglardir. Bu
“alg1” cercevesinde, ortaya cikan ya da c¢i-
kacak olan “firsatlar”’dan (oportunity) yarar-
lanmaya cabalamaktadirlar. Bu konuda Su-
riye olay1 ¢cok kapsayicidur.

Gecen yilin sonlarnna kadar “komsular-
la sifir politika” adi altinda Suriye’deki Be-
sar Esad yonetimiyle “ortak bakanlar top-
lantis1” yapan AKP hiikiimeti, emperyalist
ulkelerin Libya’daki tutumu karsisinda “hi-
zaya” gelmis ve “Onalmak” (pro-aktif) adi-
na, olasilik olmaktan ¢ok gerceklik oldugu-
na inandiklann emperyalizmin Suriye operas-
yonunun taseronluguna soyunmustur.

Pragmatist-oportiinist AKP yonetimi, em-
peryalizmin Suriye operasyonunda 6naldik-
lan kosulda, yagmadan pay alabileceklerini
hesaplamiglardir. Ordu icinde “yurtta sulh,
cihanda sulh” vecizesini ciddiye alan kesim-
lerin biiyiik boliminiin tasfiye edilmesi ve
kalanlarn sindirilmesi ile Ozal'in Irak konu-
sunda yapamadigini yapabileceklerine “ka-
ni” olmuslardir. Bu “kam”, Ocalan’m Suri-
ye’den cikartilmasi olaymin bir benzerinin

bulunduran Besar, sen Tiirk bayragina saldiranlan da
bulup gereken cezayl vermek durumundasin. Son do-
nemde kendi halkina karsi savas acanlarnn nasil tra-
jik bir sona ulastiklarini Besar Esad da gormeli. Ken-
disine hatirlatiyorum: Zuliimle abad olunmaz, mazIlu-
mun kani izerine gelecek insa edilmez. Aksi takdir-
de tarih bu tiir liderleri kanla beslenen liderler olarak
anar. Ve Esad sen de su anda o sayfay1 acmaya dog-
ru gidiyorsun. Mazlumlarin ahin alanlar er yada gec
bedelini 6der.”

olabilecegi varsayimiyla desteklenmistir.

Buna gore, giderek dozu artinlan “sert
sOylemler”le Suriye yonetimi tehdit edile-
cek ve Suriye sininna gidecek “yiiksek yet-
kili"nin (ki bu, kesinkes Recep Tayyip Erdo-
gan’dan bagkasi olmayacaktir) “nihai” agik-
lamasiyla, “tarih tekerriir edecek”, Besar
Esad tasmi-taragini toplayarak iktidan bira-
kacaktir!

Eger “tarih tekerriir etmezse”, Suriye si-
nirina yigiak yapilacak, “insani koridor” adi
altinda “Suriye sinirnnda tampon bélge olus-
turmak” amaciyla Tiirk Silahli Kuvvetleri “si-
nirh bir harekat” icin harekete gecirilecek-
tir. Boylece smnirlan nereye kadar gidecegi
onceden bilinmeyen bir Suriye miidahalesi
gerceklesecektir.

“Dogal olarak”, Suriye’deki Baas rejimi
Tiirkiye’nin miidahalesiyle ¢c6kmis olaca-
gindan, Suriye’nin paylasilmasinda “arslan
pay1” da Turkiye'ye, dolayisiyla “islamci ser-
mayeye” diisecektir.

Buraya kadar her sey “dogal” seyrinde
giderken, birden bire Suriye’deki Baas reji-
minin “sii” oldugu, “alevi” oldugu ve hatta
“Nusayri” oldugu animsanmustir. Recep Tay-
yip Erdogan, 15 Eyliil 2011°'de yaptig1 bir r6-
portajda Suriye’de “Alevi-Siinni ¢atismasi
cikmasindan kaygi duydugunu” sdyleyerek,
kervani bir kez daha yolda diizmeye basla-
mistir.

Boylece Suriye’de bas gosterecegi kabul
edilen “Alevi-Siinni catismasi”nin Turkiye’ye
yanstyacag! “kani”sma ulagilmistir. Bu “ka-
ni"yla, bu catismanin Tirkiye’ye yansima-
masl icin bir seyler yapilmasi “lizumu” or-
taya cikmigtir.

Iste bu “lizum” iizerine, Dersim olayla-
1 Recep Tayyip Erdogan tarafindan giinde-
min ilk sirasina ¢ikartilmstir.

Her ne kadar Dersim bolgesi, Kirt bol-
gesiyse de, “asil kimligi"nin Alevilikten gel-
digi varsayilir. Bu nedenle, “Stinni” Recep
Tayyip Erdogan’in “Dersim hamlesi”, “Alevi-
Stinni kardesligi” olarak “algi”latiimaya ca-
hsilmaktadir. Eger bu “alg1” tutarsa, Suriye
miidahalesiyle ortaya cikacak olan bir “Ale-
vi-Sinni ¢atismasi”nin, basit bir “mazlum
halk-zalim Esad” catismasi gibi sunulabile-
cegi distiniilmustir. Bitiin “dert”, Turkiye
Alevilerinin “Sitinni” Recep Tayyip Erdogan’in
sahsinda Sunnileri “dost ve kardes” olarak
bellemelerinin saglanmasidur.

Bu yolla, “bir tasla iki kus” vurabilecek-
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lerini de hesaplamuglardir. Bir taraftan, ola-
s1 Suriye isgalinin tlke icinde yaratacagi tep-
ki (“Alevi-Stinni ¢atismas1”) pasifize edilir-
ken, diger yandan Dersim katliamnin “ger-
cek sorumlusu” “Kemalistler”in Alevilerle
olan “tarihsel ittifak1” cokertilecektir.

Siyaseten yapilan bu “hamle”lerin, siip-
hesiz asil amaci, Tirkiye izerinden Suriye’ye
yonelik askeri miidahalenin yolunun acil-
masidir. Icte “Alevi sorunu” bir élciide yatis-
tinldigr kosullarda, “milliyetci-maneviyatci-
mukaddesatc1” halk ¢ogunlugunun deste-
giyle, Suriye’nin “mazlum halkinin zalim
Esad yonetiminden kurtarilmasi” icin aske-
ri harekatin diigmesine basilacaktir.

Nasil ki, “baba Esad”, Tiirkiye'nin aske-
ri tehdidi karsisinda A. Ocalan’i sinir disi et-
mek zorunda kaldiysa, “ogul Esad” da as-
keri tehditle iktidan birakacaktir! Eger “yiik-
sek yetkili”’nin sinirda yapacagi “nihai
konusma”yla Besar Esad iktidan birakmaz-
sa, “Tiurk ordusu geregini yapacaktir”. Za-
ten, “bir Tiirk diinyaya bedel”dir!

AKP’nin “emperyal dis politikasi”nin ya-
picilan ve yandaglar, “Ortadogu’nun en bu-
yuk ordusu” oldugu ilan edilen Tiirk Ordu-
su’'nun askeri saldinsi karsisinda Suriye or-
dusunun fazlaca direnemeyecegini de var-
saymaktadirlar. Bu nedenle de, Turk Ordu-
su’'nun askeri midahalesinin mutlak sonug
verecegi kabul edilmektedir.

Oysa savasta taraflar, “soyut birer kav-
ram olmaktan c¢ikip, bireysel devletler ve
hiikkiimetler olunca, savas da teorik olmak-
tan cikip kendi 6z yasalarina gore gelisen
bir eylem haline” girer.* Bu durumda, “dus-
manin” teslim olmasi kadar direnmesi de
olasilik haline gelir. “Diisman”in direncini
kirmak icinse, onun askeri giiclerinin ya ta-
mamen ya da direnmesini olanaksiz kilacak
Olciide imha edilmesi gerekir.

Bugiin Suriye ordusu, 215 bin askerden
olustugu, 3.700 T-72 vb. Sovyet tanki, 6.600
zirhll personel tasiyicisi ve 241 savas ucagi
oldugu tahmin edilmektedir.** Bunun kar-
sihiginda Tirk ordusunun, 620 bin askerden
olustugu, 4.300 tanka, 6.600 zirhli personel
tastyic1 ve 302 savas ucagina sahip oldugu
tahmin edilmektedir.

* Clausewitz, Savas Uzerine, s. 52.

** “Tahmin edilmektedir”, ¢linkii savasta taraflar-
dan birisinin giicliniin tam olarak bilinmesi diger ta-
rafa tstiinliik saglar. Bu nedenle, devletlerin sahip ol-
dugu askeri gii¢ konusunda kesin bilgiler “sir”dur.

Bu tahmini bilgilere goére, Turk ordusu
kesin bir sayisal tstiinliige sahiptir. Ancak
Suriye’ye yonelik bir askeri isgal harekatin-
da en 6nemli unsur, Suriye’'nin elinde bulu-
nan tanklarnn ve savas ucaklarnin etkisiz
hale getirilmesidir. Bunun en giivenlikli yo-
lu, bu savas araclannin hareketsizken yer-
de imha edilmesidir. Amerikan emperyaliz-
minin [rak saldinlannda gortldiigi gibi, bu-
nun yapilabilmesi icin de, agir bombardi-
man ucaklaryla askeri tislerin vurulmasi,
askeri gictiniin belli 6l¢iide imha edilmesi
onemlidir. Tiirk ordusunun elinde avci-bom-
bardiman ucaklan olmakla birlikte, agir
bombardiman ucaklann mevcut degildir. Ya-
ni Tiirk ordusu, Amerikan emperyalizminin
yaptig1 gibi, agir bombardiman sonrasinda
kara harekatina girisebilecek askeri dona-
nima sahip degildir. Bu ylizden, Suriye or-
dusunun tanklarnin, zirhli personel tasiyici-
larinin ve savas ucaklarimin imha edilmesi,
dogrudan bir catismay1 kacimlmaz kilmak-
tadir. Bu da, olasi bir savasta agir kayiplara
neden olabilecektir.

Ote yandan Suriye’nin elinde balistik
Scud fiizelerinin bulunmasi da, kayip olasi-
liklarnmni artiner niteliktedir. Ayrica unutulma-
masi gerekir ki, Suriye ordusu, asil olarak
bityiik bir askeri giice sahip olan Israil'in
olas! saldinsina gore silahlandinlmustir.

Bu kosullarda, Tiirk ordusunun, ABD’nin
taseronu olarak tek basma Suriye’yi isgale
kalkismasi, Suriye’deki Baas iktidarinin di-
renme kararliigina bagl olarak buiyik ka-
yiplara yol acabilecek ozelliklere sahiptir.
Dolayisiyla, savasin uzama ve bir yipratma
savasina doniisme olasiligl da yuksektir. Bu
durumda, Libya’da goériildiigii gibi, ABD'nin
agir bombardiman ugaklanyla harekata ka-
tilmasi zorunlu ve kac¢inilmaz olmaktadur.

Bunlann yaninda, Tirk ordusunun bag-
ka bir tilkeye yapilacak bir saldinya uygun
bir konumlanig1 olmadig gibi, genis caplh
bir saldin icin gerekli lojistik destege ve cep-
haneye de sahip degildir. Tim bunlann sal-
din oncesinde tedarik edilmesi, gerekli yi-
gmagin yapilmasi da gereklidir. Tirk ordu-
sunun “envanteri’ndeki silahlarnn biiytk ¢o-
gunlugunun ABD {retimi oldugu g6z 6éniine
alindiginda, bu y18inagin ancak ABD’den ali-
nacak yeni malzemelerle gerceklestirilebi-
lecegi aciktir. Butiin bunlar, yogun bir savas
hazirhgini gerektirir.

Suphesiz, “kervan yolda diizilir” zihni-
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yeti acisindan, tim bu savas olasiliklarinin
“kiymet-i harbiyesi” yoktur. Bu zihniyet sa-
hipleri (AKP ve yandaslari), “baba Esad”a
yaptiklarnni yaparak sonu¢ almabilecegini
varsaymak durumundadirlar.

Bu da bir olasiliktir. Irak’da Saddam yo-
netiminin ve Libya’da Kaddafi yonetiminin
elindeki askeri potansiyeli kullanamamasi
ya da kullanma iradesi géstermemesi, bu
olasilig1 6ne cikartmaktadir. Ama ayni bi-
cimde, isgal sonrasinda Irak’ta gelisen dire-
nis de fazlaca olas1 gorilmemistir. Dolayi-
siyla, savasta tek bir durum, tek olasilik yok-
tur.

Recep Tayyip Erdogan’in “Dersim cikist”,
CHP’ye bir “gol” atmaktan cok, Suriye isga-
line karsi icerdeki muhalefeti parcalama ve
azaltmaya yonelik bir girisimdir. Savas ise,
dogrudan Amerikan emperyalizminin ken-
di kosullanna gore belirleyecegi bir durum-
dan ibarettir.

Amerikan emperyalizmi acisindan, AKP
iktidarinin Suriye’ye yonelik “yogun baski”si-
nin “sonu¢” getirici olmasi da, olmamasi da
cok 6nemli degildir. Eger “yogun baski” so-
nug verirse, Amerikan emperyalizminin Irak
ve Afganistan isgalleriyle “yipranan imajt”
daha fazla yipranmamis olacaktir. Yok eger
“yogun baski” bir sonu¢ vermezse ve saldi-
n kendileri i¢in kaginilmaz hale gelirse, bu
durumda AKP iktidarnin “6ncii” olmaktaki
hevesi ve istegi, kendi kayiplarinin en aza
indirilmesinin bir arac1 olacaktir. Bu da, “pis-
mis kestaneyi atesten masayla almak”tan
baska bir sey degildir.

Tiirk ordusunun Suriye’ye olasi saldirsi,
Enver Pasa’'nin “Sarikamis Harekati”’ndan
sonraki ilk saldinn harekati olacaktir. “Resmi
tarih”e gore, 1699’da baslayan ve 1923’e ka-
dar siiren Osmanlnin ¢okus asamasimdaki
stirekli toprak kaybi da, ilk kez “toprak ka-
zamm” olarak “tarihe” gececektir!

Boyle bir “tarih” karsisinda AKP ve meh-
teran takiminin nasil bir “husu” i¢inde ola-
bilecegi de tahmin edilebilir.*

Bitiin bunlann, “milliyetci-maneviyatci-

* Bilinecegi gibi, mehter marslarinin en tnliilerin-
den birisinde soyle sOylenir: “Ceddin deden neslin
baban/Hep kahraman Tiirk Milleti/Ordularin pek ¢ok
zaman/Vermistiler diinyaya san”. AKP yonetimi, yillar
boyu mehter takimi esliginde yapilan istanbul’'un Fet-
hi torenlerinde yer almiglardir. Onlarin bu mehter
marsini dinlerken “husu” icinde olduklarindan siiphe
edilemez. Baska tilkeleri isgal ederek, “diinyaya san”
verdiklerine de inandiklan kesindir.

mukaddesatc1” duygularin “sahlanisina” yol
acacagl da aciktir. Ote yandan Amerikan
emperyalizmiyle kol kola, i¢ ice, sarmag do-
lag yapilacak bir Suriye isgalinin de, Ozal
pragmatizmiyle yetismis kiicik-burjuvalar
tarafindan Tirkiye’nin “kiiresel oyuncu” ol-
dugu seklinde “algi”lanacagi da kesindir.

Tim bu “alg1” icinde ve sovenizmin yuk-
selisi yaninda, “Kiirt sorunu”’nda da yeni
“senaryolar” devreye sokulmaya cahsilacak-
tir. Olas1 Suriye saldirsi ortaminda PKK’nin
“arkadan vurmasi”nin énlenmesi icin “hii-
kiimet degil, devlet goriismesiyle” PKK'’yle
“uzlasmaya” gidilebilecektir. Ote yandan Su-
riye Kirtlerinin, olasi bir saldin kosullarnn-
da, Irak isgali sirasinda Barzani yonetiminin
yaptig gibi, “i¢ destek giici” olarak kulla-
nilmasi ihtiyaci, PKK “sorunu”nda ABD’nin
devreye girmesini gindeme getirecektir.
Boylece Barzani'nin mantig1 icinde PKK’'nin
Suriye saldinsina destek vermesi saglanma-
ya cahsilacaktr.

Bu mantik, Ozal’dan giiniimiize kadar
tim toplum kesimlerine yayllmig olan prag-
matist-oportiinist mantikla ortiismektedir.
Bu nedenle, Recep Tayyip Erdogan’in bir za-
manlar seslendirdigi “win-win” sdylemiyle
PKK'nin “ikna edilmesi” de, hem kolay ola-
caktir, hem de fazlaca yadirganmayacak-
tir

Bilinmelidir ki, Tirk ordusunun Suriye
saldinsmin olasi basarnsi, Turkiye'de sove-
nizmin doruga ulasmasina ve seriatci vesa-
yetin mutlak egemenligine yol acarak, tilke-
de karanlik bir dénemin baslamasina yol
acacaktir. Bu nedenle, AKP'nin “Kiirt acili-
mi"n1 destekleyenler de, Dersim katliamini
giindeme getirmesinden hosnut olanlar da

** 12 Eylil 2010 Anayasa Referandum’unda acik-
ca gorilebilen bu mantik, kendi amacina ulasmak
icin bir baska halkin ezilmesine kayitsiz kalmaktan
ibarettir. Anayasa Referandumunu AKP’nin kazanma-
s1 durumunda, HSYK araciligiyla tim yargiy1 deneti-
me alacagi ve bu yolla Tirkiye’de agir bir “vesayet”
doneminin baslayacagi cok acikken, PKK referandu-
mu “boykot” ederek AKP’nin kazanmasina olanak ta-
mmustir. PKK icin 6nemli olan “demokratik 6zerklik”in
“devlet” tarafindan kabul edilmesidir. Bu kabul edil-
dikten sonra, diger halkin (“Ttrkler”) nasil bir baski
kosullarinda yasayacagi onemli degildir. “Kiirt soru-
nu” ¢oziimlendiginde iilkenin kendiliginden “demok-
ratiklesecegi’ne inanan baz kiiciik-burjuva aydinlari,
bu pragmatist mantig1 hosgérmusler ve onaylamuslar-
dir. Unutturduklan tek sey ise, ulusal sorun demokra-
tik bicimde ¢c6ziimlenmedigi siirece, ilkenin demok-
ratiklesmesinin olanaksiz oldugudur.
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bu karanlik dénemin hem sorumlusu, hem
de magduru olacaklardir.®

Suphesiz bir baska olasilik ve secenek
de vardir. Bu olasilik, Suriye saldinsinin agir
kayiplara yol acarak toplumsal tepkilerin
yiikselmesine yol acmasidir. Ama devrimci

* Son giinlerde Taraf gazetesinde PKK ile “dev-
let”in goriismelere bagladiklanna iligkin haberler yer
almaya baslamustir. Taraf gazetesinin “derin” bilgi kay-
naklarina dayandirilan bu “haber”lere gore, Suriye
olaylar1 nedeniyle “devlet” ile PKK’'nin Kandil'de yap-
tiklan goriismelerde “ilerlemeler” kaydetmistir. Yine
25 Kasim 2011 tarihli Taraf gazetesinde, PKK’'nin “El-
ler bir siireligine tetikten cekildi” agiklamasina yer ve-
rilmistir. Goriilen odur ki, Suriye’ye yonelik askeri ha-
rekat olasihgr arttikca, “Uctincii bir ilkenin gézlem-
cisi"nin katiimiyla “devlet”-PKK goriismeleri stirmek-
tedir. Amag, tipki 12 Eyliil 2010 referandumu ve 12
Haziran 2011 se¢imleri 6ncesinde PKK’nin “eylemsiz-
lik” icinde tutulmasina benzer bicimde, Suriye “ha-
rekat1” 6ncesinde PKK'yi “eylemsiz” hale getirerek,
AKP’nin zor durumda kalmaktan kurtarilmasidir. Eger
Taraf gazetesinin “derin haberi” dogrulanirsa, aciktir
ki PKK, bir kez daha, kendi amaclarina ulasabilmek
icin her yolu mesru gérmiis olacaktir.

secenek olmadigl siirece, yiikselen tepkiler
kolayca pasifize edilebilecektir. Onemli olan
saldirganhiga karsi ¢itkmak degil, saldirgan-
la mucadele etmek ve onu yenilgiye ugrat-
maktir.
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“Sizin Scud fuzeleriniz varsa,
bizim de 10 atom bombamiz var!”

1 Aralik 2011 tarihli Vatan gazetesi, “Cey-
lan Filosu'nda 10 Atom Bombasi1” siirman-
setiyle cikt.

flhan Tanir imzali siirmanset haberin alt
bashginda, “Tiirkiye’'nin Incirlik Ussii’ndeki
en az 10 atom bombasinin kodlarina sahip
oldugu ortaya cikti. Olasi bir NATO operas-
yonunda niikleer bombalan Ceylan Filosu'n-
daki F-16’lar tasiyacak” sozlerine yer verili-
yor.

Habere gore, “Atomnic Scientists” adl
dergide Robert S. Norris ve Hans M. Kristen-
sen tarafindan yayinlanan bir arastirmada
ABD’nin Tirkiye’'de oldugu hep sdéylenen
ama simdiye kadar detaylarina ulasilama-
yan niikleer silah envanteri gortiliiyormus.

Boylece “hizh gazeteci”, bir cirpida, tam
da Suriye’ye yonelik askeri miidahale “se-
cenegi’nin tartisildigi bir ortamda, “hep soy-
lenen ama simdiye kadar detaylarina ulasi-
lamayan niikleer silah envanteri’ne ulasi-
vermistir.

Haber soéyle devam ediyor:

“Tirkiye’deki niikleer B61 tipi
bombalarin sayisi 60-70 arasinda ve
incirlik’teki ABD hava iissiinde bulu-
nuyor. Bu say1 2001 yilinda 90’d1.

Incirlik’teki durum Avrupa’daki di-
ger uslerden farkhlik gosteriyor ve
bunu raporu hazirlayan uzmanlar
‘Ozel statli’ diye niteliyor. Bunun ne-
deni ise yaklasik 50 bombanin tasi-
nabilmesi icin ABD savas ucagi gere-
kiyor.

Geri kalan 10-20 civarnndaki niik-
leer bomba ise Tiirk F-16A/B tipi
ucaklarla tasinmasi icin dizayn edil-

mis.

Ankara’da Akinci ve Balikesir’de
bulunan hava uslerindeki 40 kadar
ABD niikleer silahi, buradaki tsler
kapatildig1 icin Incirlik’e kaydirildi. O
siireden itibaren Incirlik’teki ‘Tiirk
bombalar’ 10 ile 20 sayisina indiril-
di.

2006 ve 2008'de Amerikan ordu-
sundan gelen uzmanlar Incirlik’teki
25 niikleer bomba deposunda (WS3
WSVs) denetim yaptiklarn da rapor
tarafindan ilk kez ortaya konuyor.”

Boylece anliyoruz ki, “Ttirk” F-16A/B tipi
ucaklarla tasinmasi icin dizayn edilmis” 10-
20 civannda niikleer bomba Tiirkiye’nin hiz-
metine verilmis!

Ne yazik ki, “Ankara ve Balikesir’de ise
6’sar depo bulundugu ancak iclerinde niik-
leer silah olmadigi belirtiliyor. Bu depolar
‘olasi saklama yerleri’ diye niteleniyor”-
mus!

Ama hic tiziilmemeli! Ciinkii, “hizh ga-
zeteci”, bize 2017°de yeni bombalarin gele-
cegini mustaliyor! Ustelik, “Atomnic Scient-
ists”ta yaymlanan raporda, “Tirkiye’'deki
B61-12 tiirti niikleer bomba tiirlerinin 2017
yili itibariyle B61-3/4 tipi yeni modellerle de-
gistirilecek oldugu”nun “ilk kez aciklandig1”
belirtildikten sonra, “2015’de baslayacak F-
16’lann Amerikan JSF yeni nesil savas ucak-
lanyla degistirilmesine kadar gececek siire
icinde F-16'lann modernize edilerek bu ye-
ni bomba tiirlerini tasimalarina imkan veri-
lecegi’nin yazildig1 sdyleniyor.

Simdi bu “atlatma haber”de, Atornic Sci-
entists’ta Robert S. Norris ve Hans M. Kris-
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tensen tarafindan yayinlanan bir arastirma Ikinci kaynak,
“kaynak” olarak gosterilmisse de, biz ger- o Hans M. Kristensen’'in
cek kaynaklara bakalim. Ve turope | 2005 tarihli, “U.S. Nuc-

Birinci kaynak, Robert S. Norris ve Hans Rk o bt Pty lear Weapons in Euro-
M. Kristensen imzali “ABD’nin Niikleer Gii- pe: A Review of Post-
cti, 2010” bashkh bir yazidir. Yazi, Atornic Sci- E Cold War Policy, For-
entists bulteninin Mayis-Haziran 2010 tarih- ce Levels, and War
li sayisinda yayinlanmustir. o Planning” (Avrupa’da

Bu yazida, “yaklasik 200 B61 bombasi- ez ABD Niikleer Silahla-
nin Avrupa’daki bes NATO tilkesinin (Belgi- 1: Soguk Savas Sonra-

ka, Almanya, Italya, Hollanda ve Tiirkiye) al-  s1 Politika, Gii¢c Dengesi ve Savas Planlama-

t1 hava tsstinde konusglandig1” belirtiimekte  s1) bashkl yazisidir. (Hemen belirtelim, Va-

ve sOyle devam etmektedir: tan gazetesinin “atlatma haber”inde yer ve-

“ABD niikleer silahlanyla niikleer rilen “atom bombasi” fotografi bu yazidan

saldin i¢in gorevlendirilmis bu ugak- — alinmustir.)
lar, Belcika ve Hollanda F16’lartyla Al- Bu yazida, 1986, 1997 ve 2004 yillaninda
man ve Italyan Tornado ucaklarim  ABD’nin Avrupa’daki ve Tiirkiye’deki niikle-
kapsamaktadir. Her ne kadar artik  er silah depolarinin kapasiteleri verilmekte-
niikleer saldin gorevine sahip olma-  dir. (Bkz. Asagidaki tablo. Tabloda yer veri-
salar da, Tirk ve Yunan ucaklari, za-  len yildiz isareti (*) icin su not diistlmiistir:
man zaman hava savunma ucagi ola-  “WS3 siteleri bekci statiisiindedir. Bugiin
rak NATO’'nun Steadfast Noon niikle- = Cephane Destek Filosu aktif degildir ve si-
er tatbikatlarina katilmaktadir... NA-  lah bulunmamaktadir.”)
TO’nun Strategic Review dergisinde, Bir baska tabloda ise, Incirlik’teki ABD
2017 yilinda F-15 ve F16 ucaklannin, iissiinde bulunan niikleer silah sayisinin 90
B61 niikleer kapasiteye sahip F-35 Jo-  oldugu belirtiimektedir.
int Strike Fighter’larla degistirilecegi Uciincti kaynak, Hans M. Kristensen’in
ifade edilmistir. ESer ABD Avrupa’dan 12 Subat 2010 tarihli “Kleine Brogel Nukes:
niikleer silahlarini cekerse, ABD’deki  Not There, Over Here!” (Belcika/Kleine Bro-
niikleer F-35’lerle ‘miittefiklerinin ta-  gel’deki Atom Bombasi: Ya Surdadir, Ya Bu-
ahhit ettikleri destek cer- - ; :
cevesinde stratejik olma-
yan niikleer silah kapasi-
tesini korumay1 planla-
maktadir.”

“Atlatma haber”in 6zgiin kay-
naginda, “Turkiye” s6zciigliniin
gectigi tek yer burasidir.

Goriildigiu gibi, 2010 tarihli
0zgiin kaynakta, F-15 ve F-16’1a- §
rin F-35 JSF’lerle degistirilecegi
NATO kaynaklarina dayandirla-
rak soyleniyorsa da, burada
Turkiye’'nin adi hi¢c gegmemek-

o T
Incirlik Air Base, Turkey Gl
1 5mby 17 mi !.
TEmMby 23m

[ e e e
0 250 500 1,000 Meters

tedir.
1986 1997 2004
Kapasite Maksimlum Kapasite Maksimlum Kapasite Maksimlum
Kapasite Kapasite Kapasite
Balikesir 6 24 6* 24 6* 24
Erhag 6 24 0 0 0 0
Eskisehir 6 24 0 0 0 0
Miirted 6 24 6* 24 6* 24
7 O incirlik 30 120 25 100 25 100
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Status of U.5. Nuclear Weapons in Europe 2010

Country Alr Hage Custodian/Unit  Platform

Deglayment L
(WSS WSVs) (Est Weapans)
Nuchear Inspections kn 2004, 2006, and

wimarks

Kuchear inspections in 2005, 2007, and
2009

Provides support to MUNSSs and Belgian,
Drtch, German and Htaltan alr ferces for
the NATO nuclear strike mission

Huclear inspections kn 2004, 2007, and

201
Nuclear Inspections bn 2004 and
presumanily Later. Waaposa might have
been reduced. Rmared consideration to
conselidate weapons at Avianc AB

Nuchear Inspections kn 2005, 2006, and
2008, 2009

Huclear inspections kn 2006 and 2008. Ko
permanent Fighter Wing and no alreraft
*generation” at the base. The national

Belgium Kielne Brogel 701 MUNSS Belglan F-165 1 10-20
[10° W Tae) 2008
Garmany Bichal 702 MUNSS German Ternados 1 10-20
[Jabot 33)
Spangdahlem 36 MMG na [ L]
traly Avtano n=Fw USF.16s 1 50
03
Ghed| Torre 704 MUNSS Irallan Tarnados 1 2040
(6% Starme)
Metherlands  Volkel 708 MUNSS Dutchs F-1&s 1 10-20
[a]
Turkey Iesciritk: = AW Rotating US alrcraft % s
from ottier wings
when needed

Turkish nuchear strike misston probably

gis1” yaratilmak istenmistir. Bu-
nun icin, kaynaklan tahrif et-
mek, eklemeler yapmak “mu-
bah” goriilmiistiir. Ama daha da
onemlisi, “yandas medya”nin
savag cigirtkanhig icin neler ya-
pabilecegini acikca gostermesi-
dir.

Birkac hafta 6nce “medya”da

United States  Seymour. SR F-158s Bas

Kirtland 708 NSUS na na

ended in 2001

Augmentation force for nuclear
lohnson operations in Burope and Asla

Service Logistics Agent (SLA) for all
weapons deployusests, movemsents and
Limized Life Components (LLC)

yer alan “Amerika F-16’larin kay-
nak kodlanmi Tiirkiye'ye veriyor”
haberleri ile “Amerikan preda-
torleri Tirkiye’de” haberleri, Va-
tan gazetesinin bu “atlatma ha-
beri’yle yan yana konuldugun-
da, sapla samanin, dogru ile
yanlisin, gercek ile manipilas-

Ky AR - Al Base: AW - Alr Base Wing: FI¥ - Fighter Wing label MME - Musltians

Hams M. Kristrmsen F

reup: MUXSS - Mun
Seguadinen: n.a. = not applicabile; RAF = Feval Alr Foree, W Tac - Tactital Wing W53 = Weapees Sterage sad Sevurity System: WSV - Wespons Storage Vault

4w yonun nasil birbirine karistig

rada!) bashkli makalesidir.

Burada, incirlik iissiinde, 2006 ve 2008
yilinda yapilan ABD askeri denetimlerinde
kayda gecen ABD niikleer silah depolari ile
niikleer silahlann sayilan verilmektedir. Bu-
na gore, Incirlik’te 25 niikleer silah deposu
ve 50 B61 3/4 cinsi niikleer silah bulunmak-
tadir. Yine bu yaziya gore, incirlik iissii icin
“stirekli savas filosu bulunmadigi ve Ulusal
Turk niikleer saldimn gorevinin 2001 yihinda
sona erdirildigi” belirtiimektedir.

Vatan gazetesinin siirmangetlik “atlatma
haber”ini yapan “hizli gazeteci”si, ti¢ degi-
sik kaynaktan derlenmis bilgileri, tek kay-
naktan saglamiscasina sunmustur. Bunu ya-
parken de, kendine gore eklemeler yapmis
ve yuzde yiiz yerli “Ceylan Filosu”na nikle-
er misyon yuklemistir.

Bu derleme ve “sentetik” haberin tek
amacl, kamuoyuna “bizim de atom bomba-
miz var” mesajl vermektir. Boylece, Su-
riye’nin elinde bulundugu bilinen Scud fii-
zelerine karsi “biz de daha giicliisii var” “al-

cok acik gorulebilmektedir.

Surekli bir seyler pazarlanmakta, bir sey-
ler manipiile edilmektedir. F-16’larn “kay-
nak kodlarn”nin verilmesi haberinin, “213 F-
16 savas ucagi tanesi 5.2 milyon dolardan
2,9 milyar dolara modernize edilecek” ha-
berinin bir parcasi olmasi ya da “Predator-
ler Turkiye'ye geliyor” haberinin, Disisleri
Bakanm A. Davutoglu'nun “Amerika’nin ce-
kilme plam ¢ercevesinde Irak’tan hareket
eden Predatorlerin son kullanim tarihi 22
Kasimdir. Yani 22 Kasimda son uguslarn
yapacaklar. Bu cercevede, 22 Kasimdan 6n-
ce ABD’nin taahhiitleri ¢ercevesinde 4 Pre-
datér Incirlik’te konuslandinlmistir” acikla-
masinin bir tiirevi olmasi, “Tiirkiye’nin In-
cirlik Ussi'ndeki en az 10 atom bombasinin
kodlarna sahip oldugu” haberiyle tam bir
“uyumn” icindedir.

Bu “uyum”, “medya’nin, tipki savasin
politikanin bagka araglarla (siddet araclariy-
la) devami olmasi gibi, savasin baska arac-
larla (sOz, yazi vb.) devamindan baska bir
sey olmadiginin acik disavurumudur.

11
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Tacirlerin Miteahhitlerle

Biiyiik Ittifaki

“Sizi gidi gidi rantiyeciler sizi!”
Necmettin Erbakan

Dinsel dogmalara gore, her insan, Ade-
moglu oldugu i¢in, Adem’in tannnin cenne-
tinde isledigi “ilk glinah”la sakatlanmis ola-
rak, yani “glinahkar” olarak dogar. Yerytizii,
yani Adem'’in cennetten kovulduktan son-
raki ilk ikametgahi olan yer, bu “glinahkar”
Ademogullarnnin giinahlarinin “kefaretini”
O0deyecekleri yerdir. Bu nedenle, yeryiiziin-
deki tiim insanlar (Ademogullari), Adem ile
Havva’'nin isledikleri “ilk giinah”in kefareti-
ni 6demek icin tanriya hizmet etmekle yii-
kiimlidtirler.

Boylece insanlik, “tanrisal bir buyruk”la,
sadece “tanrinin hizmetkarlan” olarak ya-
sam sirerler. Ama tanr, elle tutulur, gézle
goriiliir maddi bir varlik olmadigindan, he-
men her zaman tanrinin yeryiiziindeki ci-
simlesmesi olan bir baska varlikla insanla-
rin karsisina ¢ikar. Bu “tannisal varlik”, Ade-
mogullan goériiniimiinde olsa da, “tanrinin
yeryliziindeki cisimlesmesi” olarak ayrca-
likli bir varliktir. Bu ayricalikh “tannsal var-
lik”, ilk ortaya ciktigl andan itibaren tiim in-
sanlarin “hizmet” etmekle, emirlerine “ita-
at” etmekle miikellef olduklan insan-varlik-
lardir.*

Iste bu insan-varliklar, yeryiiziiniin belli
bolgelerini, baska herkesi dislayarak, tama-
men kendi 6zel irade alanlan seklinde te-
kelleri altina alirlar. Toprak miilkiyeti adi ve-
rilen bu toprak tekeli, bu insan-varliklarinin
“kutsal ayrnicaligi”dir. Onlara tabi olmak, on-
lara biat etmek, onlara hizmet etmek, “tan-
riya hizmet etmek”tir; onlara hizmet ede-
rek, giinahlarin kefareti 6denecektir.

Insanlik, bu dinsel dogmalarla, yiizyillar
boyu toprak sahiplerine sorgusuz-sualsiz bo-
yun egmis, onlara hizmet etmistir. Toprakla
birlikte alinmuslar, toprakla birlikte satilmis-
lardr.

Ancak bu “kutsal ayricalik” sahipleri ve
onlarin “gtinahkar hizmetkarlan” yaninda,
bir yerden bir baska yere mallan tasiyan,
mal degisimini saglayan ticlincii bir kesim,
tacirler sinifi ortaya ¢ikmustir.

Tacirler, bir toprak beyliginde bulunma-
yan bir mali ya da riinii, bir bagskasindan
satin alarak digerine satan ve boylece bu
“hizmeti” karsihiginda belli bir kan cebine
atan bir smif olarak, araci bir 6ge haline gel-
mislerdir.

Bu araci 6geler, yani tacirler, ayni za-

* Hegel’e gore, insan-varliktan énce “idea” vardi
ve “idea”, gercek diinyanin yaraticisi ve mimari olup,
gercek diinya, yalnizca “idea”nin digsal ve goriingii-
sel bicimidir. Bu “idea”, bireysel irade ile genel ira-
denin en mitkemmel halde kaynasmishgidir. Bu kay-
nasma siireci Hegel'e gore, ic momentten olusur.
“idea”nin ilk momenti ailedir. Birey, burada ilk kez
genel iradeyle tanigir, ama “idea” burada heniiz bii-
tiinlige ulasmamustir. ikinci momente gecildiginde
sivil toplum ortaya cikar. Burada “idea”, aileye gore
biraz daha gelismistir ve bireysel irade ile genel ira-
de arasinda goreli bir kaynasma vardir. Ancak sivil

toplumda genel bir cikar birligi mevcuttur. Birey ken-
di gereksinmeleri ve cikarlarn pesinde kosarken, bun-
lan ancak 6teki bireylerin yardimiyla ve onlarla daya-
nisarak karsilayabilecegini goriir ve genel iradeye bag-
lanir. Ama bu bag biitiinsel degildir. Uciincii moment-
te ise, “idea”nin gercekligi olarak devlet ortaya cikar.
Bu momentte, bireysel irade ile genel irade arasinda
tam bir uyum vardir.

Bu baglamda, “idea”nin, yani “tanrimin” diinyasal
cisimlesmesinde, ailede “baba”ya “itaat” edilmesi, en
ust birlikte “devlet-baba”ya “itaat” edilmesi, “tanrisal
buyruk”tur.
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manda birbirinden ¢ok uzak mesafelerde
bulunan toprak beyleri arasindaki iliskiyi ku-
ran ve surdiiren Kisiler olarak, bir ¢esit “dip-
lomatik misyon” da yerine getirirler. Ama
onlann asil isi, “tanrinin buyrugu” ile, tann-
nin “yerytizindeki cisimlesmesi” olan top-
rak beylerine (soylular smnift) hizmetle mii-
kellef olan insanogullarinin Urettigi triinle-
ri, iiretemeyenlere satmak ve bu yolla para
kazanmaktir.*

Bu nedenlerle tacirler (tiiccarlar), toprak
sahipligi sisteminin (feodal toplum diizeni)
gozenekleri arasinda yasayan asalaklar ola-
rak, dogrudan ureticinin trtinlerine el ko-
yan toprak sahiplerinin “kutsal ayricaliklan”
uzerinden zenginlesirler.

Tacirler, bu islerini yapabilmek icin, 6n-
celikle toprak sahipleri arasinda “dostluk ve
barns”in olmasini isterler. Bansin olmadigi
kosullarda, tacirlerin “serbest ticareti” ola-
naksizdir. Bu nedenle de, tacirler, kendile-
rini her zaman “bangin elgileri” olarak gor-
meye baslamuslardir. “Ulkeler arasi bans” ya
da “bolgesel istikrar”, her tacirin en temel
istemidir. Bu amacla, kimi zaman catisan
toprak sahipleri arasinda bir “diplomat” gi-
bi arabuluculuk yapmus, kimi zaman toprak
sahiplerine riisvet vererek “istikrar ve
bans”in stirmesini saglamiglardir.

Bu olgudan yola cikan ve ticareti zengin-
ligin kaynagi olarak goren ideologlar, ticaret
sayesinde “evrensel kardeslik baglan” ku-
ruldugunu ileri siirerler. Diger bir ifadeyle,
ticaretin, kapal tiretim birimleri arasinda
baglantilarin kurulmasini saglayarak, geri
bolgelere “medeniyet” getirdigine inani-
lr. **

* Protestan kilisesinin kurucusu Martin Luther
soyle yazar: “Satin almanin ve satmanin 6zellikle ge-
reksinmelere ve onura hizmet eden nesneler icin vaz-
gecilemeyen ve gercek Hiristiyanha uygun tarzda ye-
rine getirilebilecek seyler olduklan yadsinamaz, ¢iin-
kii bizzat ilk peygamberler de, siiri hayvanlari, yin,
bugday, yag, siit ve baska mallan almis ve satmislar-
dir. Bunlar, tannmn topraktan ¢ikardigi ve insanlar ara-
sinda paylastirdigi tann bagislandir.” (M. Luther, Biic-
her von Kaufhandel und Wucher, 1524.)

** Oysa, “Egemen bir duruma ulastiginda tiiccar
sermayesi her yerde bir yagma diizeninden yanadir,
ve bu nedenle, eski ve yeni zamanlarda tiiccar ulus-
lar arasinda gosterdigi gelisme, daima, yagmayla, kor-
sanlikla, kole hirsiziigl ile ve somiirgelerin ele gegiril-
mesi ile dogrudan dogruya el ele gitmistir; Kartaca’da,
Roma’da ve daha sonralan, Venedikliler, Portekizliler,
Hollandalilar, vb. arasinda oldugu gibi.” (Marks, Kapi-
tal, Cilt 111, s. 291.)

Tefecilik, yani yiiksek faizle para ticare-
ti, mal ticaretinin gelismesine paralel olarak
gelisir. Boylece bir yandan tacirin elinde pa-
ra birikirken, diger yandan tefecinin elinde-
ki para miktarn da buytr.

Olagan tarihsel evrimde, tefecilik ve ti-
caret yoluyla meydana gelen para-sermaye,
sanayi sermayesine donusiir ve boylece sa-
nayici kapitalist ortaya cikar. Artik bu donii-
siimden itibaren, feodal toprak beylerinin
zamani dolmustur; onlarn yerine kapitalist-
ler gecer.

Kapitalizmin gelismesine paralel olarak,
feodal tiiccar, yani tacir, tiiccar haline gelir
ve sermayesi de ticaret sermayesi adini
alr.

Ticaret sermayesi, tarihte bu zamana ka-
dar oynadig rolii oynamay surdiiriir. Sana-
yici kapitalistin metalarinin ticaretini yapar
ve bu yolla, sanayici kapitalistin karsiligini
o6demedigi arti-degerin bir bolimiini “tica-
ri kar” olarak alir. Ancak gecmis dénemden
farkli olarak, ticaret sermayesi (tiiccar), sa-
nayi sermayesinin (kapitalist) dolasim ala-
nindaki aracisi durumundadir. Bu araci ro-
luyle, sanayi tirinlerinin i¢ ve dis pazarlar-
da dolasimini saglar. Bankacilik sisteminin
gelismesine paralel olarak da, para ticareti
yapan sermaye (mali sermaye) giderek bi-
yur. Nihayetinde, kapitalizm diinya capinda
egemen Uretim iligkisi haline gelir ve gide-
rek serbest rekabetci kapitalizmden emper-
yalist kapitalizme evrilir.

Ancak bu olagan tarihsel evrimi izleye-
memmis olan, dolayisiyla olagan tarihsel ev-
rimin gerisinde kalan tlkelerde ve toplum-
larda gelisim farkli olur.

Osmanl Imparatorlugu gibi, kapitalist
gelisimin gerisinde kalmis ve giderek gelis-
mis kapitalist tilkelerin yarn-somurgesi hali-
ne gelmis bir iilkeler toplulugunda feodal
iliskiler uzun yillar varligim stirdiirtir. Diinya
capinda kapitalizm egemen uretim iligkisiy-
ken, bu tlkelerdeki feodal iliskiler, kacinil-
maz olarak tekelci asamaya ulasmis olan
kapitalizmle “uyumlanmaya” calisir.

flk dénemde (ki kapitalizmin serbest re-
kabetci asamasina denk diiser), feodal mer-
kezi devlet, bir yandan tefeci-bankerlerden
aldig1 borclarla devlet harcamalarini finan-
se etmeye calisirken, diger yandan kendi
gereksinmelerini karsilamak amaciyla dis ti-
careti gelistirir. Para-sermayenin birikimi ve
sanayi Uretimi “dista” oldugundan, kisa bir

13
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siire icinde tefeci-bankerler ve tiiccarlar ke-
simi timuyle “yabanci’lardan olusmaya
baslar.

Bu siirecte, yerli feodal-tacir ve tefeci
icin iki yol vardir: Ya yabancilarla igbirligi ya-
pacaktir, ya da bu yabanci tefeci-tiiccar ege-
menligine kars1 isyan edecektir. Ikincisini
yapamadig1 her durumda, birincisi, yani is-
birlikcilik tek yol olarak karsisina ¢ikar. Bu
isbirlikcilikte ayakta kalabilmesinin tek yo-
lu da, feodal yapi icinde ortaya cikan kapa-
I1 Giretim birimlerindeki giiciinii ve egemen-
ligini korumaktir. Bu nedenle de, toprak sa-
hipleri (agalan) ile olan dogal baglari, yeni
bir ittifak haline doniisiir. Boylece tefeci-tiic-
car ve toprakagasi blogu olusur ve emper-
yalist-kapitalist “yabanc1” sermaye ile bir
blok olarak isbirligi yaparlar.

Emperyalist-kapitalizm ise, bir yandan
bu yerli feodal blokla isbirligini siirdiiriirken,
diger yandan dogrudan ve ilk bastan kendi-
sine bagimli yeni bir igbirlikci sinuf olustur-
maya yoOnelir. Boylece tlke icinde dogrudan
ve ilk bastan emperyalizme bagiml isbirlik-
ci, dolayisiyla tekelci nitelikte sanayi ve ti-
caret burjuvazisi ortaya cikar. Bundan son-
raki tim stire¢, bu isbirlik¢i sanayi ve tica-
ret burjuvazisi ile feodal tefeci-tiiccar ve top-
rakagasi blogu arasinda “uyumn-catisma” si-
reci olarak gelisir.

Kapitalizm, feodal iliskileri tasfiye etme-
dikce genisleyemez ve egemenligini yaygin-
lastiramaz. Dogal olarak, ister i¢ dinamikle
gelisen kapitalizm olsun, ister dis dinamik-
le gelistirilen kapitalizm olsun, her durum-
da feodal egemen blogu tasfiye etmek zo-
rundadir. Tirkiye somutunda, 1923-1950
arasinda stirdirilen “milli kapitalizm” ve
“milli burjuvazi yaratma” girisimleri, asil ola-
rak bu feodal egemen blokla catisma icin-
de stirdiirilmiistiir.* Ancak bu “milli kapita-
lizm” yaratma girisiminin basarisiz olmasi-
na paralel olarak, 1950’ler Tiirkiye'sinde, bir
kez daha Anadolu tefeci-tiiccar ve topraka-
galan kesimiyle “uyum” donemine girilmis-
tir. “Uyum”, 1957 ekonomik kriziyle birlikte
sona ermis ve 27 Mayis sonrasinda bir kez
daha “catisma” dénemi baslamustir.

Gerek 50’lerin “uyum” déneminde, ge-

* Bu nedenle, Dersim olaylarnnin, “milli kapitaliz-
min” finans kurulusu olarak olusturulan is Bankas'nin
kurucusu Celal Bayar’'in basbakanhgi donemine denk
diismesi tesadif degildir.

rekse 1960-65’lerin “catisma” déneminde,
tefeci-tliccar sermayesi, yurtdisinda egitim
gormus kadrolan aracihgiyla “sanayi serma-
yesi” haline déniisme girisimlerinde bulun-
mustur. N. Erbakan’in “tnlii” Giimiis Motor
olayl, tefeci-tliccar sermayesinin ilk biiyiik
“sanayi hamlesi” olarak ortaya ¢ikmistir. An-
cak yeterli sermaye birikimine sahip olma-
diklarindan, 1957 kriziyle birlikte yapilan de-
valiasyon sonucunda Giimiis Motor iflas et-
mis, tefeci-tiiccar sermayesinin “sanayi
hamlesi” sona ermistir.

1980’lere kadar “sanayilesme”; “sanayi
sermayesi” haline doniisme cabalan icinde
olan tefeci-tiiccar sermayesi, 1980 sonrasin-
da giderek “asli” islevine geri dbnmeye bas-
lamustir. Suudi finans sermayesi araciliglyla
“ihracata”, yani dis ticarete yonelen tefeci-
tliccar sermayesi, emperyalist-kapitalizmin
asim-Uretim krizleriyle ortaya cikan yeni pa-
zar arayislan icinde ic ticarette de ihtiyag
duyulur hale gelmeye baslamistir. Boylece
ic ve dis ticarette giderek giiciinii artirmus,
sermayesini biiytitmustiir.

Artik feodal tefeci-tliccar sermayesinin
yerini, emperyalizme eklemlenmis yeni tiir
tefeci-tiiccar sermayesi almustir. Iste “islami
sermaye” adi verilen bu yeni tiir tefeci-tiic-
car sermayesi, AKP iktidaryla birlikte i¢ pa-
zarnn mutlak giicti haline gelmistir. Bu an-
dan itibaren, siyasal iktidar olanaklarn bu ke-
simin hizmetine girmis ve giicinu daha da
yayginlastirmustir.

1950’lerden giiniimiize kadarki siirecte
cok belirgin bicimde ortaya ¢ikan bir olgu
da, yukardan asagiya kapitalizmin gelistiril-
mesi icin gerekli olan altyap yatinmlarnin
yapilmasidir. Bu altyapr yatinmlan, Turkiye
tarihinde ilk kez kamu ihaleleriyle zenginle-
sen bir miiteahhitler kesiminin ortaya cik-
masina yol agcmustir. Kirdan kente gocle bir-
likte yogunlasan konut ingaatlan da, bu mi-
teahhit kesimin yayginlasmasin getirmistir.
DP déneminde ortaya cikan milyonerler de,
Demirel’in “barajlar krall” ilan edilisi de, bu
miuteahhitler kesiminin giictinii ve gelisme-
sini ifade eder.

Bu miiteahhitlerin en temel 6zelligi, ka-
munun altyapiya yatimmlanyla (yol, su, elek-
trik, kanalizasyon vb.) zenginlesmeleridir.
Boylece kamu ihaleleri yoluyla zenginlesen,
ama asil olarak emperyalizmin yukardan
asagiya kapitalizmi gelistirmesinin (yeni-so-
miirgecilik ydntemlerinin) tirtinii olarak or-
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taya cikan bu miiteahhitler, ayn1 zamanda
siyasal bir giic haline gelmislerdir. “Merkez
sag” partiler, hemen her zaman bu kesime
dayanmuslardir.

1990’lara kadar miuteahhit yeni zengin-
ler ile tefeci-tiiccar sermayesi arasinda acik
bir cikar catismasi suregelmistir. 90’larin
baslarinda tefeci-tiiccar sermayesinin siya-
sal temsilcisi olan Refah Partisi'nin Ankara
ve Istanbul belediye baskanliklarini ele ge-
cirmesi ve DYP-RP koalisyon hiikiimetinin
kurulmasi, bu ikili arasindaki “catisma”nin
yerini “uyum”un almasin saglamstir. Diine
kadar “merkez sag” partilerin temel daya-
nagi olan muteahbhitler, bu tarihten itibaren
tefeci-tiiccar sermayesinin miittefiki olarak
siyaset sahnesinde yer almaya baslarmuslar-
dir.

2001 krizinden en fazla etkilenen kesim-
ler, yani tefeci-tliccar sermayesi, miiteahhit-
ler ve Anadolu esnafi, bir biitiin olarak
“merkez sag” patrtileri terk ederek AKP et-
rafinda birlesmislerdir. Bu ittifakta, AKP’'nin
“geleneksel taban” etkin ve egemen unsur
oldugundan, AKP’nin ana politikasi i¢ ve dis
ticaretin gelistirilmesi yoniinde olmustur.
Bunun dogal sonucu olarak da, “yurtta sulh,

cihanda sulh”un “islami versiyonu” AKP’nin
i¢c ve dis politikasinin belirleyicisi olmustur.
“Istikrar”, “i¢ bans”, “huzur”, “bélgesel is-
tikrar” vb. sdylemler, tiimiiyle tefeci-tiiccar
sermayesinin ¢ikarlarinin ifadesi olarak AKP
tarafindan dile getirilmistir. Recep Tayyip
Erdogan’in ¢ok acik bicimde ifade ettigi gi-
bi, AKP’nin “misyonu”, her yolu ve araci kul-
lanarak tilkeyi “pazarlamaktir”. Bu da, tefe-
ci-ticcar sermayesinin temel isteminden
baska bir sey degildir.

iste bu iligkiler icinde AKP iktidan, “kom-
sularla sifir sorun” politikasimi dis politika-
nin merkezi olarak ilan etmistir. Bu politika-
nin tek amaci, tacirlikten tiiccarhga sicra-
mis olan kesimler icin yeni pazarlar bul-
makifr.

Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul bele-
diye baskanlhig1 doneminde “iyi iligkiler” ge-
listirdigi miiteahhitler, “i¢ pazar”’da kendi
paylarina dusen ihalelerle gelisimlerini stir-
diirmislerdir. AKP’nin iktidara gelmesiyle
birlikte TOKI yasasinda yapilan degisiklikler
sonucu, bu miiteahhitler icin yeni “firsat ka-
pilan” acilmustir. TOKI projeleriyle beslenen
ve gelisen miiteahhitlik sektord, son bes yil-
da, TOKI’nin 1.717 ihalesinden toplam 32

100 Milyon TL Uzerindeki TOKI ihaleleri

(Milyon TL)

istanbul-Bakirkdy Ticaret Merkezi Metal Yapi/Aydinli ins./Vizyonlife ins. 1.251
istanbul-Sisli Ayazaga Akdeniz ing. A.S. (Agaoglu) 1.154
istanbul-Bahgesehir Ispartakule Emlak Pazarlama Ins./Fideltusing./Oztas ins. 566
istanbul-Ali Sami Yen Stad Ascioglu Ins. 475
istanbul-Bakirkdy - Gelir Paylagimi Ozyazici ing./Karadeniz Orme 447
istanbul Halkali Atakent Eglence Parki Mesa Mesken/Kantur-Akdas Gida Paz. San. 405
istanbul Atagehir Meridian Projesi Varyap 338
istanbul Atagehir Myworld Akdeniz Ins. (Agaoglu) 312
Ankara TBMM Lojmanlari Mesa Mesken/Aktirk Yapi/Emlak Pazarlama 305
izmir Kargiyaka Mavisehir ligin ins. 260
Istanbul-Seyrantepe Ticaret Kompleksi Akdeniz Ins. A.S. (Agaoglu) 233
istanbul Bagaksehir My World Europe Akdeniz Ins. A.S. (Agaoglu) 228
istanbul Atakdy Konutlari Mutlu Ins. 223
istanbul Gaziosmanpasa Artas Ins./Oztas Ins./Dogu ins. 186
istanbul Bahgesehir Giilkelesoglu Ing./ifas/Ar-Ke ins./2M Ing./Giil Inins. 180
istanbul Arena Spor Kompleksi Varyap/Uzunlar ing. 180
istanbul-Tuzla (Hasilat Paylasimi) Teknik Yapi 164
istanbul-Tuzla 2 (Hasilat Paylagimi) Teknik Yapi 154
istanbul Bahgesehir T1 Bélgesi Kontas ins./Canberk Ins. 144
istanbul Uskiidar Burhaniye (EGYO) Gap Ins. 138
istanbul Atagehir UpHillCourt Varyap/Teknik Yapi 136
istanbul Atagehir KentPlus Emay ins./pek Ins. 131
Tekirdag Corlu Makro Insaat/Yiltas San. AS 124
istanbul Bahgesehir UpHillCourt Varyap/Teknik Yapi 119
istanbul Esenler Missistanbul Mehmet Celik ing./Tek Celik insaat/HTM Mimarlik 112
istanbul Atagehir- My Towerland Akdeniz Ing. A.S. (Agaoglu) 107
Toplam 8.072

15
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milyar liralik ciro yapmiglardir. Bu 1.717 iha-
leyle, miiteahhitlere ve miiteahhitlik sirket-
lerine 486.000 konut yaptinlmustir.

Bunlar arasinda, “Avrupai” konutlar ola-
rak, My World Europe (Agaoglu), My World
(Agaoglu), My Towerland (Agaoglu), Up Hill
Court I-II (Varyap), Meridian (Varyap), Ispar-
takule (Fideltus/Oztas), Kent Plus (Emay-
Ipek Ins.), Miss Istanbul (Mehmet Celik ve
Ort.) ayircalikh bir yere sahiptir. (Sadece
bunlarn toplam ihale tutarnn 2.310 milyon
TLdir.)

Burada en ilgin¢ nokta, TOKi’den 100
milyon TL'nin tizerinde ihale alan insaat sir-
ketlerinin cogunlugunun enerji alaninda fa-
aliyet gosteren yavru sirketlere de sahip ol-
malandir. Bu yavru-enerji sirketlerinin en
belirgin 6zelligi ise, HES ihalelerini almala-
ndir. Bu da, Recep Tayyip Erdogan'in HES
karsiti eylemlere, 6zellikle Hopa’daki eylem-
lere neden “asin tepki” gosterdigini acikla-
maktadir.

2008 “mortgage krizi"yle birlikte 2009 y1-
lIinda insaat sektoriinde daralma meydana
gelmisse de, kriz “teget” gecmis ve 2010 y1-
linda %40 oraninda biiytiyerek, “tarihsel re-
kor” kirmustir.

Ekonominin “agin 1smnmas1” ve cari acl-
gin siirdiriilemez hale gelmeye baglamasiy-
la birlikte Merkez Bankasi tarafindan alinan
“tedbirler” (ki agirlikli olarak ticaret sekto-

riinii ilgilendirmektedir), 2011 yilinin ilk alti
ayinda ingaat sektortinde buyuk bir daral-
maya yol acmustir. Ozellikle Merkez Banka-
s’nin i¢ talebi daraltmak amaciyla banka
kredilerindeki artis1 durdurmaya ve smirlan-
dirmaya calismasi insaat sektérini etkile-
mistir. 2011 yihnin ilk alt1 ayinda belediyeler
tarafindan “Yap1 Ruhsat1” verilen yapilarin
yiizOlcimiinde %17,2, bina sayisinda %18,1,
degerinde %77,8, daire sayisinda %15,7 ora-
ninda diisiis olmustur.

Iste bu gelisme iizerine, Recep Tayyip
Erdogan sahneye c¢ikmus, “otomobil yerine
ev alin” diyerek, insaat sektorindeki “kriz”in
atlatilmasini saglayacak énlemlerin “acilen”
alinmasini saglamustir. Béylece AKP’nin eko-
nomi yonetiminde “eksen kaymasi1” belir-
gin bicimde ortaya ¢cikmustir. Bu zamana ka-
dar belli denge icinde yiiriitiilen tefeci-tiic-
car sermayesi ile muteahhit sermayesi ilig-
kisi, ikincinin lehine bozulmustur.

Tefeci-tliiccar sermayesinin “bolgesel si-
yasal istikrar” temelinde yeni pazar istemi,
yerini muteahhit sermayesinin “yikim-ona-
nm” istemine birakmugstir. Bu da, dis politi-
kada, “komsularla sifir sorun”dan “emper-
yal politika”ya sicramay1 getirmistir. Boyle-
ce TOKI iizerinden saglanan “yap-islet-sat”
rantlar, “vur-yik-yeniden kur” rantlarnyla
“emperyal politika’nin ekonomik gerekce-
sini olusturmustur.
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“Ogzgiirliiklerin de bir sinn var...
25 kurusa simit yok artik”!

“El hakk”!*

Basbakanin, danismanlarin yazdig: yazi-
lan “cam”dan (promter/suflér) okuyarak be-
lagat sanatinda ustalasmis bir “hatip” oldu-
gu “mutlak cogunluk” tarafindan kabul edil-
mektedir. Ardindan yandas ve sindirilmis
“medya” araciligyla, siirekli olarak cilalan-
dig1, “sen neymissin be abi!”lestirildigi de
“mutlak cogunluk” tarafindan kabul edil-
mektedir. Dogal olarak, bu durumdaki biri-
nin basina gelecek sey, Recep Tayyip Erdo-
gan’in da basina gelmis ve sonucta “ben
neymisim abi!” demeye baslamustir.

Propaganda ve kamuoyunun manipiilas-
yonu konusunda ustalasildig1 élciide, “6z-
giiven” diye sunulan bir kendini begenmis-
lik, bir “magrurluk” goériiniimii gittikce yo-
gunlasmaya baslamistir. Bunun son 6rnegi,
ABD’nin “popiiler” dergilerinden olan Ti-
me’a Recep Tayyip Erdogan’in “kapak” ol-
masl olayinda gorilmiistiir.

Time’da “kapak” olan “9. Tiirk” olarak
Recep Tayyip Erdogan’in, sadece Avrupa ve
Asya baskilarinda kullanilan “kapak fotog-
rafi” karsisinda gosterdigi tepki, “sakayla ka-
nsik” bir “magrurlugun” disa yansimasina

* Apacik ortada olan, Mutlak Gercek.

“Kusura bakmayin beyler. Istediginiz
kadar diisiince adami olun. istediginiz ka-
dar medyanin mensubu olun. Ozgiirliik-
lerin de bir siniri vardir. Siz siyasetgiyi
elestirme hakkina sahip olacaksiniz. Si-
yasetcinin sizi elestirme hakki olmayacak.
25 kurusa simit yok artik.” (Recep Tayyip
Erdogan, Basbakan, 16 Kasim 2011.)

“vesile” olmustur.

“Bu resmi bulmakta cok zorlanmis ol-
malilar” diyerek Time “kapak”indaki fotog-
rafi “begenmedigini” dile getiren Recep Tay-
yip Erdogan’in, “iinlii gazeteci” Hasan Ce-
mal’in KCK operasyonlarina doniik “elesti-
rileri” karsisinda soyledigi sozler “demokra-
si”, “6zglrlik”, “insan haklan” vb. “teferru-
at”a iliskin “inancin1” bir kez daha gozler
oniine sermistir: “Ozgiirliiklerin de bir sini-
n var... 25 kurusa simit yok artik”!

Evet, “6zglrlikler”in de bir “sinin” var-
dir! “Ozgiirliigiin simn” icin, ilkdgretimin
“Yurttaslik ve Demokrasi Egitimi” adl yep-
yeni ders programina bakildiginda da bir
seyler 6grenilebilir. “Bir kisinin 6zglrligi,
bir baska kisinin 6zgiirliigiiniin basladigi
yerde biter” tiiriinden klasik, beylik, alisila-
gelen tanimlamalar da “6zgiirligiin sinirla-
rn’ni ¢cizme cabasinin ifadeleridir. Ancak hic-
birisinde, “25 kurusluk simit”le belirlenmis
bir “6zgiirliik sinirinin” mevcut olmadigl da
“asikardir”.

Siiphesiz akli basinda insanlar, hala iil-
kede demokrasi olduguna inanan insanlar,
hala Cuma hutbelerini “din 6zglirligi” ola-
rak goren insanlar elbette su soruyu sora-
caktir: Nasil oluyor da, bir tilkenin “bas”baka-

17
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ni olan ve “miistakbel cumhurbagkam” (ki
mevcut anayasada, “cumhurbaskani” ol-
mak icin “yiiksek okul mezunu olmak” ko-
sulu vardir), “yok oyle yagma, ne kadar ek-
mek o kadar kofte” tiirtinden bir “argo” soy-
lemle “6zgurlik”ten ve “6zgurligin smnirla-
n’ndan s6z edebiliyor?

Bu soruyu soran insanlar, cokluk kendi-
lerini “aydin” olarak tanimlarlar. “Aydin” ol-
duklan icin de, “aydinlanmak” adina soru-
larina yanit beklerler. Hasan Cemal gibi
“medya aydini” ise, “aydin” oldugu icin, ya-
ni “aydinlanmus insan” oldugu i¢in, béyle bir
soru sormak yerine, sorunun yanitini ver-
meye cabalar. “Medya mensubu” olarak,
“iktidan elestirme hakki” kapsaminda, ikti-
darnn “olumsuz icraatlanni” elestirmeye ko-
yulur. Ama “25 kurusa simit yok artik” s6z-
leriyle ifade edilen bir “6zgiirlik” sinirlama-
sim1 da pek anlayabilir durumda degildir.

Evet, “25 kurusa simit yok artik”! Daha
onceleri 5 kurusa alinan simit, zaman icin-
de 10 kurus, 20 kurus derken 25 bin lira ol-
mus ve AKP’nin “lstiin ekonomi yénetimi”
sayesinde 25 kurusa “in”"mistir! Boylece
kendisini “aydin” zanneden, lilkede “de-
mokrasi” oldugunu sanan insanlar, simit fi-
yatlarindaki her artigla birlikte 6zgirligin
simirlandimldigim bir tirli gérememislerdir.
Ister AKP “yandas1” olsunlar, ister AKP “hay-
ran1” olsunlar, hepsinin ortak 6zelligi, olma-
yan seyleri “var” kabul etmek ve olmayan
seylerin karsisinda “varmig” gibi davran-
maktir.

Bu insanlar, yillarca soéylenilmis, yazil-
mis-cizilmis ve tarihin her evresinde defa-
larca karutlanmis gerceklere dontip de bak-

marmuglardir.

Tarihin gosterdigi en temel gerceklerden
birisi, demokratik devrimin tamamlanma-
digi iilkelerde, burjuva anlamda da olsa, ya-
ni “klasik” tammiyla bir demokrasiden s6z
etmenin olanaksiz oldugudur. Boylesi tilke-
lerde “temel insan hak ve ozgurlikleri”, ya-
ni “hak”, efendinin, aganin, pasanin, kralin
ya da padisahin “inayetiyle” vardir. Daha 6z-
deyissel olani ise, “hak”kin sadece “degir-
mende oldugu” seklindedir.

Evet, “hak degirmende olur”! Degirmen-
de, bugday un olur; ekmekcide, un hamur
olur; finnda, hamur simit olur! Simitcide, si-
mit 25 kurus olur! Artik “hak”kiniz da, para-
niz kadar yiyebileceginiz 25 kurusluk simit
kadardir. Ama Recep Tayyip Erdogan, yani
“bas”bakan, artik 25 kurusa simidin olma-
digim1 séylemektedir. Simit de, hak da, 6z-
giirliik de pahalanmustir. Oyle 25 kurusluk
simit karsilig1 bol keseden “hak”tan, “hu-
kuk”tan, “6zgurlik”ten s6z etmenin zama-
n1 gecmistir. Simdi, basta Hasan Cemal ol-
mak Uzere, herkes daha ¢ok caba goster-
mek, daha ¢ok yaranmak zorundadir. “Hak”
ve “Ozgurliikler”, dyle “yagma Hasan’in bo-
regi” degildir! Eski aliskanliklanyla, “med-
ya’nin eski giiciiyle hareket edenlerin ku-
laklan cekilmektedir. AKP iktidari, kendile-
rine gore, artik yerlesmis ve hatta kahcilas-
mustir. Bu yerlesik ve kalicr iktidar kosulla-
rinda, 6zgirliik de, simit fiyatlarina esdeger
bicimde pahalanmugtir. Recep Tayyip Erdo-
gan’in soyledigi sadece budur.

Bunun bir adim 6tesi, “neka ekmek, oka
kofte"dir.
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CHP Tunceli milletvekili Hiiseyin Aygiin’-
tin, “Dersim Katliami’nin sorumlusu devlet
ve CHP'dir. Atatlirk de bu olaylardan haber-
dardir” s6zlerinin yer aldig1 réportajin Fetul-
lahcilarin yayin organ1 Zaman gazetesinde
10 Kasim giinii yayinlanmasiyla birlikte “ki-
yamet koptu”.

Once CHP’den bir “grup” milletvekili,
Aygiin’iin Zaman gazetesine yaptig1 acikla-
malan kinadi. Ardindan “medya”daki tim
neo-liberaller, seriatcilar vs. hep bir agizdan
“Dersim Katliami”ndan, vahsetten, bu katli-
amda CHP’nin, ismet Inéni’niin, Celal Ba-
yar'in ve Atatlirk’iin roliinden s6z etmeye
basladilar. Her zaman oldugu gibi, sol (le-
galistinden legalist olamayanlara kadar tiim
sol) da, yillardir dile getirdigi Dersim Katlia-
mr'n1 bir kez daha ve daha yiliksek sesle di-
le getirmeye koyuldu.

Ve nihayetinde Recep Tayyip Erdogan
sahneye cikti. Dersim “belgeleri”yle, Necip
Fazil Kisakiirek’in “Son Devrin Din Mazlum-
lart” kitabiyla CHP’yi yerden yere vurdu.
“Eger devlet adina oziir dilemek gerekiyor-
sa ve boyle bir literatiir varsa ben 6ziir dile-
rim ve diliyorum.” diyerek yeni bir cikisa im-
za atti.

Boylece, kiminin Kiirt-Alevi, kiminin Za-
za-Alevi olarak tanimladigi ve kiminin “pro-
to-Ermeni” olabileceklerini soyledigi (Taraf
yazarn Ayse Hir*) Dersim, Ermeni “soykiri-

* Ayse Hiir, 16 Kasim 2008 tarihli Taraf gazetesin-
de yayinlanan uzun makalesinde soyle yazar: “Ken-
dilerini Safi Kiirtlerden ayirmaya 6zen gosteren Kizil-
bas (Alevi) Dersimlilerin etnik kimligi tartisilan bir ko-
nudur. ‘Erken Dersimliler’ denilen Kirmanclar bircok
kaynakta ‘proto-Ermeni’ olarak tamimlanmaktadir. id-

Dersim

mi"ndan sonra ikinci kez, “Tirkiye’nin tari-
hiyle yiizlesmesi” ve “Oziir dilemesi” tartis-
malarnin odak noktasi oldu.

Bu noktaya gelinmesiyle birlikte eski tar-
tismalar yeniden baslatildi: Recep Tayyip
Erdogan’in “belge”sine gore, 1936-1939 ara-
sinda 13.806 kisinin katledildigi “Dersim
olaylan”, bir “isyanin bastiriimast harekatt”
miyd1? Yoksa Dersim Kiirtlerini sindirmek,
yildirmak ve teslim almak amaciyla, 6nce-
den planlanmis bir “tenkil politikasinin”*
trtini milydi?

Her ikisini de belli 6lciide kabul eden,
ama belli 6lciide “itiraz1” olanlara gore ise,
“Dersim olaylarn” ya da Dersim Katliami,
“yeni ve gen¢ Cumhuriyet’in merkezi otori-
tesini giiclendirmek” ve “feodal-asiret iliski-
sini tasfiye etmek” amaciyla yiiriitiilen bir
harekatin sonucuydu. Bu “tarih yorumu”na
gore, Dersim bolgesi Cumhuriyet’in merke-
zi otoritesine boyun egmemis, Osmanlidan
kalan feodal ayricaliklanni korumaya calis-
mis ve bu amaclarla da isyan etmistir. Bu
“yorum” acisindan, “yeni ve gen¢ Cumhu-
riyet”in Dersim harekati, bir devletin kendi

dialara gore, Ermeniler tarih icinde biiyiik 6lciide Ale-
vilige gecmis, ama Surp Sarkis, Gagant, Zadik, Varta-
var gibi eski inanc ve geleneklerini kendi iclerinde ya-
satmaya devam etmislerdir. ‘Ge¢ Dersimliler’ ise Za-
zaca (Dimili) konusan Seyh Hasananllar (Abbasan,
Ferhadan, Karabalan, Kureysan) ve Seydanlilar (Ka-
lan, Kevan, Kocan) asiretleridir. Ancak Zazacay Kiirt-
cenin bir lehcesi sayanlar hepsinin kimligini Kiirt ola-
rak tammlarken, Zazacay: Kirtceden ayn bir dil ola-
rak degerlendirenler Zaza ve Kiirt seklinde iki farkh
etnik kimlikten s6z edilmesi gerektigini savunurlar.”

* Tenkil:Diisman veya zararli kimseleri topluca or-
tadan kaldirma.
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otoritesine bagkaldiranlara, isyan edenlere
karsi zor kullanmasi, “kendini savunma hak-
ki” baglaminda “mesru” olarak kabul edil-
mektedir.

Bir devletin kendi otoritesine baskaldi-
ranlara, isyan edenlere karsi zor, siddet ve
tenkil uygulamasi bir kez “devletlerin mes-
ru hakki” olarak kabul edilince de, kacinil-
maz olarak 1937-1938 yillarinda Dersim bol-
gesinde bir “devlete karsi isyan” olup olma-
dig1 tartismasi ortaya cikmaktadur.

Hiiseyin Aygiin, Zaman gazetesinde ya-
yinlanan roportajinda soyle soylemektedir:

“Dersim’de var olan sey daha ¢ok
direnistir. Osmanh ordusunun, daha
sonra Cumhuriyet ordusunun yaptigi
acimasiz hareketlere karsi mevzi di-
renisler oluyor. Yani eline silah alma,
bir hedef bir program ekseninde
planl sekilde bir ayaklanma ve plan-
lara uygun hedeflere ulasma pers-
pektifi yok. Dersim’de Hoygun gibi,
Azadi gibi herhangi bir 6rgiitlenme
de yok. Dolayisiyla, Dersim’de siyasal
talepleri olan programa baglanmis
bir yasal hareket olmadigindan 6rgut
olmadigindan hicbir zaman bir isyan
iddiasi ileri suriilemez.”

Hiiseyin Aygiin, her devletin kendisine
“isyan” edenlere kars! siddet ve tenkil poli-
tikas1 uygulama “hakki” oldugunu kabul et-
tigi icin (en azindan buna dogrudan kars
cikamadigi icin), Dersim olaylannin “6rgiit-
1t bir isyan” olmadigini, Osmanlnin ve
Cumbhuriyet’in yaptig1 “acinasiz hareketle-
re karst mevzi direnis” olarak tanimlamak-
tadir. Bu yoniyle Hiiseyin Aygiin’iin Dersim
olaylarnna yaklagim bir “ilk” olusturmakta-
dir.

Bugtne kadarki tim Dersim tartismala-
rinda tartismasiz kabul edilen gercek, 1937-
1938’de Dersim’de bir “Kiirt isyan1”nin oldu-
gudur. Gerek Kurt ulusal hareketinin, gerek
sol-devrimci hareketin kabul ettigi bu ger-
cek, 1971 yilinda ibrahim Kaypakkaya tara-
findan su sekilde dile getirilmistir:

“Tirkiye’nin Lozan Antlasmasiyla
tespit edilen sinirlan icinde de Kiirt
milli hareketi devam etmistir. Zaman
zaman ayaklanmalar olmugtur. Bun-
larin en 6nemlileri, 1925 Seyh Sait Is-
yani, 1928 Agn isyani, 1930 Zilan Is-
yani ve 1938 Dersim Isyamdir. Bu ha-
reketlerin ‘milli’ karakterlerinin yanin-

da, bir de feodal karakterleri vardir:
O zamana kadar kendi baslarnna hii-
kiimran olan feodal beyler, merkezi
otoritenin bu hiikimranhgi tehdit et-
meye baglamasi tizerine, bu otoritey-
le catismislardir. Feodal beyleri mer-
kezi otoriteye baskaldirmaya iten
esash etken budur. Kirt burjuvazisi-
nin ‘kendi’ i¢ pazarnna hakim olma
arzusu ile feodal beylerin kendi bas-
larina hiikimranlk arzusu, Tirk ha-
kim simiflarinin elinde tuttugu merke-
zi otoriteye karsi birlesmistir. Koyli
kitlelerinin genis 6lciide bu hareket-
lere katilmalarinin sebebi ise, aman-
siz milli baskilardir...”*

Kaypakkaya, bu belirlemesinin devamin-
da sOyle yazar:

“Kirt isyanlannin yeni Tirk dev-
leti tarafindan vahsice bastirilmasini
ve pesinden yapilan kitle katliamlan-
n1 feodalizme kars1 yonelmis ‘ilerici’,
‘devrimci’ bir hareket diye alkislayan-
lar, sadece ve sadece iflah olmaz ha-
kim ulus milliyetcileridir...”**

Goriildiigh gibi, Kaypakkaya, Kiirt feodal
beyleri ile Kurt burjuvazisinin “isyan”mnin ge-
rici Ozelliklerini belirtirken, Kirt kdyliisiniin
bu isyanlara katilma nedenini “amansiz mil-
li baskilar” olarak belirler. Bu nedenle de,
bu isyanlan bastirmak amaciyla yuritilen
siddet ve tenkil politikalarinin dogrudan
Kiirt koyli kitlesini hedef aldigi icin, hicbir
bicimde “devletin kendini savunma hakk1”
vb. olarak gérmez.

Ancak Kaypakkaya Kiirt isyanlarin “ye-
ni Turk devleti’nin vahgice bastirmasina ve
yaptig1 katliamlara “htimanist” agidan yak-
lasmaz. Kaypakkaya'ya gore, ortada “aman-
s1z bir milli baski1” vardir ve bu “milli baski”-
ya kars1 direnmek, isyan etmek fiirm ezilen
uluslarin hakkudir.

Evet, ulusal baskinin oldugu her yerde,
ulusal (silahli) direnis, ulusal (silahl) ayak-
lanmalar kacinilmazdir ve ezilen uluslarin
hakkidir. Bu hakkin karsisina, “devletlerin
kendisine isyan edenleri bastirma hakki”ni
ctkarmak, ulusal baskilan ve ulusal sorun-
lan gérmezlikten gelmekten baska bir sey
degildir. Tipki devrimci bir hareketi yok et-
mek amaciyla bir devletin (ya da egemen

* 1. Kaypakkaya, Tiirkiye'de Milli Mesele, 1971.
** |. Kaypakkaya, agy.
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sinifin) karsi-devrimci zorunu “hakh” gor-
mek gibi.

Bugiin Tirkiye’de egemen olan “neo-li-
beral” zihniyet, 12 Eylul askeri darbesinden
giiniimiize kadar depolitizasyon ve pasifi-
kasyon politikalanyla birlikte ytritilen “ta-
rih bilinci’nin yok edilmesi, kavramlarnn i¢-
lerinin bosaltilmas1 kosullarnnda, her seyin
karmakarisik hale gelmesine yol acmustir.
Iste bu “neo-liberal” zihniyet ortaminda ve
bu kavram karmasasi icinde, devrimlerin ta-
rihsel mesruiyeti, uluslann tarihsel haklan,
baskiya ve somiuriye kars: silahli direnis,
devrimci siddet vb. kavramlar ve olgular bir
yana itilmistir.

Bu ortamda, devletlerin (“neo-liberal”
zihniyet acisindan “ulusal” olmayan devlet-
lerin) bakiligi, kaliciligi, siirekliligi esastir. Bu
da, kapitalizmin evrenselligiyle desteklenir.
Dolayisiyla baki olan, stirekli olan, evrensel
olan bir “gerceklik” karsisinda, bu gercekli-
ge karsi cikmak, ya ¢ilginhiktir ya da (elbet-
te “hukuk devleti” kapsaminda!) devletin
zorunu pesinen kabul etmektir. Tipki, hak-
Ii-haksiz savas ayrimi yapmaksizin herkesin
“banscil” kesilmesi gibi.

Ancak “neo-liberaller” icin, s6z konusu
olan devlet, “liberal” devlet (ki buna “de-
mokratik devlet” derler) degil de, ulus-dev-
let oldugunda, tiim bu Olciitler gecerli de-
gildir. Onlara gore, her tiirden ulus-devlet
“kotii”diir. Bu nedenle de, Kiirt ulusal hare-
ketinin “Kirt devleti”, yani Kurtlerin kendi
ulusal devletlerine sahip olma istemi kabul
edilemez bir seydir. Clinku ulus-devlet tim
kotuliklerin anasidir!

Ulusal baskiya kars silahl direnis ile bu
silahl direnige karsi ezen ulusun devletinin
silahll kars1 koyusu yalin bir “her tirla sid-
dete karsi olma” teranesi icinde bir ve ayni
kefeye konmaktadir. Boylece “nereden ve
kimden gelirse gelsin, her tiirlii siddete kar-
st olmak” egemen bir anlayis haline getiril-
mistir. Dogal olarak, béyle bir anlayis orta-
minda, Dersim’deki “Kurt isyani” bir siddet
hareketi olarak goruldigi gibi, bunun kar-
sisinda T.C.’nin siddetle bastirma harekati
da, ayni oranda, siddet hareketidir ve her
ikisine de “karsi cikmak” kabul edilmekte-
dir. Tek farkla ki, devlet, bu bastirma hare-
katlannda “orantisiz gii¢” kullanmamaldir.

Boylece, 1937-1938 Dersim harekatinda,
“devlet”in, bir isyam bastirmaktan cok, is-
yan edenleri ve isyan edebilecegini diisin-

diiklerini (“orantisiz giic” kullanarak) imha
ettigi genel olarak kabul edilebilmektedir.
Bu da, Atatiirk’iin, Dersim isyanina karsi
“daha yumusak” tutum alinmasindan yana
olan Ismet Inéni’niin yerine, “sertlik yanli-
s1” Celal Bayar’1 basbakan yapmasiyla des-
teklenmektedir.*

Kapitalizmm ne denli evrensel ilan edilir-
se edilsin, ne denli “ideolojiler 61dii” denir-
se densin, Fransiz Devrimi’nden Sovyet, Cin,
Vietnam ve Kiiba Devrimi’'ne kadar tim
devrimler ne kadar kétiilenirse kotiilensin,
ulusal baskiya karsi baskaldirlar ne kadar
lanetlenirse lanetlensin, tarihsel gercekler
yerli yerinde durmaya devam eder.

Dersim’de bir “isyan” olmadigini soyle-
mek, hatta ordunun asker kayiplarnin “cok
az” (100 civarinda), ama halktan katledilen-
lerin “cok fazla” (20 ile 50 bin arasinda) ol-
masindan yola c¢ikarak, Dersim’de “soyki-
nm” yapilmstir sonucuna ulasmak, olayla-
nn tarihsel gerceklerini saptirmaktan baska
bir sey degildir.

Elbette bizler, “tarih¢i”, “arsiv aragtirma-
cis1” vb. degiliz. “Ilk ates”in kimin tarafin-
dan, nerede ve neden atildigin1 da sapta-
mak durumunda degiliz. Biz, tarihsel olay-
lann, diyalektik yontemle tahlil edilmesini
ve tarihsel materyalizm temelinde yorum-
lanmas gerektigini sdyliiyoruz. Tarihsel ma-
teryalizmin en bilinen temel o6lciitlerinden
birisi de, tarihin, sinif miicadelelerinin tari-
hi oldugudur. Ve yine tarihsel materyalizm,
kapitalizmin gelismesine paralel olarak

* Bu tir “destekler” sadece bu konularla sinirh
degildir. Ornegin, Ayse Hiir, yazisinda General Abdul-
lah Alpdogan’i soyle tanimlar: “Alpdogan Pasa, 1921’-
deki Kocgiri ayaklanmasini gaddarca bastiran Sakal-
I1 Nurettin Pasa’min damadiyd: ve aynen kaympederi
gibi cok sert bir askerdi.”

Recep Tayyip Erdogan’da benzer bir yol izler:
“1936-37-38-39’da toplam 13 bin 806 kisinin oldiril-
diigii bu resmi belgede ifade ediliyor. Bakin deprem
felaketinden bahsetmiyorum. Oldiiriilenlerden bah-
sediyorum. Belgenin altindaki imza cok ilgin¢ Faik
Oztrak dahiliye vekili, yani icisleri Bakan.” (CHP Te-
kirdag milletvekili Faik Oztrak’a génderme yapmak-
tadir.)

Bir baska 6rnek olarak, icisleri Bakani Idris Naim
Sahin’in KCK operasyonlarinda tutuklanan Prof. Dr.
Biisra Ersanlr’ya iliskin “profesér hanimefendinin 80
oncesi genclik yillarina bakin. Akrabalarimin kim ol-
dugunu, enistesinin tutuklu oldugunu géreceksiniz”
sozleri verilebilir.

Boylece tarihsel olaylar cok yalin bicimde “gene-
tik” konusu haline getirilmektedir.
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uluslann ortaya ciktigini ve ulusal devletle-
rin kuruldugunu; uluslara yapilan baskilarin
er ya da gec bir ulusal direnise yol actigini
acik-secik bicimde ortaya koyar. Tarihsel
materyalizm, devrimci teror ile karsi-dev-
rimci teroriin, ulusal baski ile ulusal ayak-
lanmalarnn, hakl savaglar ile haksiz savags-
larin bir ve ayni kefeye konulamayacagini
ogretir. Tarihe tek dogru yaklasim da bu-
dur.

Yaziy1 bitirmeden 6nce son olarak, AKP’-
nin Dersim olaylarina ve Dersim katliamina
boylesine “buyiik ilgi” géstermesinin hi¢ de
sasirtict olmadigimi sdylemek istiyoruz. Re-

cep Tayyip Erdogan’in Necip Fazil Kisakii-
rek’in “Son Devrin Din Mazlumlart” kitabi-
na yaptig1 gonderme, cok acik bicimde la-
ik Cumbhuriyet Turkiyesi ile kesin ve nihai
bir hesaplasmanin ileri bir hamlesidir. Cum-
huriyet’in yaptig1 Dersim katliamiyla bu ger-
cegin gozden kacirilmasi da, seriatcilarin,
laik-cumbhuriyetle kesin ve nihai hesaplas-
ma hesaplarnni 6n plana ¢ikararak Cumhu-
riyet Tiirkiyesi devletinin simifl bir toplumun
ustyapisimi olusturdugunu ve milliyetcilik te-
melinde inga edildigini gézden kacirmak da
yapilabilecek en biiyiik yanlislardan birisi-
dir.
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Ekonomistlerin, 2008 “mortgage krizi"yle
(ipotekli konut krizi) birlikte izlanda’dan
baslayan, Irlanda ve Yunanistan iizerinden
ftalya’ya sicrayan borg krizinin, sonunda adi
konulmamis da olsa, bir “Avrupa borg krizi”
halini aldigindan hic¢ stiphesi kalmadi. Bu-
giin tartisilan sorun, tekil tilkelerdeki krizin
“Avrupa bor¢ krizi” halini alip almayacagi
degil, “Avrupa borg krizi"nin yayilarak bir
diinya borg krizine yol acip acmayacagidir.
“Global piyasa aktorleri”nden tekil tilkelerin
“ekonomi yonetimleri"ne kadar herkes te-
dirginlik icindedir. Kisa vadeli, giinliik spe-
kiilatif kazancglar pesinde kosan “mikrocu-
lar”, bu tedirginligi firsata dontistiirmeye ca-
lisirken, bazi “uyanik siyasetciler”, “krizin ol-
dugu yerde firsat vardir” diyerek, bu siirec-
ten nasil nemalanacaklarinin pesindedir.

Her ne kadar Recep Tayyip Erdogan, bu
krizin, 2008 “mortgage Kkrizi” gibi “teget bi-
le” gecmeyecegini ilan ettiyse de, Tiirkiye'nin
de icinde bulundugu “gelisen iilke piyasa-
lan”ndaki gelismeler hi¢ de parlak goriin-
memektedir.

Bugiinkii “borg¢ krizi"ne kadar, “tiirev
araclar”la stireklilik saglayan “parasal genis-
leme” déneminde yiiksek cari acikla stirdii-
rilen ekonomik bilyiime déneminin sonu-
na gelinmistir. 2008 “mortgage krizi"yle bir-
likte, “toksit kagitlar” adi verilen bu parasal
genisleme araclarinin degersizlesmesiyle,
“cop” haline gelmesiyle birlikte, diinya pi-
yasalarinda ciddi bir nakit para (likitide) so-
runu ortaya ¢ikmustir. Artik hic kimse, “de-
gerli kagitlar” tizerinden borclanmak ya da
bor¢ vermek durumunda degildir. Herkes
nakite gecmistir. ABD'nin “mortgage Krizi"ni

Ekonomide
Manzara-i Umumiye

otelemek icin yaptig1 “I. ve Il. parasal genis-
leme” (“medya ekonomistleri’nin ¢ok sev-
digi sozle QE1 ve QE2, yani “nicel gevse-
me”) sonucunda 7-8 trilyon dolar deger bi-
cilen “toksit kagitlar” piyasalardan cekilmis-
tir. Boylece borclanmak icin nakit para bul-
mak bash basina sorun haline gelmistir. Bu
da gayri resmi “rezerv para” olan dolarin
“gelisen lilke” paralan karsisinda deger ka-
zanmasl sonucunu yaratmistir.

Bu zamana kadar ithalat ve ihracatin,
dolayisiyla da cari acigin bor¢lanma yoluy-
la finanse edildigi ve siirdiiriildiigii iliskiler
kopma noktasina gelmistir. Bunun sonucun-
da, ticaret durur, pazarlar tikanr, tiriinler sa-
tilamadigindan depolara yigilir, nakit para
goriinmez olur. Bir baska tamimla, ekono-
mik kriz patlak verir. Engels’in deyisiyle,
ekonomi “sirazesinden cikmustir”.*

* “.. ilk genel bunalimin patlak verdigi tarih olan
1825 yihndan bu yana, sanayi ve ticaret diinyasinin tii-
miu, uygar halklar ve onlarin az ya da ¢ok barbar uy-
dulan toplulugunun tretim ve degisimi, her on yil do-
laylarinda bir kez sirazesinden cikar. Ticaret durur, pa-
zarlar tikanmustir, Urtinler stiriimsiiz olduklan olciide
yigilip kalir, pesin para gériinmez olur, kredi ortadan
cekilir, fabrikalar kapanir, emekci yiginlar fazla gecim
gereci Uretmis olmaktan o6tiiri gecim gereclerinden
yoksun kalirlar, batkilar batkilan, zoraki satislar zora-
ki satislan kovalar. Tikaniklik yillarca stirer; iretici
glicler ve triinler, birikmis meta yiginlari, sonunda de-
gerlerinin az ya da ¢ok altinda bir fiyat izerinden sii-
riilene, tiretim ve degisim yavas yavas canlanana de-
gin, y1gin halinde israf ve imha edilirler. Yavas yavas
gidis hizlanir, tinsa doner, sinai tins dortnal olur ve bu
dortnal da sonunda, en tehlikeli atlamalardan sonra
kendini yeni bastan... ¢okiintii (crash) ¢ukurunda bul-
mak tlizere, bir sanayi, ticaret, kredi ve spekiilasyon
steeple chase’inde [engelli yaris] doludizgine degin
yiikselir. Ve hep aymi yineleme. iste, 1825'ten bu ya-
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. ; : Dig Ticaret | ; Ihracatin Cari
(Milyon $) lhracat [thalat Acig [thalatr Kars. Ack
Orani
2006 85.535 139.576 -54.041 61,3 -32.249
2007 107.272 170.063 -62.791 63,1 -38.434
2008 132.028 201.964 -69.936 65,4 -41.959
2009 102.143 140.929 -38.786 72,5 -13.991
2010 113.883 185.544 -71.661 61,4 -47.693
Ocak-Ekim 2011 111.398 201.581 -90.183 55,3 -77.545
2011 (Tahmini) 131.000 241.000 -110.000 54,3 -85.500
. Dis Borg Ozel Sektor
(Miyon $) Stoku Toplam Kisa Vade Uzun Vade
2006 207.736 120471 38.310 82.161
2007 249.478 160.152 38.690 121.462
2008 280.367 188.013 47.982 140.031
2009 268.374 171.605 44,337 127.268
2010 289.387 188.597 72.351 116.246
2011 1. geyrek 298.728 192.952 70.671 122.281
2011 2. geyrek 309.636 202.209 77.543 124.666

1980-1984 arasinda* “diinya borg¢ krizi”
olarak ifade edilen, 1997°de “Asya krizi” de-
nilen, 2000 yiinda “finansal kriz” ad1 veri-
len, 2008 yilinda “mortgage krizi” olarak ad-
landinlan ve bugiin “Avrupa borg¢ krizi” ola-
rak tanimlanan krizlerin, kapitalist ekono-
minin “klasik” ekonomik krizlerinden bas-
ka bir sey olmadig1 da aciktir. Bu da kiyasi-
ya bir rekabet ortami yaratmaktadir.

Bu rekabet ortami, Marks’in ifade ettigi
gibi, zararn paylasilmasi halini alir almaz,
kendi payina diisen zararn en aza indirme
ve bunu bir baskasinin sirtina yiikleme ca-
basina yol acar.** Boylesi bir durumda, “AB

na bes kezden az yasamadigimiz ve su anda (1877)
altinci kez olarak yasadigimiz durum. Ve bu bunalim-
larin niteligi 6ylesine belirgindir ki Fourier, bunlardan
birincisini asirt bolluk bunalimi olarak nitelendirerek,
hepsinin tizerine parmak basmustir.” (Engels, Anti-
Diihring, s: 394-395)

* Genel olarak, 1980 diinya bor¢ krizi, emperya-
list tilkeler acisindan 1984 yilinda sona erdigi kabul
edilse de, geri-biraktinlmus tilkeler acisindan 1994 y1-
Iina kadar stirmiistir.

** “Eski sermayenin bir kismi, her tiirlii kosul al-
tinda kullanilmadan kalmak zorundadir; sermaye ola-
rak faaliyet gosterdigi ve bu yoniiyle deger trettigi sii-
rece, kendine 6zgili sermaye niteligine son verir. Ser-
mayenin hangi kisminin 6zellikle etkilenecegini reka-
bet savasimi belirleyecektir. isler yolunda gittigi siire-
ce, rekabet, genel kar oraninin esitlenmesi halinde
gordiiglimiiz gibi, kapitalist simif arasinda bir kardes-
lik havasi estirir ve boylece her biri, ortak yagmadan
kendi yatinmi oraninda pay alir. Ama sorun, kann de-
gil de zararin paylasilmasi halini alir almaz, herkes
kendi payina diisen zarari en aza indirme ve bunu bir
baskasinin sirtina yiikleme cabasina diiser. Kapitalist

ulkeleri kendi aralannda anlasarak borg¢ kri-
zine kars1 kararli bir tutum almaldir” de-
mek, olmayacak duaya amin demekle es-
degerdir.

Bu gelismeler icinde Tiirkiye ekonomi-
si, giderek “1sinan”, yiiksek dis ticaret agigi,
dolayisiyla cari acik veren bir ekonomi ola-
rak, cari acigl finanse etmek amaciyla da-
ha fazla bor¢lanmaya gitmek durumunda-
dir. Oyle ki, 2010 yilinda 47,7 milyar dolar
olan cari acik, 2011 yilnin ilk dokuz ayinda
%63,5 artarak 77,5 milyar dolara yiikselmis-
tir. Bu durumda cari acig1 finanse etmek
icin daha fazla borclanmak durumundadir.
Ama Avrupa zaten borg kriziyle bogusmak-
tadir. Diger ifadeyle, Avrupa bankalar daha
once verdikleri borclan tahsil etmekte zor-
lanmaktadirlar. Avrupa bankalarimin Ttirki-
ye’den alacaklar 162 milyar dolardir. Bu du-
rumda, Turkiye'nin daha fazla bor¢lanma
olanag1 azalirken, diger yandan Avrupa ban-
kalarinin borc¢ krizi nedeniyle icine diistik-
leri zor durumdan kurtulmak icin “Tirkiye
riskini azaltma secenegi’ni glindeme getir-
meleri, yani kisa vadeli borclan tahsil etme-

smif icin, kayba ugramak kagimlmazdir. Her kapita-
list, bu zararin ne kadarim yiiklenmek zorunda kala-
cagl, yani bunu ne 6l¢iide paylasmak durumunda ka-
lacagi, gosterecegi gilice ve kurnazhga baghdir ve o
zaman rekabet, diisman kardesler arasinda bir sava-
sa donuisiir. Her bireysel kapitalistin cikarlar ile biitii-
niyle kapitalist sinifin cikarlan arasindaki uzlasmaz-
ik, tipki daha 6nce, aralarindaki ¢ikar 6zdesliginin
pratik rekabet yoluyla ortaya ¢ikmast gibi, su yliziine
cikar.” (Marks, Kapital, Cilt: 111, s: 266.)
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ye baslamalarn, Merkez Bankasi rezervleri-
nin azalmasina ve giderek “Avrupa borg kri-
zi” girdabina siiriklenmesine yol acacak-
tir.

Ama bundan daha da 6nemlisi, i¢ paza-
rn timuyle ithalata bagiml olmasi nedeniy-
le, dolar kurundaki artisla birlikte enflasyon-
da meydana gelecek olan yiikselistir. Her
ne kadar son déonemde dolar kurundaki
yiikselis fiyatlara tam olarak yansimamissa
da, Ekim ay1 itibariyle UFE %12,58’e ve TU-
FE %7,6'ya yiikselmistir. Merkez Bankasi’'nin
“beklenti anketi”nde, y1l sonu enflasyon
beklentisi (TUFE) %9,22 olmustur.

Bugiin IMKB’deki giinliik inis-cikislarla,
spekiilatif haberlerle biitiin bu gelismeler ve
olas1 sonuclar gizlenmeye calsilmaktadir.
“Ekonomi kurmaylan’nin bir “panige” yol
acmamak icin gosterdikleri tiim “Ustiin hiz-
metlere” ragmen, Tirkiye'nin cari acig fi-
nanse etmek amaciyla yeniden borclanma-
s1 gittikce zorlasmakta ve ¢ikmaza gitmek-
tedir. Ote yandan dolardaki “dalgal” yiikse-
lis, tim ithal mallarin (6zellikle ara mallar

Uretici Fiyatlar Tuketici Fiyatlari
Endeksi (UFE) Endeksi (TUFE)
Aylik % | Yillik % | Aylk % | Yillik %
Degisim | Degisim | Degdisim | Degisim
Ocak 11 2,36 10,80 0,41 4,90
Subat 11 1,72 10,87 0,73 4,16
Mart 11 1,22 10,08 0,42 3,99
Nisan 11 0,61 8,21 0,87 4,26
Mayis 11 0,15 9,63 2,42 717
Haziran 11 0,01 10,19 -143 6,24
Temmuz 11 -0,03 10,34 -041 6,31
Adustos 11 1,76 11,00 0,73 6,65
Eylul 11 1,55 12,15 0,75 6,15
Ekim 11 1,60 12,58 3,27 7,66

ve tiiketim mallar1) maliyetini artirarak fiyat-
lann yiikselmesi yoniinde baski olusturmak-
tadir. Ne denli geciktirilirse geciktirilsin, do-
lardaki artisin i¢c pazardaki tiim mal ve hiz-
metlerin fiyatlaninda artisa yol acacagi ke-
sindir. Bu da, herkesin yasayarak 6grendigi
gibi, insanlann yasam ve gecim kosullarmnin
giderek agirlasmasi sonucunu getirecektir.
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%288

Giingor Uras
Milliyet, 23 Kasim 2011

Time dergisi Sn. Erdogan’in basarilarni séyle 6viiyor: “Erdogan’in iktidar-
da oldugu 8 yilda, Tiirkiye’nin kisi basina diisen GSYH (Milli Gelir) {i¢ kat ar-
tarak 3 bin 492 dolardan 10 bin 79 dolara ¢ikti. Siradan Tiirklerin hayatinda-
ki dramatik iyilesme, muhafazakar, ekonomiyi iyi yoneten AKP’nin haziran
ayindaki secimleri ticiincii kez, biiyilik farkla kazanmasinin ana nedenlerin-
den biridir.”

Sn. Erdogan’in Time dergisine kapak olmasina ve dergide yer alan yazi-
da basarilarinin anlatilmasina sevinmemek miimkiin degil.

Ancak dergide kisi basi milli gelirin 8 yilda 3 kat (yiizde 288 oraninda!)
arttig1 konusundaki ifade yanlis. Ben neden yanlis oldugunu anlatacagim
ama... Hesaba gerek olmadan siz kendi kendinize sorarak cevaplayiniz. Son
8 yilda halkimizin geliri 3’e katlandi mi?

Daha o6nce de yazdim, Sn. Erdogan “secim beyannamesi’ni aciklarken,
her yil cari fiyatlarla hesaplanan ve cari kurdan dolara doniistiiriilen milli ge-
lir rakamlarina dayal olarak dedi ki:

- 2002 yilinda 230 milyar dolar olan milli gelir 2010 yihinda 735 milyar do-
lara ulagmustir. (100 iken 319 olmustur.)

- 2002 yilinda 3.492 dolar olan kisi basi milli gelir, 2010 yiiinda 10.079 do-
lara yiikselmistir. (100 iken 288 olmustur.)

Iste Time dergisi de bu hesaba dayal biiyiime rakamlarin verdi. Bu tiir
milli gelir hesabinda milli gelir cari fiyatla (enflasyonlu fiyatla) hesaplandik-
tan sonra cari d6viz kuru ile (o yilin ortalama dolar fiyat: ile) dolara doniis-
taralir.

(1) Cari fiyat, enflasyonla sismis fiyatidir. Iki yilin fiyat1 birbiriyle karsilast-
rlamaz.

(2) Dolarn fiyati degisik etkenlerle degisir. Dolar degerindeki degisim til-
kedeki enflasyon orani ile uyumlu olamaz. Dolarin deger kazanmasi veya
kaybetmesi hesaplar sasirtir.

(3) TUIK 2007 yilinda dolar ile yapilan hesaplamalarda geriye déniik ola-
rak milli gelir rakamlarim degistirdi. Ileriye déniik olarak milli gelir rakamla-
rin1 biyitti. Dolar ile yepyeni bir milli gelir serisi ortaya cikti.

Dogruyu bilelim

Milli Gelir'in “gercek” anlamda nasil arttig1, eksildigi, sabit fiyatlara daya-
I olarak hesaplanir. Bu hesabi da devletin istatistik kurumu (TUIK) yapar.
1998 yili sabit fiyatlanyla TUIK’in yaptigi hesaplamaya gére,
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- 2002 yiinda 72.5 milyar TL olan milli gelir 2010 yilinda 105.6 milyar do-
lar oldu. (100 iken 145’e yiikseldi) Yiizde 45 artt.

— 2002 yiinda 1.099 TL olan kisi bag1 gelir, 2010 yiinda 1.448 TLye ulasti.
(100’den 131’e cikti) Yiizde 31 artti. Gecen hafta aciklanan UNDP (Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi) Insani gelisme Endeksi’nde de Tiirkiye’de Kisi
basi milli gelirin 2000 Yilindan 2010 yilna kadarki donemde ytizde 32.2 ora-
ninda biiytidiigi belirtiliyordu.

Cari Fiyatlarla 1998 Sabit Fiyatlari ile
Dolar Olarak Milli Gelir TL Olarak Milli Gelir
Milli Gelir/ Kisi Basina Milli Gelir/ Kisi Basina
GSYH Gelir GSYH Gelir
(Milyar $) $) (Milyar TL) (TL)
2002 230 3492 72.5 1.099
2003 304 4548 76.3 1.142
2004 390 5.802 83.4 1233
2005 481 7.056 90.5 1.320
2006 526 7643 96.7 1.394
2007 658 9.333 101.0 1442
2008 742 10436 101.9 1434
2009 616 8590 97.0 1.346
2010 735 10.079 105.6 1448
8 Yilda Artis %219 %188 %45 %31
Kaynak: TUIK.
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“Savasin ve kahramanlarin manasizhigi!”
ya da Savas Karsiti Hamaset

“Bireylerin yasamindaki ya da uluslarin tarihindeki her bunalim gibi savas
da bazilarini baski altina alir ve ezer, bazilarini geliklestirir ve yeni bilgilerle

donatir.

Bu gercgek, kendini, sosyal-demokrasinin savas hakkindaki distinisinde
ve savasla ilgili olarak da gosteriyor. Cok gelismis bir kapitalizmin Griini olan
emperyalist savasin nedenleri ve dnemi, boyle bir savasa iligkin sosyal-de-
mokratik taktikler, sosyal-demokratik hareket icindeki bunalimin nedenleri, vb.
Uzerinde ciddi olarak diisinmek bagka seydir, savasin, diistincenizi baski al-
tina almasina izin vermek, onun yarattigi korkung izlenimlerin ve azap verici
agirhgin altinda distinmekten ve tahlil etmekten vazgegmek baska bir sey-

dir.” (Lenin)

PKK'nin silahli eylemleri ve PKK’ye kar-
s1 yuritilen “terorizmle savas” goruntileri
altinda (“sehit” ve “gerilla” cenazeleri),
“analar aglamasin” edebiyatiyla baslayan ve
giderek “bans” stylemleriyle stiriip giden
bir siire¢ devam ediyor. Son yillarda PKK ile
“hiikiimet degil, devlet” goriismesiyle sag-
lanan “ateskes”ler belli 6lcililerde “savasin
yakinda sona erecegi” beklentileri yaratmis-
sa da, “barns”in pek o kadar yakinda olma-
dig1 da son gelisen olaylarla gorilmuistiir.

Boyle bir ortamda “bansin sesi” daha
sikca duyulmaya baslanmustir. Bu vesileyle,
her tiirden “banscillar” (“pasifistler”), sava-
sin ne kadar kot bir sey oldugunu séyleye-
rek ve “silahlar sussun” hamasetiyle “savas
karsithg1”m1 yiiksek sesle dile getiriyorlar.

Amerikan emperyalizminin Irak isgali
karsisinda sokaklara dokiilen milyonlarca
insanin “Savaga hayir! Bans simdi!” slogan-
lan hala kulaklarda ¢inlamaktadir.

Elbette “banscil” kesilmenin “solcu” ol-
mak olarak “algi”landig1 bir ortamda,
“savaslar’dan, “hakl ve haksiz savaslar”’dan
soz etmek hic de kolay degildir. Hele ki,
“Kurtulugsa Kadar Savas” gibi “yasakli ve

tehlikeli” sloganlarn atmak ise, “militarist”
suclamasina muhatap olmadan olanaksiz-
dir.

“Bans” s6zinu agzindan hi¢ distirme-
yen “sol-pasifistler”in, “hiimanist-banssever-
ler”in simgesi ise, II. Diinya Savasinin en
kanh evresinde, en militarist basbakan olan
Winston Churchill'in savas1 kazanacaklar-
na iliskin umudu ifade eden “Zafer” isare-
tinden baska bir sey degildir.

Tim bu “bans”severler, savasin, politi-
kanin baska araclarla (siddet araclariyla)
devami oldugunu da ¢ok iyi bilirler.

Ve yine bu “sol-pasifistler”, piiriipak “de-
mokratlar”, “hiimanistler” Lenin’in “Sosya-
lizm ve Savas” brosiriinde yazdigi su satir-
lan da bilirler:

“Sosyalistler, halklar arasindaki
savaslan daima barbarca ve canavar-
ca bulmuglar ve koétilemislerdir. Bi-
zim savasa kars! tutumumuz gene de
ashinda burjuva pasifistleri ile anar-
sistlerden farklidir. Her seyden 6nce,
biz, bir yanda savaslar ile 6te yanda
bir tilke icindeki simif savasimlar ara-
sindaki ayrilmaz baghligy; siniflar or-
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tadan kaldmlmadan ve sosyalizm ku-
rulmadan savaslarnn ortadan kaldinl-
masinin olanaksizhigini ve i¢ savasla-
rn, 6rnegin, ezilen sinifin ezene, ko-
lenin kole sahiplerine, serflerin top-
rak beylerine, Ucretli iscilerin burju-
vaziye karsi verdikleri savaslarn hak-
hihginy, ilerici niteligini ve gerekliligini
tamamen kabul ederiz. Biz marksist-
ler, hem pasifistlerden, hem anarsist-
lerden, her savasin ayn ayn, Marks'in
diyalektik materyalizmi gorus agisin-
dan, tarihsel bir incelenmesi yapil-
masl geregini kabul ederiz. Her sa-
vasta kacinilmaz bir bicimde olage-
len dehsete, zulme, sefalete ve isken-
ceye karsin, tarihte ilerici nitelikte
pek cok savas vardir; bu savaslar (6r-
negin mutlakiyet ya da kolelik gibi)
cok koétii ve gerici kurumlann yikil-
masina ya da (Tirkiye ve Rusya’da
oldugu gibi) Avrupa’da en barbar
despotluklarin ortadan kalkmasina
yardim ederek, insanligin gelismesi-
ne hizmet etmislerdir.”

Yine Mao Zedung’un su sozleri de “ilgi-

lilerce” ¢ok iyi bilinir:

“Savas, insanlar arasindaki bu
karsilikl bogazlagsma canavar, insan
toplumunun ilerlemesiyle eninde so-
nunda ortadan kalkacaktir ve bu, pek
de uzak olmayan bir gelecekte ola-
caktir. Ama savasi ortadan kaldirma-
nin tek bir yolu vardir ve bu, savasa
savasla karsi koymak, karsi-devrimci
savasa devrimci savasla karsi koy-
mak, ulusal karsi-devrimci savasa
ulusal devrimci savagla karg1 koymak
ve karsi-devrimci sinif savasina dev-
rimci sinif savagiyla karsi koymaktir.
Tarih yalniz iki ¢esit savas taniyor:
hakl ve haksiz. Biz, haklh savaslan
destekler, haksizlara karsi cikanz. Bi-
tin karsi-devrimci savaglar haksiz,
biitiin devrimci savaslar hakhdur. in-
sanligin savaslar ¢agi, bizim cabala-
nmizla sona erecektir ve hi¢ kusku-
suz, bizim verdigimiz savas, son mu-
harebenin bir parcasi olacaktir.”*

“Solculuk” adina, “marksist-leninist” ol-
mak adina, tarihin bu en bilinen gercegi bi-

* Mao Zedung, Cin Devrimci Savasinda Strateji
Sorunlart.

le tersytiz edilmekten kendisini kurtarama-
mustir. Ama ne gam!

“Hakl savas/Haksiz savas” ayrimu yap-
maksizin, sadece savaslarn trajik gortintii-
lerinden yola cikarak, tim savaglan bir ve
ayni kefeye koyan “sol-pasifistler” ya da
“solcu-hiimanistler”, boyle yaparak, ezilen
ve somiriilen siniflarin ezenlere ve sémii-
renlere karsi sinif savasini, kurtulus savasi-
n1 aleladelestirmekteler, ezenlerin ve sému-
renlerin siyasal ve askeri zorla strdiirdiikle-
ri diizenden kurtulusun tek silahini ellerin-
den almaya cabalamaktadirlar.

Stalin’i fasist Hitler’le, Sovyetler Birligi'ni
fagist Almanya’yla aynilagtirarak “totaliter”
ilan eden emperyalist (ya da yetli isbirlik¢i)
burjuvazinin ideologlan, “medya” propagan-
distleri kansisinda ezilip bukiilen bu “sol-pa-
si-fistler”in, devrimin ne kadar “otoriter” bir
sey oldugunu gordiikce de “tiiyleri” diken
diken olmaktadir.

Aymni “sol-pasifistler”, bir “medya” soyta-
nisl1, Batista yonetiminin iskencecilerine, ka-
tillerine Kiiba devrim mahkemelerinin ver-
digi kararlar karsisinda, “husu” icinde Che
Guevara'yr “yamyam... barbar” ilan ettigin-
de ise, Che’nin “mazlum” goériintiisiiniin ar-
kasmna siginmaya ¢ahsmuglardir.

“Devrim, elbette ki, en otoriter
olan seydir; bu, niifusun bir bolimii-
niin kendi iradesini, niifusun oteki
bolimiine tiifeklerle, siingiilerle ve
toplarla —akla gelebilecek biitlin oto-
riter araclarla— dayattig1 bir eylemdir;
ve eger muzaffer olan taraf yok yere
yenik diismek istemiyorsa, bu ege-
menligini, silahlannin gericiler uze-
rinde yarattig1 teror ile stirdiirmelidir.
Paris Komiinii, silahli halkin otorite-
sini burjuvaziye karsi kullanmarmmus ol-
saydi, bir giin olsun dayanabilir miy-
di? Tersine, Paris Komiiniinii bundan
yeterince serbest bir bicimde yarar-
lanmamis olmakla suclamamiz ge-
rekmiyor mu?

O halde, su iki seyden birisi: anti-
otoriterciler ya neden soz ettiklerini
bilmiyorlar, ki bu durumda kafa kari-
sikhgindan baska bir sey yaratrms ol-
muyorlar; ya da bunu biliyorlar, ki bu
durumda da proletaryanin hareketi-
ne ihanet ediyorlar. Her iki durumda
da gericilige hizmet etmis oluyorlar.”
(Friedrich Engels, Otorite Uzerine.)
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Tam bunlar, unutulmus ve unutturul-
mustur. Artik “bariscil” olunacaktir! Devrim-
den, devrimci savastan soz edenler, “bar-
barca ve canavarca” bir bogazlasmanin sa-
vunuculan olarak cehennemin yedi kat di-
bine gonderilmelidir!

Bu “sol-bangsever”lerden birisinin (Eytip-
han Erkul), Birgiin gazetesinin, su “tinlii”
“bitmis yolun” yolculannin “solcu” gazete-
sinin 3/ Ekim 2011 tarihli sayisinda yayinla-
nan “Savasin ve kahramanlarin manasizli-
g1!” baslikli yazisi olabilecek en u¢ durumu
sergilemektedir:

“Jean-Jacques Annaud’in Tirk-
ce’ye Kapidaki Diisman diye cevri-
len, enteresan filmi bircok tilke sine-
macisinin cesaret edemeyecegi bir
‘gerceklikle’ baglar. Nazi ordulari,
ikinci Diinya Savas’'nin en berbat
gunlerinde Stalingrad kapilarna da-
yanmustir ve bir grup Kizil Ordu aske-
ri, dumanlar icindeki sehre ulasmak
icin ugrasir. Bir tekneyle karsi kiyiya
ulastiklarinda, dumanlar titen savas
meydanina da ereceklerdir, lakin is-
ler zora duser. Tekneleri tam yolun
yarisindayken Alman ucaklarinin sal-
dinsina maruz kalir. Birka¢ Sovyet as-
keri suya atlayip kacmaya calisinca
komutanlari, onlar, énce sozli ola-
rak uyarr. Hemen ardindansa emre
itaatsizlik edildigini fark eden komu-
tan, belinden cikardigi beylik taban-
caslyla yuzerek kacan kendi adamla-
rna ates eder. Suyun icinde arkadas-
larinin can verdigini goren teknede-
ki diger askerler kagcmaktan aninda
vazgecer ve tekrar disipline olup, Al-
man ucaklarinin atesi altinda hedef-
lerine dogru ilerler.

Iste bu sahnedeki ‘gerceklik’ sa-
vas denen illetin, nasil bir habitatta
yasayip, nasil beslendigini, canavar-
ca kurallarnin nasil olustugunu anla-
tir. Gectigimiz yuzyilin ‘s6zde 6zgur’
olan ama otosansir elinden cok cek-
mis uygulamalarnn da dibe vurdu-
gu sahnedir bu. Giniimiizde hicbir
ulkenin sinemasinda boyle bir sahne
yazilamaz, ¢ekilemez, salonlarda
gosterilemez. Efendiler miisaade et-
mez! Hicbir ilkenin senaristi kendi
komutanlarina, kendi askerlerini 6l-
diirtiip, savasi devam ettiremez. Ne

yazik ki, bizlerden savag denen ille-
tin bu acimasiz yonu hep gizlenir.
Fransiz bir yonetmenin, yikilmig
SSCB’nin askerine islettigi bu cinayet,
baska kosullarda ‘imkansiz’ olanin az
rastlanan 6rneklerinden.”

Ve Eyuphan Erkul adh kisi, yazisinin so-
nunda savagi (“hakli/haksiz savas” ayrimi
yapmaya bile tenezziil etmeksizin) “tek
disman” olarak ilan eder:

“Bu insani esigi astigimizda, yalin
gerceklikle karsilasinz. Bir kez daha
Ogreniriz ki, savasta olimlerden
olum begenene ‘kahraman’ denir...
Gerisi gaf ve hamaset nutuklarndir,
Kapidaki Diisman da, biz de insan
evladiyiz... Uslanmaz, arlanmaz in-
sanlik artik bellemeli: Oliimsiiz olan
tek diisman vardur, o da savas denen
illettir...”

Bu zevat, savasi “tek diisman” olarak
ilan ederken, yine de savas terminolojisinin
“diisman” terimini kullanmamazhk edeme-
mistir. Stiphesiz, bu zevat, kendi “entel” ki-
siligine uygun olarak “husu” icinde dinle-
mekten “zevk” alabilecegi Ludwig van Be-
ethoven’in, Fransiz Devrimi’nin “Jakoben te-
rorll” sona erdirdigi icin Napolyon’a ithaf et-
tigi 3. Senfonisinin adimin “Eroica” (“Kahra-
manlk”) olduguna da aldins etmiyordur!

Biitiin bunlari, kendisini “solcu” zanne-
den bir kisinin “kisisel tercihi” ya da “6zgir
distincesi” olarak kabul edenler elbette cI-
kacaktir. Elbette, “demokratik bir tilkede”
boylesine “diisiince”lerin 6zgiirce ifade edil-
mesini “hosgoriyle” karsilamak gerektigi de
soylenebilir! Ama “baris” adina ayrnimsiz her
tirli “savas”a karsi “savas” ilan ederek ya-
Iin kili¢ yapilan bu saldin, “solcu” bir giin-
liikk gazetede kolayca yer bulabilmistir.

Emperyalist savaglarla, haksiz savaslar-
la, hakh savasi, ezenlere karsi ezilenlerin
kurtulus savasini, proletaryanin smniflarin or-
tadan kaldinlmasina yonelik savasini, “sa-
vas” genellemesiyle bir ve ayni kefeye ko-
yanlar, aynmsiz her tiirli savag1 “disman”
ilan edenler (ve buna g6z yumanlar, olanak
saglayanlar, sessiz kalanlar) Jose Marti'nin
su sozlerini hi¢ akildan ¢ikarmamalidirlar:

“Suclu olan, bir iilkede kacinilabilir bir
savasl hazirlayandir ve kacinilmaz bir sava-
s1 hazirlamay1 ihmal edendir.”

Gerisi laf-1 giizaftir.
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