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Ah!... tam itilkenin gercek giindemini yakalamigken...

Nereden cikt1 bu olaylar...

Herkesin agzinda bir tekerleme var: Her
an, herseyin olabildigi iilke. Kacimlmaz ola-
rak boyle bir tilkede, bir olay birden giinde-
min ilk sirasina ¢ikabildigi gibi, ayni hizla
giindemin en alt siralarina itilebilmektedir.

Ote yandan her toplumsal ve siyasal
grup kendi sorununun en 6énemli sorun ol-
dugunu diisiindiigiinden, tilkenin giindemi-
nin siirekli ve hizla degismesi karsisinda
kendi sorunlarinin unutulup gittiginden,
unutturuldugundan yakinmaktadir.

Boylesi bir ortamda, gelisen ve giinde-
min ilk sirasina yiikselen, ancak pek cok
toplumsal ve siyasal grubun kendi sorunla-
rni ikinci plana iten her olay ya da sorun
bir “komplo” triinii oldugu, “yapay gin-
dem” olusturmak amaciyla 6ne ¢ikartildigi,
“hedef sasirttig1”, tilkenin “gercek giindemi-
nin Gstiini o6rttigli” seklinde yorumlanmak-
ta ve hatta suclanmaktadir.

Tam “tlirban sorunu” ve tiirban konusu-
na bagh “laiklik” konusu tilkenin giindemi-
nin ilk sirasina yiikselmis, olabilecek en ge-
nis toplumsal kesimleri harekete gecirme-
ye yonelmisken, birden bire “sinir 6tesi ha-
rekat” lilkenin giindemine “bomba gibi” dii-
ser. “Tiirban sorunu”, “laiklik” birden bire
onemini yitirir, hersey “sinir 6tesi harekat”
cevresinde donmeye baslar.

Kendi siyasal faaliyetini, orgiitlenme ca-
lismasini tiimiiyle “tiirban sorunu”nun giin-
demin ilk sirasina yiikselmesine bagh ola-
rak yiiriiten ve planlayan siyasal hareketler,
boéyle bir gelisme karsisinda ister istemez
“bosluga” diiserler. Ote yandan, “tiirban so-
runu”nun tlkenin “gercek giindeminin {is-
tiin Orttiiglinii”, dolayisiyla kendi sorunu-

nun ikincil kalmasina yol actigimi diisiinen
ulusal-siyasal hareket ise, “sinir 6tesi hare-
kat”la birlikte degisen giindemden fazlasiy-
la hosnut olabilmektedir.

Yine “sinir 6tesi harekat” tilke giindemi-
nin birincil maddesi haline gelmisken, Tay-
yip Erdogan hiikiimetinin IMF talimatlarina
uygun olarak sosyal giivenlik sisteminde
yapmaya calistigl degisikliklere kamuoyu-
nun yeterince ilgisinin ¢cekilemediginden si-
kayet edenler, her durumda “sinir 6tesi ha-
rekat” cevresinde donen giincel tartismala-
rn ve giindemin saptirict oldugunu disiin-
mek durumundadirlar.

Diger yandan “i¢ siyasal tartismalar bir
yana birakalim, ilkenin gelecegini belirle-
yecek en 6nemli gelisme diinya ekonomi-
sindeki kriz olgulandir” diyenler, hem “sinir
otesi harekati’nin, hem “tiirban sorunu”nun,
hem de sosyal giivenlik sistemine iligkin de-
gisikliklerin saptirici olduguna hitkmeder-
ler..

Ve birden iilkenin giindeminde 6ne ¢ik-
mis sorunlar (tirban sorunu, sinir 6tesi ha-
rekat gibi) bir an icin 6nemini yitirdiginde
meydanlara ¢ikan milyonlarca isci, emekci,
memurun sosyal giivenlik sisteminde yapil-
mak istenen degisikliklere karsi eylemleri
giindemin eksenini degistirirken ve tam da
degistirmek Uizereyken, “is-as” sorunu 6ne
gecerken, birden AKP’nin kapatilmasina
iliskin dava herseyin tstiine cikan yeni bir
giindem haline geliverir. Oyle ki, milyonlar-
ca isci, emekcinin eylemleriyle ayni giine
“rastlayan” AKP’nin kapatilmasi davasi kit-
lesel eylemlerin haber biiltenlerinde yer al-
masini bile engelleyebilmistir.
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Ve yine birden, hersey AKP’'nin kapatil-
masl davasina “endeks”lenmisken, diinya
ekonomisindeki “turbilans” gindemin ilk
sirasina yukselmis, “kara cuma”, “kara pa-
zartesi” haberleri tim diger olaylarin ve ge-
lismelerin Gizerine cikmistr.

“2001 krizi AKPyi yaratti, 2008 krizi AKP’-
yi yok edecektir’e inananlar, her cesitten ve
cinsten “makro ekonomistler”, ekonominin
giindemin ilk sirasina ¢ikmasindan buytk
bir hosnutluk duyarlarken, birden bire giin-
dem yeniden degisir. ilhan Selcuk, Kemal
Alemdaroglu ve Dogu Perincek “Ergenekon
cetesi” sorusturmasi nedeniyle gézaltma ali-
nirlar.

Giundem yeniden degismis, gindemin
birincil konusu yine farklilagmuistir.

Her tiirden ve cinsten cikar gruplan, bas-
ki gruplarn, marjinal kesimler, cevreciler,
ulusal hareketciler, laikler, sendikalar, mes-
lek kuruluslar, sagcisindan solcusuna siya-
sal partiler, kiiltiir cevreleri ve nihayetinde
devrimci Orgiitler, bir yandan duraganlhk
karsisinda “her an herseyin olabildigi tilke”
olmanin “keyfi’ni siirerken, diger yandan
her bir gelismenin kendi giindemlerini
onemsizlestirdiginden sikayet etmeyi stirdii-
rirler.

Her kesimin istedigi tek sey, kendi istem-
leri ve cikarlan dogrultusunda tilkenin giin-
deminin belirlenmesi ve bunlarnn gercekles-
mesini saglayacak kosullarin ortaya ¢ikma-
sidir. Dolayisiyla her kesimin bu istem ve
beklentisi, diger kesimlerin ayni istem ve
beklentilerini dislar. Haberler hizla “tiketi-
lir”. “Medya manipiilasyonlan”, T. Ozal’dan
beri siiregiden “giindem saptiric1” hiikiimet
aciklamalan da isin icine girince, ortalik tam
anlamiyla kangir.

“Siyasal olaylara karsi duyarll” bireyler
ise, boylesi bir gindem degisimi ortaminda
kafa kansikhgina diismeseler bile, fiili mii-
cadeleler icinde yer almak, siirekli bir mii-
cadele icinde bulunmak yonindeki istem-
leri ve cabalan “moral” sorunlarla yiizylize
gelir. Kendisinin duyarli oldugu bir siyasal
ya da toplumsal sorun icin daha ilk adimi-
ni atar atmaz, bu sorunlan aciklamak, an-
latmak ve bunlann ¢evresinde baska insan-
lan orgutlemek icin sokaga ¢ikar ¢cikmaz, Ul-
kenin giindemi degismis olur.

“Turban” konusunda halki bilin¢lendir-
mek, laiklik konusunda insanlan duyarh ha-
le getirmek icin sokaga cikan birey, daha

agzim agip sorunu anlatmaya baslamadan
bambagka bir sorunla karsi karsiya gelebil-
mekte, “tamam tiirban sorunu dyle de, AKP
kapatilacak m1” seklinde bir baska soruya
muhatap olabilmektedir.

Isin icine “derin devlet”, “Ergenekon ce-
tesi”, “uluslararasi komplo”, “medya” ma-
nipiilasyonlan da girince, artik hangi soru-
nun ne oldugu ve buna karsi ne yapilmasi
gerektigi sorulan da boslukta kalr.

Boylece “her an herseyin olabildigi l-
ke”de insanlar, bir miicadelenin kitlesi ol-
maktan cok, gelisen ve siirekli yer degisti-
ren olaylan izlemekten baska bir sey yap-
mayan insan “kiitlesi” haline déntsiir. Bu
“kutle”, sadece izleyici konumunda kalarak,
sOzciigiin tam anlamiyla pasifize olur.

Bu asamadan itibaren sorunlar, tilkenin
giindeminin ilk sirasinda hangi olayin ya da
sorunun olmasindan cikar, gelisen olaylar
karsisinda “duyarhhigim” yitirmis, sadece iz-
leyici konumunda bulunan pasif bir “kiitle”
sorunu haline gelir. Herhangi bir olay ya da
sorun ulkenin giindeminde goérece uzun bir
siire basat konumda bulunsa bile, pasifize
edilmis, izleyici konumunda tutulan “kutle”-
nin hareketsizligi buna kars1 bir micadele-
nin Orgutlenmesini engeller.

Pasifize edilmis “kiitle’nin hareketsizli-
gini “susma, sustukca sira sana gelecek” te-
masl cevresinde ortadan kaldirmaya yone-
lik calismalar ise, yeniden gelisen ve degi-
sen llkenin giindemiyle birlikte, “birseyler
yapilmal1” istemi ile bunu yapacak 6rgiitli-
14giin olmamasi arasina sikisir.

Siyasal kadrolar ve yonetimler, boylesi
degisken tlke kosullarinda siirekli ve gelis-
tirici bir miicadele ¢izgisi izleyemezler. Elle-
rinden gelen tek sey, kendilerinin gelisimi-
ni saglayacak, surekli ve gelistirici bir ¢izgi
izlemelerini olanakl kilacak bir “giindemin”
ortaya cikmasi icin “tann”ya yakarmaktan
ibarettir. Ulkenin giindemini belirleyen giic-
ler “medya”, “derin devlet” ve “siyasal ikti-
dar” olarak tamimlandig1 andan itibaren de,
“tann”ya yakarmak da bir ise yaramamak-
tadir.

Kacimnilmaz olarak siyasal kadrolar ve yo-
netimler, bir biitiin olarak ifade edersek si-
yasal orgitler, kendilerinin “has” gindem-
leri ve basat miicadeleleri icin gerekli ko-
sullann ortaya c¢ikmasini bekler hale gelir-
ler. Siyasal anlamiyla oportinist (firsatci)
bir tutum icine girerler.
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Sol orgiitlenmeler acisindan bakildigin-
da, egemen tutum oportiinizm, pasifizm ve
legalizmdir. Ancak hepsinin ortak sikayet
konular, tlkenin giindeminin hizla degis-
mesi, degistirilmesi, degisiyor olmasidir.

8 Mart uluslararasi emekci kadinlar gu-
niiyle baslayip 1 Mayis’la sona erecegi var-
sayllan “bahar hareketliligi” ginlerinin bek-
lentisi icinde olan sol, birden degisen giin-
dem karsisinda, neredeyse “klasik” denile-
bilecek bir “Mart sendromu” icine girerler.
Mart aymin hareketli giinlerini Nisan'in ses-
sizligi izler. Artik tek umut 1 Mayis’tadir. Eger
1 Mayis 6ncesinde tlkenin giindemi yeni-
den degismezse, “klasik” 1 Mayis calisma-
lartyla belli bir hareketlilik saglanir, kadrolar
“kis uyku”sundan siyrlir, canlanir. Aksi hal-
de “senede bir giin”"den beklenen “prim”
de elde edilemez.

Oz olarak durum, yasanilan kosullar, po-
pliler ifadesiyle manzar-i umumiye budur.

Bu manzara-i umumiye karsisinda, bir
kesim diinya ekonomik bunaliminin gelis-
mesi, kriz dinamikleri ve bunun olasi sonuc-
lanna dikkatleri cekmek isterken, diger bir
kesim bu bunalimin tilkeye yansimasi kar-
sisinda Kkitlenin bilin¢lendirilmesi ve o6rgiit-
lendirilmesi gerektigini distnir. Bir kesim
“tirban sorunu’ndan yola c¢ikarak kitlenin
laiklik bilincinin giiclendirilmesi ve laik di-
zenin korunmasi icin érgutlendirilmesini is-
terken, bir baska kesim “tiirban hangi so-
runlann tizerini Ortityor"un tartisiimasini is-
ter. Bir diger kesim “laik devlet” ilkesinin
oneminden s6z ederken, bir diger kesim
“liniter yapinin korunmasi”’nin énemini éne
cikanr. Kirt siyasal hareketi icin “ulusal so-
run” ve buna iliskin “siyasal ¢6zim” tartis-
malarnin tilkenin en temel sorunu olmasi
istenirken, bir bagkalan icin AKP hiikiime-
tiyle birlikte toplumsal yapinin artan islami-
lestirilmesi en temel sorun olarak kabul edi-
lir. Calisanlar ve sendikalar icin sosyal gii-
venlik sisteminde yapilmak istenen degisik-
likler yasamsal 6neme sahipken, AKP’'nin
kapatilmasi davasi bu sorunun iizerini 6rten
bir orti olarak gortiniir.

Ve giinler, aylar ve yillar gecer. Glindem-
ler siirekli birbirleriyle yer degistirerek, ama
hicbir bicimde ortadan kalkmayarak, her se-
ferinde bir baskasina yerini vererek, yeni-
den ilk siraya yiikselecegi giinleri bekleye-
rek zaman gecer. Nesnel kosullar tarafindan
belirlenen gelismeler ve giindemler karsi-

sinda 6znel guglerin yetersizligiyle oradan
buraya kosusturulup durulur. Olaylarn kuy-
ruguna takilnir.

Biitiin bunlann neden ortaya ciktig: so-
rusu ile bu degiskenlik karsisinda stirekli ve
kararl bir miicadele nasil yuriitiilebilir so-
rusu birbirinin icine gecer. Birisini ¢cozmeye
yonelindiginde digeri ¢6ziimsuizlige terk
edilir. Kitle kuyruk¢ulugunun yerine, olayla-
rnn kuyrugundan tutmaya cabalamak sek-
linde bir siyasal pasifizm egemen olur.

Bu manzara-i umumiye karsisinda “akl
basinda ve bir seyler okumus” kisiler, tilke-
nin giindeminin béylesine hizl degisimi kar-
sisinda Liebknecht’in sézlerini (ona ait ol-
dugunu sodylemeksizin ve kaynag: belirt-
meksizin) yinelemekten hoslanirlar: “Eger
sartlar yirmi dort saat icinde degisirse, tak-
tigin de yirmi dort saat icinde degistirilmesi
gereRir.”

Her ne kadar Liebknecht’in bu sézleri
aynen aktarilmasa da, soylenen, hizla degi-
sen giindemler karsisinda hizla “tutum ve
tavir” belirleyebilen, buna uygun olarak so-
kak protestolan ve gosterileri diizenleyebi-
len bir “6rgut”e sahip olmaktr.

Lenin’in Nereden Baslamali yazisinda
ifade ettigi gibi, “Dolaysiz saldirtya ge¢cmek
ve istibdadi yerle bir etmek icin bir ‘gicli
savag Orguti’'nden; ‘kitleler arasinda genis
capta devrimci siyasi ajitasyon’dan (gerek
devrimci, gerekse siyasi bakimdan artik ne
kadar da faaliz!); ‘sokak protestolar icin ar-
d1 aras! kesilmeyen cagnlar’dan; ‘siyasi ni-
teligi belirgin (aynen!) sokak gosterileri'nden
s0z edilip duruyor ve bu boylece sirip gi-
diyor.”

Boylece gevezelik ile lackalik birlikte gi-
der. Gindemin 24 saat icinde degismesi
karsisinda, “taktikleri” de 24 saat icinde de-
gistirmek, yakin bir basimevinde ya da ya-
zicida bastinlmis pankartlarla 5-20 kisiyle
Taksim tramvay duragina cikmak halini
alr.

Kendisine devrimci diyen herkes, bir kez
daha Lenin’in Ne Yapmali ve Nereden Bas-
larmah yazilanni okumalidirlar. Bu yazilarda
acikca ifade edildigi gibi, iilke capinda ve
merkezi bir siyasi gercekleri aciklama kam-
panyasini yuritmeksizin ve bunu ytrttebi-
lecek orgiitlenme olmaksizin kitlelerin bi-
linclendirilmesi ve 6rgitlendirilmesi olanak-
sizdur.

“Sartlarin degismis ve dénemle-
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rin farkh olusuna sarilmak sa¢madir;
bir miicadele drgitiiniin ingasi ve si-
yasi ajitasyonun yuritiulmesi, ‘dur-
gun, banscr’ her sart altinda ve dev-
rimci ruhun zayiflamasi ne kadar be-
lirgin olursa olsun her dénemde
esastir. Ustelik boyle dénemlerde ve
boyle sartlarda bu tiir calisma 6zel-
likle gereklidir, cinku patlama ve tas-
ma zamanlarnnda 6rgiitiin kurulmasi
cok gec olacaktir. Parti bir anda faa-
liyete gecebilmek icin hazir durum-
da olmahdir. ‘Yirmi doért saat icinde
taktigi degistirin!” Ama taktigin degis-
tirilmesi icin 6nce ortada bir taktigin
bulunmasi gerekir. Siyasi miicadele-
yi her durumda ve her sart altinda
yurttebilecek gicli bir 6rgit olma-
dan, saglam ilkelerin aydinlattig ve
kararhlikla uygulanan sistemli eylem
plan1 diye bir sey s6zkonusu ola-
maz...” (Lenin, Nereden Baslamnali)

ci bir stratejiye sahip bir 6rgiit olmaksizin,
kosullarin degismesinden s6z ederek “tak-
tikler”i degistirmekten s6z etmek, olaylarin
kuyruguna takilmaktan bagka bir sonug ver-
mez.

“Her an herseyin olabilecegi bir tilke”de
her degisen giindem karsisinda bildiriler ka-
leme almak, 10-20 kisilik protesto eylemle-
ri icin Taksim tramvay duragmna “cikmak”,
belki bu “eylemler”de yer alanlann “umut”-
larnin biyttilmesine hizmet ediyor olsa
da, miicadelenin yiikseltilmesine hicbir kat-
kisinin olmadig da gorilmek zorundadir.

Birbiri ardina gelisen ve degisen giin-
demlerin arkasma takilmaktan kurtulmak
isteniyorsa, birbirini diglayan giindemlerin
saptinciigindan yakimhyorsa, surekli ve sis-
temli bir miicadele c¢izgisinin izlenmesi ge-
reginden soz ediliyorsa, her durumda Le-
nin’in asagida yer verdigimiz sozleri bir kez
daha okunmali ve disiinilmelidir. C6zim
ve cikis buradadir:

Devrimci bir strateji olmaksizin, devrim-

“Bir sosyal-demokrat haline gelebilmesi icin, isci, toprakbeyi ile pa-
pazin, yiikksek memur ile koyliiniin, 6grenci ile serserinin iktisadi niteli-
gi ve toplumsal ve siyasal 6zellikleri konusunda acik-secik bir fikre sa-
hip olmalidir; onlann giiclii ve zayif yanlanni bilmelidir; her smnif ve ta-
bakanin kendi bencil 6zlemlerini, kendi gercek ‘ic yapisini’ gizlemek
icin kullandig biitiin parlak s6zlerin ve safsatalann anlaminm kavrama-
hdir; belirli kurumlarnn ve yasalarin yansittigi su ya da bu cikarlarin ne-
ler oldugunu ve bu yansitmanin nasil oldugunu anlamalidir. Ama bu
‘acik-secik tablo’, herhangi bir kitaptan edinilemez. isci, bunu, ancak
canli 6rneklerden, belirli bir anda ¢cevremizde olup bitenlerin, herkesin
tizerinde konustugu ya da birisinin fisildadigi su ya da bu olayda, rakam-
larda, mahkeme kararlaninda vb. belirenin sicagi sicagina teshirinden
edinebilir. Bu kapsaml siyasal teshirler, yiginlan devrimci eylem baki-
mindan egitmenin zorunlu ve femel bir kosuludur.

Rus iscileri, polisin halka zorbaca davranisina karsi, dinsel mezhep-
lere zulmedilmesine, koylllerin kirbaclanmasina karsi, amansiz sansu-
re, askerlere iskence edilmesine, en masum kiiltiirel girisimlerin basti-
nlmasina vb. karsi nicin hala bu kadar az devrimci eylemde bulunmak-
tadir? Boyle bir eylem, ‘elle tutulur sonuclar vaadetmedigi'nden, ‘olum-
lu’ fazla birsey saglamadigindan, ‘iktisadi miicadelenin’ onlar buna
‘itmedigi'nden otiri midiir? Boéyle bir goriisii benimsemek, yineliyo-
ruz, saldiny1 gerekmedigi yere yoneltmek olur, kisinin kendi darkafalili-
g1 ‘ya da bernstaynciligini’ isci yiginlarina yiiklemek olur. Eger biitiin
utang verici haksizliklara karsi yeteri kadar genis, carpici ve aninda tes-
hirleri hala orgiitleyemiyorsak su¢ bizdedir, y18in hareketinin gerisinde
kalisimizdadir. Bunu yaptigimiz zaman (ve bunu yapmak zorundayiz ve
yapabiliriz de), en geri isci bile, 6grencilerin ve dinsel mezheplerin de,
koylilerin ve yazarlann da, kendisini yasamimin her adiminda baski al-
tinda tutan ve ezen ayn karanlk giicler tarafindan hareketlere ve keyfi
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davraniglara ugradiklarini anlayacak ya da icinde duyacaktir; ve bunu
duyunca, kendisi de tepki gostermek isteyecektir, bu yolda dayanilmaz
bir istek duyacak ve geregini yapmay bilecektir; bugiin sanstirciileri ‘yu-
halayacak’, yann bir kéyli ayaklanmasini amansizca bastirmis olan va-
linin evi 6niinde gosteri yapacak, 6bir giin kutsal engizisyonun isini go-
ren papaz kilikll jandarmalara bir ders verecektir, vb. Simdiye kadar ca-
lisan yiginlarn 6niine mimkun olan butin konularda uygun teshirleri
sermekte ¢ok az sey, ya da hemen hic bir sey yapmadik. Bir cogumuz,
heniiz bu yiikiimliiliigiimiiziin bilincine varmis degildir, ve fabrika ya-
saminin dar cercevesi icinde “gunliik tekdiize miicadelenin” ardinda
kendiliginden siiriiklenmektedir. Bu durumda, ‘skra, gunlik tekdiize
miicadelenin ilerleyisinin 6nemini kiicimseme ve buna karsilik parlak
ve eksiksiz diisiincelerin propagandasini yeg tutma egilimindedir’ (Mar-
tinov, s.61) demek, partiyi geriletmek, hazirliksizigimizi ve geriligimizi
savunmak ve yiiceltmek demektir...

Siyasal sinif bilinci, iscilere, ancak digsardan verilebilir, yani ancak ik-
tisadi miicadelenin disindan, iscilerle isverenler arasindaki iligki alani-
nin disindan verilebilir. Bu bilgiyi elde etmenin miimkiin oldugu biricik
alan, biitiin sinif ve tabakalarin devletle ve hiikiimetle iliskisi alani, bii-
tiin siiflar arasindaki karsilikl iligkiler alanidir. Onun icin, iscilere siya-
sal bilgi vermek icin ne yapmali sorusuna yamnit, pratik icindeki iscilerin
ve Ozellikle ekonomizme egilim gosterenlerin cogunlukla yeterli bulduk-
lar, ‘isciler arasina gidilmelidir’ yaniti olamaz. [scilere siyasal bilgiyi ve-
rebilmek icin, sosyal-demokratlar niifusun biitiin siniflart arasina gitmek
zorundadirlar; onlar askeri birliklerini biitiin yonlere sevketmek zorun-
dadirlar.” (Lenin, Ne Yapmali?, s. 90-100)
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AKP’yi Kapatmak ya da

Gayri-Mesru Olmak

28 Subat “post-modern darbe” sonrasin-
da en c¢ok kullanilan deyim “foplum miihen-
disligi”ydi. Hicbir “medya” yazarn “toplum
miihendisligi’ne iliskin bir sey sdylemeden
herhangi bir konuda yazi yazmaya basla-
mazdi. (“Toplum miihendisligi”’nin en tnli
ismi ise, Ertugrul Ozkok'tii.)

Bir siire sonra “senaryo” s6zciigi “med-
ya”"nin diline dolandi. Her “kose” yazan, iil-
kede ve diinyada gelisen olaylan acgiklama-
ya kalkistiginda, ilk yaptigi is “senaryo yaz-
mak”ti. Olaylarn gelisimi, olas! sonuclarin-
dan s6z etmek yerine “su senaryoya gore”
diye baslayan yorumlarla olaylan ac¢iklama-
ya koyuldular.

Bir siire sonra “senaryo” deyimi de tii-
ketildi. Yerine “komplo teorileri” gecti.

Amerikan emperyalizminin Irak isgali bir
“komplo”ydu. Isgalin amaci “komplo teori-
leri”yle aciklanmaya baslandi. BOP (Biiyiik
Ortadogu Projesi) baglh basina bir “komp-
lo”yu ifade ediyordu.

Ecevit hiikiimetinin diisiiriilmesi ama-
ciyla Ecevit'in hastaligina iliskin yaynlar bir
“komplo” lirtinii olarak “medya”da genis bir
kampanyaya doniisiirken, Erbakan’in “yeni-
lik¢i”lerinin AKP’si saman altindan su yiirii-
tillerek kuruldu.

Toplum mihendisleri, senaryo yazicila-
11 ve komplo teorisyenleri (her ne kadar
hepsi bir ve ayni kisi ve ¢evreler olsalar da)
birleserek ve elbirligi yaparak iilkeyi yonet-
meye soyundular.

Eski ve yeni, genc ve yasl, her cinsten
ve kategoriden kiiciik-burjuva “sol” aydin-
lan, 6zel tiniversitelerde yliksek maasla kiir-
sii sahibi “sol” 6gretim tiyeleri, “kdse”lerin

“sol” yazarlarnin isbirligiyle bu “lilke yonet-
me” girisimi yillarca siirdii.

Kendisine “solcu” diyen, hatta “mark-
sist” oldugunu yakin cevresinde acikca di-
le getiren kiiciik-burjuva “elitleri”, analiz ve
sentez yeteneklerini tiimiiyle yitirdiler. Geli-
sen ya da ortaya cikan her olayin arkasinda
bir “sir” oldugu inanci ve kanisiyla, “De
Vinci’nin Swrri’n1 ¢6zmeye koyuldular.*

“Insanlarin beyni”, 12 Eyliil askeri teré-
riniin izleriyle bicimlendirildi ve kazanildi.

Her gelisme komploya, her olay senar-
yoya, her uygulama toplum miihendisligi
uygulamasina doniistiiriiliince, 12 Eylil as-
keri ter6riiniin dehseti altinda tiim tarih 6n-
ce carpitildi, ardindan unutturuldu, “Hatirla
Sevgili” dizisi konusu haline getirildi. Ulke-
nin tarihi kadar diinya tarihi de bundan na-
sibini ald.

Bugiin yasanilan olaylarda acikc¢a gori-
lebilen “medya” manipiilasyonlari, 6zellik-
le TMSF’nin denetimi altindaki “islami med-
ya”nin manipiilasyonlan, iiretilen sahte bel-
ge ve iddialar karsisinda “solcu” kiiciik-bur-
juva aydinlarnnin icine distiikleri saskinlik,
neyin nasil yapilacagina ve yapilmasi gerek-
tigine iliskin kargasa, gelisen siireci tahlil
edebilme yeteneklerinin tiimiilyle korlesmis
olmasi, “toplum miithendisligi”yle baslayan
“insanlarin beyni”nin kazanilmasi siirecinin
bir Grinidur.

Once “velevki siyasal simge olsa” diye
Tayyip Erdogan’in s6zleriyle baslayan “tiir-

* flginctir ki, bu “elit"lerin en sevdikleri kitap ise,
ortacag kiliselerinde bir cinayeti anlatan Agatha Cris-
tie tiirli cinayet romani olan “Giiliin Adr”dur.
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ban krizi”, ardindan Yargitay Bassavcisi’'nin
AKP’yi kapatma davasi agcmasi ve nihaye-
tinde ilhan Selcuk, Kemal Alemdaroglu ve
Dogu Perincek’in gézaltina alimmasiyla geli-
sen “Ergenekon operasyonu”, herseyin her
an olabilecegi bir tlkede beyinleri kazanil-
mus, carpik kafa yapisina sahip kii¢iik-bur-
juva “sol” aydinlanin sagkina cevirdi.

Universitelerde tiirbanin serbest birakil-
masina iliskin AKP-MHP “giic birligi"yle ya-
pilan anayasa degisikligiyle seriat tehlikesi-
nin daha da biiytidiigiini diistinen “sol” kii-
cuk-burjuvazi, “gencler”’den umutlanarak
“tiirban karsit1” eylemlerin yiikselecegi bek-
lentisi icindeyken, Yargitay Bassavcisinin
AKP’nin kapatilmasina iliskin dava agmasiy-
la biraz daha yureklendiler. “Biz kag kisiyiz”
diye Cumhuriyet mitinglerinde sayilarni sa-
yanlarn bu yiiksek beklentileri ve yiireklen-
melerine “karsi hamle” gecikmedi. 21 Mart
sabaha karsi {lhan Selcuk ve digerleri gozal-
tina alndu.

AKP’nin “karst hamlesi” karsisinda “sol”
kuciik-burjuvazi birden duraksadi. Korkuya
kapildi. Tereddiitler artt, giiven azaldi.

ilhan Selcuk’un sabaha kars! gozaltina
alinmasmin (“sik olmayan bir yontemle”),
AKP’nin kapatiimasi davasina karsi bir “ro-
vans” oldugu acik olmasina ragmen, tered-
diitler siirtip gitti.

Simdi herkes “révansg”in “révansi’nin ne
olacagl beklentisi icinde. Beklenti, AKP'nin
kapatilmasi davasimin olabilecek en kisa su-
rede Anayasa Mahkemesi'nde goriilmesi ve
olabilecek en “makul” bir bicimde sonuc-
landinlmasindan ibaret. Ancak hi¢ kimse-
nin “makul” olanin ne oldugunu bilmedigi
bir beklentidir bu.

“Orta yolcu”, “hem nalina, hem mihina”
vuran ya da “ne sis yansin, ne kebap” diyen
“sol”culara gore “makul” olan, Tayyip Erdo-
gan-Abdullah Gill ikilisinin “gerginligi azalt-
maya” yonelik baz1 adimlar atmasi ve buna
karsilik “laik”lerin “gerginligi” trmandirmak-
tan uzak durmasidir.

Bu “makul”ctilere gore, Kurt sorunu ve
PKK terorii karsisinda “din” bash basma bir
giic olarak ortaya ¢iktig1 icin de, AKP’nin ka-
patilmasi yanlis bir politika olacaktir.*

* Can Duindar ortalik biraz sakinlesince yazdigi
bir yazisinda, AKP’nin kapatilmas! durumunda AKP’ye
oy veren “li¢ milyon” Kiirt secmeninin umutlarnnin ki-
nlacagini, “secimlerin bir g6z boyamaca oldugunu dii-

Gelisen ve giderek devlet icinde kadro-
lasan, Deniz Baykal'in soziiyle “kendi derin
devletini insa eden” AKP karsisinda “radi-
kal” bir ¢6zuiimiin gerekliligini kabul eden
“laikler” ise, boylesi bir “makul” yolun hic-
bir ise yaramayacagini, toplumun laiklik ko-
nusundaki duyarhhginm azaltarak seriatcila-
rnn amaclanna ulasmalarina hizmet edece-
gini sOyleyerek kars1 cikmaktadirlar. Bu ke-
sime gore, AKP kayitsiz-sartsiz kapatilmali-
dir.

Her iki kesim arasinda gidip-gelen, ama
her durumda “orta yolcu”lar icinde yer alan
bir bagka kesime gore ise, yapilmasi gere-
ken yeni bir “toplum miithendisligi”dir.

Bu yeni “toplum miihendisligi” taraftar-
lan icin ideal ¢6ziim, AKP’nin kapatma da-
vasiyla birlikte AKP icinde ¢6ziilmelerin or-
taya cikartilmasi ve bu coziilen kesimlerin
Abdiillatif Sener’in cevresinde “laik islamci
parti” icinde bir araya getirilmeleridir.

Diinya ekonomik bunalimi kosullarinda
TOBB araciligiyla AKP cevresinde toplanmis
olan Anadolu esnaf ve biiyiik tiiccarmnin saf
degistirmesinin olanakh oldugunu da goze-
ten bu “toplum miihendisleri”, bu ideal ¢6-
zimin mimkiin oldugu havasim yaymak-
tadirlar.

Ister “makul”leri oynayan orta yolcular
olsun, ister “ideal ¢6zim” 6neren orta yol-
cular olsun, her durumda “ikna” edilmeye
cahlisilan, nasil tammlanirsa tammlansin la-
ikler, laikciler, laik sol olmaktadir.

Tayyip Erdogan’in “6fke bir hitabet sana-
tidir” sozlerinde ifadesini bulan “gerilim”
politikasi, ilhan Selcuk ve digerlerinin saba-
ha karsi gozaltina alinmasiyla belirginlesen,
“Erbakan pisinkhgi’n gostermeyeceklerine
iligkin tutumlan “makul” ve “ideal ¢6ziim”tin
kolayca gerceklesmeyecegini de goster-
mektedir.

Laikler, laiklik yanhsi insanlar ortada kal-
muglardir.

Bir tarafta “gerilimi diislirmek” yoniinde
yapilan yogun propagandalar, Ote tarafta
“Oyle yaparsaniz biz de bdyle yapanz” ti-
rinden “révans” hamleleri, “merak etme-
yin ordu var”a olan giivenlerin giderek sén-
mesi, “eskiyanin bu gece ne yapacagi belli

” o«

stiniip Meclis’ten umudu kesecegini”, “adam yerine
konulmadigini diistiniip hepten radikallesecegini”
soyleyerek “mesru siyaset icinde secenek iiretmeyen
sistem”i elestirerek “devlet”i uyarmaktadir.
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olmaz” ortamu, bir ileri, bir geri adimlar la-
ik kesimleri yipratmaya ve kararsizlagtirma-
ya baslamustir.

“Gecmiste partiler kapatildi da ne oldu”-
ya iligkin yapilan aciklamalar, yorumlar, ka-
rarsizlasan, giivensizlesen laik kesimlerin
kafalarin1 daha da karstirmaktadir.

Ortadaki soru, “gecmisteki parti kapat-
malar vb. uygulamalarla hicbir sonug¢ alina-
madigina gore, seriat tehlikesi karsisinda ne
yapiimalidir?” sorusudur.

Bu soru, ayni zamanda yapilmasi gere-
kenlerin kimler tarafindan ve nasil yapi-
lacag1 sorusunu beraberinde getirmekte-
dir.

Aciktir ki, seriat tehlikesinin uzun yillar
suriip gitmesi ve seriatci 6rgiitlenmenin, ta-
rikatlann dagitilmasi gerekliligi, giderek “ra-
dikal” bir tutumu kac¢inilmazlagtirmaktadir.
Laik kii¢iik-burjuvazi de bu gercegi gérmek-
te ve kabul etmektedir.

Sorun, tarihsel bir sorundur. Dolayisiyla
¢o6zumd, tarihin degistirilmesini gerektirir.

Iste laik ya da demokrat kiiciik-burjuva-
larin “radikal” bir tutumdan yana olan di-
stinceleri ile pasif pratikleri arasindaki ce-
liski de bu tarihsel doniisimiin ve degisi-
min kacimlmazhgindan tiremektedir. Daha
acik ifadeyle, laik ve demokrat kiiciik-bur-
juvazi (kii¢ik-burjuvazinin sol kanadi) dev-
rim ile karsi-devrim arasina sikismsgtir.

Suphesiz seriatcilara kars1 “radikal” bir
tutum takinilmasi gerektigini s6zde kabul
eden laik kesim, bu baglamda bir “devrim”e
de taraftardir. Ancak boylesine sinirlandiril-
mus, tarihsel donisimi saglamaktan uzak
ve devrimden daha ¢ok “reform” niteligi ta-
styan bir “devrim”in kimin tarafindan ve
hangi giiclerle yapilacagim da bilmemekte-
dirler.

Son sinir 6tesi harekatin Amerikan em-
peryalizminin talebiyle birden sona erdiril-
mesi ve ardindan Biyiikanit'in Baykal'la gir-
digi polemikle, orduya olan giiven buytik 6l-
cude sarsilmustir. Hicbir donem kendi glicii-
ne, halkin 6rgiitli giicine giivenmeyen ve
inanmayan kii¢iik-burjuva aydinlan (sol kii-
¢iik-burjuvazi), orduya olan giivenlerinin
sarsilmasiyla birlikte, “bas1 kesilmis tavuk”
gibi debelenip durmaktadir.

Acik bir gercektir ki, “yarg1” giiciiyle
AKP’nin kapatilmasi seriat tehlikesini orta-
dan kaldirmayacaktir. Ustelik Anayasa Mah-
kemesi'nin AKP’nin kapatilmasina karar ver-

mesi halinde, bu kararn kimler tarafindan
ve nasll uygulanacagi da belirsizdir. AKP y6-
netiminin, Tayyip Erdogan ve mehteran ta-
kiminin kapatma karan karsisinda TBMM’de
baslatacaklan bir “turuncu devrimi” direni-
si tim beklentileri altiist edebilecek sonug-
lar da dogurabilecektir. Dolayisiyla “yarg1”
glcuyle seriatcihga karsi yapilacak her ham-
le, beraberinde AKP’nin devlet icindeki kad-
rolarmi ve “derin devlet”ini tasfiye etmeye
“muktedir” bir baska giiciin, silahl bir gi-
cun varligini 6ngerektirir. Bu giic de, bugi-
niin kosullarinda TSK’dan baska bir gii¢ ola-
rak mevcut degildir.

Daha da 6nemlisi, %47 oy giiciine sahip,
bu giict surekli varedecek ekonomik kay-
naklan bulunan seriatcilann sadece devlet
kurumlarindan tasfiyesi kisa vadeli bir ¢6-
zum olmaktan 6teye gecmemektedir. Do-
gal ve kacinilmaz olarak seriatciigin tehlike
olmaktan cikartilmasi, tiimiyle etkisizlesti-
rilmesi ve tasfiyesi, ayn1 zamanda onlarin
ekonomik kaynaklarinin yok edilmesini
gerektirir. Bu yapilmadig siirece, alinan si-
yasal 6nlemler, bir siire sonra seriat¢ilarn
yeniden ve ayni giicle ortaya ¢ikmalarina
yol acgar.

Bugiin AKP’nin “cekirdek” kadrolarin
iireten ve kitle destegini kuran smnifsal te-
meli, tefeci-tiiccar sermayesidir. Klasik an-
lamda feodal donemin tefeci-tiiccar serma-
yesi olmayip, yukardan asagiya gelistirilen
kapitalizme eklemlenmis bir sermaye gru-
bu oldugundan, ekonomik iligkiler alaninda
karmasgik ticari ve mali iligkiler aginin bir
parcasi durumundadir.

Ornegin 1974 yiindan itibaren Erbakan
cizgisindeki partilerin (ve ayn1 zamanda yer
yer ayni sinifsal temele dayanan MHP’nin)
destekcisi ve koruyucusu durumunda olan
Sabancilar, Anadolu tefeci-tiiccar sermaye-
si araciigiyla kendi mallarinin dagitimini
yapmaktadirlar. Ote yandan Sabancilann ta-
rnma dayal sanayi kurulusglan da, aym bi-
cimde biiyiik toprak sahipleriyle olan ittifa-
kin temelini olusturmaktadir.

Seriatci kesimlerin ekonomik giiclerinin
kinlmasi, aynm1 zamanda Sabancilarnn eko-
nomik iligkilerinin bozulmasi anlamina ge-
lecegi icin, seriatcilara yonelik siyasal ve
ekonomik 6nlemler acikca Sabancilara kar-
s1 alinacak 6nlemlerle butinlestirilmek zo-
rundadir.

“Islami sermaye”nin cesitli diizeylerde
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Kirt toprak agalarn, asiret reisleri ve tiiccar-
lanyla gelistirmis olduklan ticari iligkiler de,
seriatcilann ekonomik kaynaklarnni bertaraf
etmeye yonelik hareketin hedefi olmak du-
rumundadir. (Bu konuda AKP’nin s6zciisi
Dengir Mir Firat, Mersin'de ikamet eden
“mercimek krali”” Mahmut Aslan ve “mikro
kredi"nin Turkiye ayaginin yoneticisi, eski
AKP Diyarbakir milletvekili Prof. Dr. Aziz Ak-
giil 6rnek gosterilebilir.)

Tim bu i¢ ekonomik iligkilerin yaninda
ve belirleyicisi durumunda olan “global” ilis-
kiler, “sicak para”, dis bor¢ faizlerinin 6den-
mesi (cari acik) ve emperyalist tilkelerin it-
hal mallarinin pazarlama ag1 (Anadolu Kii-
¢lik ve orta tiiccar kesimi), kagimilmaz ola-
rak seriatciliga karsi ekonomik énlemler di-
zisini uluslararasilastirmaktadir.

Boylesine biitiinsel, siyasal ve ekonomik
boyutlarnyla seriat¢cihga karsi yuritiilecek
miicadelenin kiiciik-burjuva “sol”culugu
acisindan ulasabildigi en genis kapsamli
“radikal” tutum, 1960’larin Yén-Devrim ciz-
gisi ve Dogan Avcioglu'nun “devrimci-milli-
yetci” kiciik-burjuva radikalizmi olmustur.

Ve bilinecegi gibi (“medya”da yazilanla-
nn aksine), bu radikal tutum, 12 Mart muh-
tirasiyla tarih sahnesinden kaybolmustur. 12
Mart déneminde yapilan tasfiyelerle “dev-
rimci-milliyetci”lerin ordu ve devlet icinde-
ki gucleri kinlmis ve 12 Eylil'le birlikte ta-
miiyle tasfiye edilmislerdir. Bugiin sadece
“medya”da yer alan yalan-yanlis haber ve
yorumlarla “var”dirlar.

Zamanin Genelkurmay baskani tarafin-
dan “gerekirse yiiz yil siirecek” denilen 28
Subat “post-modern darbe”nin iki yilda et-
kisizlesmesinin nedeni de seriatcihga karsi
siyasal ve ekonomik radikal uygulamalarin
yapilamamis olmasidir. Dogan Avcioglu'nun
Deurim gazetesinin alt bashgindaki ifadesiy-
le, “idare-i maslahatcilar esash devrim ya-
pamazlar”in gercekligidir bu.

Bunca zamandir séyledik ve séyliyoruz:
Seriatcihiga karsi miicadele, onlann siyasal
uzantilarnin etkisizlestirilmesi ya da siyasal
partilerinin kapatilmasiyla sinirlandirilamaz.
Seriatcilik, devletin ve toplumun seriat ku-
rallarina gore yonetilmesi ve sekillendirilme-
sidir. Bu da, devlet aygitinin seriatcilikta
kendi sinifsal ¢ikarlannin tam ve siirekli ger-
ceklesecegini diisiinen siniflarin 6zlemi ol-
maktan ¢cok, amacidir. Bu siniflar varliklari-
n1 stirdiirdiikleri siirece, bu amag da her za-

man varligin siirdiirecek ve buna yonelik
orgitlenmeler (gizli ya da agik) varolmaya
devam edecektir.

Kapitalizmin kendi i¢ dinamigi ile gelis-
tigi kosullarda, sinifsal ¢ikarlarini dini dog-
malarla koruma ve siirdiirmeyi amaclayan
feodal siniflar tarihsel siire¢ icinde (kanl ya
da ingiltere’de oldugu gibi kansiz) tasfiye
edildikleri icin, “teokratik yonetim tehlike-
si” (ki mevcut olan bir giigtiir) kapitalizmin
feodalizme karsi miicadele siirecinde orta-
dan kalkar. Ancak kapitalizmin i¢ dinamik-
le gelismedigi, yukardan asagiya, emperya-
lizmin ¢ikarlarna gore gelistirildigi tilkemiz-
de, feodal siniflar, ayn1 zamanda emperya-
lizmin ilk yerli isbirlik¢isi simiflar olmustur.
ic dinamikle gelisen bir kapitalizm tarafin-
dan tasfiye edilmeyen, tersine dis dinamik
(emperyalizm) tarafindan “temel miittefik”
olarak kabul edilmis feodal siniflar, bizatihi
oligarsi tarafindan korunmus ve oligarsik yo-
netim tarafindan desteklenmistir.

Zaman zaman, 27 Mayis ve 12 Mart do-
neminde bu feodal siniflara, feodal kalinti-
lara kars! oligarsinin tasfiye girisimleri ol-
mussa da, bu girisimler basartya ulasmamis
ve bu feodal siniflarla ittifak siirdiirilmiis-
tar.

12 Mart déneminin Unli so6ziiyle, “sosyal
uyarus ekonomik gelismeyi astigi” asama-
da, feodal ideolojiler (din) bizatihi oligarsik
yonetim tarafindan korunmus ve yayginlas-
tinlmustir. Birbiri ardina kurulan imam-hatip
okullar, kuran kurslan, tarikat 6rgiitlenme-
lerinin 6niiniin acilmasi, timiyle “sosyal
uyanis”1 engellemeyi amagclamistir. Ameri-
kan emperyalizminin 1980’lerde Sovyetler
Birligi'ne karsi gelistirdigi “yesil kusak pro-
jesi” de, “musliman tlkeler”de dinin karsi-
devrimci bir gi¢ olarak drgutlenmesini be-
raberinde getirmistir. 12 Eyliil doneminde
“Rabita” iligkileri, Faisal Finans, El Baraka
Tiirk gibi “vahabi” finans kuruluslarinin fa-
aliyetlerine izin verilmesi de ayni temele da-
yanmuistir.

Ve bugln, kendisini “solcu” gibi goste-
ren, seriat tehlikesi karsisinda “orta yolcu”
pek cok yazar ve cizerin, PKK’ye karst AKP’-
nin “tek gii¢” oldugu yonindeki yorumlan
benzer bir “yesil kusak projesi” disiincesin-
den tiremektedir.

Boylece seriat tehlikesi, ayn1 zamanda
Kirt ulusal sorunuyla birlesmekte ve biitiin-
lesmektedir.

11
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Aciktir ki, ekonomik, siyasal, toplumsal
ve ulusal sorunlarla i¢ ice gecmis bir seriat
tehlikesi karsisinda kismi, parcasal énlem-
lerle miicadele etmek, tehlikeyi bertaraf et-
mekten cok gecistirmekten baska bir sonu¢
vermeyecektir.

Son “sinir 6tesi harekat”ta gorildiigi gi-
bi, TSK, s6zciligiin tiim anlamlarnyla Ameri-
kan emperyalizmine bagh ve onun emir-ko-
mutasi altindadir. En “radikal” TSK “men-
suplan” bile, béylesine buytik i¢ ve dis bor¢-
larin bulundugu, ekonomik krizin her an ¢i-
kabilecegi bir iilkede “askeri darbe”nin ya-
pilamayacagini kabul etmektedirler. Bu yiiz-
den, Amerikan emperyalizminin “icazeti” ve
onay! olmaksizin AKP’'nin devrilmesine yo6-
nelik bir girisimin yapilamayacag: genel hii-
kiim niteligindedir.

AKP, giinimiiziin ekonomik kosullarin-
da, Amerikan emperyalizmi icin, kendi ¢i-
karlannin bir engeli olarak goriilmedigi, ter-
sine ithalata dayal ekonomik iligkiler icin-
de AKP’nin destekgisi Anadolu tefeci-tiiccar
sermayesine ihtiyaci oldugu “kanis1” mev-
cut ise, Amerikan emperyalizminin AKP’ye
karst TSK’'nin harekete gecmesine “icazet”
vermeyecegi bastan kabul edilmis demek-
tir.

“Merak etmeyin ordu yok” olunca, seri-
atcilara karsi radikal bir tutum alinmasini
diisiinenler kacinilmaz olarak Amerikan
karsiti bir konuma diisecekleri gibi, AKP’nin
“mesruiyeti” karsisinda “gayr-mesru”, yani
yasadisi olmak durumundadirlar. Bugiin
“Ergenekon operasyonu”, bu yasadisilasmis
diisiince sahiplerinin tasfiye edilmesinin bir
araci haline gelmistir.

Yine de kiiciik-burjuvazinin “sol” kana-
d1, tim bu gelismelere ve iligkilere ragmen,
filisten kafa yapisiyla “biitiin imitlerini kay-
betmiyorlar”. Solda yaygmlagtinlmis séylem-
le “umudu biyiitmek” adina “ordu”ya olan
guvenlerini ayakta tutmaya cabaliyorlar.

Gercek tarihseldir.

Seriatcilik, tlkenin carpik kapitalizminin
bir iiriini olarak varolan ve varedilen bir
“tehdit”tir; bagimsiz ve demokratik bir tilke
istemine karsi bir “karsi-devrimci gii¢” ola-
rak varedilmektedir. Varedenler, devletin as-
li sahibi olan oligarsi ve onun dayanagi em-
peryalizmdir.

Ne kadar “ajitatif”, ne kadar “slogan”sal,
“manilesmis” bir s6z olarak kabul edilirse
edilsin, ne kadar “ezber” olarak ilan edilir-
se edilsin, tek tarihsel gercek budur.

Seriatcihga karsi miicadele, tilkenin ba-
gimsiz ve demokratik bir tlke olma miica-
delesidir. Bu topyekiin bir miicadeledir,
ekonomik altyapidan siyasal tistyapiya top-
yekin bir degisim ve doniisim miicadele-
sidir.

Seriatcilann ekonomik ve siyasal guci-
nii bertaraf etmeyen hicbir siyasal eylem,
seriat tehlikesini ortadan kaldirmaya muk-
tedir degildir.

Su unutulmamalidir, eger seriatcilar bu-
glinkili siyasal ve yasal diizen tarafindan
“mesru” kabul edilmisse, bunun karsisinda-
ki her eylem ve diisiince “gayri-mesru”dur.
Dolayisiyla giiniimiiz kosullarnnda seriatcili-
ga karsi miicadele, mevcut diizenin, oligar-
sik diizenin “gayr-mesru”, yani yasadisi ilan
ettigi bir miicadeleye doniismiistiir. Bu ya-
sadis1 miicadele, diizenin yasalan tarafin-
dan (eski TCK’nin 168. maddesi, yeni TCK’-
nin 312-314.ve 220. maddeleri) “silahl 6r-
glt” ya da “sug orgiitii” olarak cezalandinl-
mak durumundadir.

Kicik-burjuvazinin “sol”culan icin sece-
nekler bellidir: Ya seriatcihga kars1 “gayn
mesru”, yasadisi miicadeleyi devrimci bir
program ve devrimci ilkelerle yuriiten dev-
rimci 6rgiit saflarinda yiiriiteceklerdir, ya da
“su¢ orgiti’nden ve oligarsinin hizmetin-
deki “ordu”dan medet umacaklardir.
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Hasim, Husumet,

Kin, Nefret ve Dusmanlik

Yargitay Bassavcisinin AKP’nin kapatil-
masina iliskin dava acmasina “ilk tepki”yi
veren “misliman solcu” Ertugrul Glinay’in
“en Uist makamlara sizmisglar” s6ziiyle bas-
layan “Ergenekon” operasyonu, 21 Mart sa-
baha karsi “darbecilikten sabikal” ilhan Sel-
cuk ve Dogu Perincek’in gozaltina alinma-
siyla birlikte {ilkenin giindeminin ilk sirasi-
na oturdu.

Tayyip Erdogan ve mehteran takimi AKP’
nin kapatilma davasini kendilerine yonelik
“savas ilan1” olarak gordiigiinii ve gozaltilar-
la “savasa savas’la karsilik verecegini gos-
terirken, ilhan Selcuk ve Dogu Perincek’e
kars1 her tiirlii husumet, hasmane tutum
alenen ortaya konuldu.

Bu hasmane tutumun dayanaklarni, “li-
beral” Ciineyt Ulsever soyle aciklyordu:

“Ilhan Selcuk, kendisi 12 Mart'in
darbesini yemis bir kisi olmasina rag-
men, ezelden beri darbelerden me-
det uman bir Kisidir.

Kemal Alemdaroglu, 28 Subat ve
sonras! tutumuyla cumhuriyeti kur-
tarma ugruna demokrasiye ara veri-
lebilecegi diisiincesini 1srarla savun-
maktadir.

Dogu Perincek siirekli desise
iireten, cikan ugruna her tiirlii yéne
doénen, yoldaslanni kolaylikla ortada
birakan, her donem birileri tarafin-
dan kullanilan bir kisiliktir.

Uciiniin de darbe yapmaya yelte-
necek Kkisilerle isbirligi yapma ihtima-

* Clineyt Ulsever, Hiirriyet, 25 Mart 2008.

li vardir.”*

T. Ozal'n destegiyle Cumhuriyet gazete-
sini “neo-liberalizmin yayin organ” haline
getirmek icin varini yogunu ortaya koyan,
ama Cumbhuriyet calisanlarinin ve okurlari-
nin direnisiyle Cumhuriyet’ten kapi disari
edilen, bu yiizden “miizmin” bir Cumhuri-
yet gazetesi hasmi olan Hasan Cemal ayni
hasmane tutumu soyle ifade ediyordu:

“Dogan Avcioglu’yla ilhan Selcuk
vardi, Ilhami Soysal'la Ugur Mumcu
vardi, Cemal Madanoglu Pasa’yla bir-
likte daha nice general ve asker kisi
vardi.

O tarihlerde ‘darbe’nin pesindey-
dik. Ozellikle Ankara’da askerle ‘or-
ganize isler’in icindeydik.

Bize calisan bazi devrimci genc-
ler sagda solda bomba patlatarak as-
ker icin darbe ortami olusturuyordu.
‘Ordu-genclik el ele, milli cephede!’
mitingleri diizenleniyordu.

Bir keresinde, bir arkadas! tarafin-
dan kazayla o6ldiiriilen devrimci bir
genci, ‘Ulkiiciiler vurdu!’ diyerek ne-
redeyse biitiin Ankara ayaga kaldiril-
mus, biiylik bir gosteri yapilmuist.

Basbakan Demirel’le hiikiimetini
ve ‘fasizm’i protesto ederek Ankara’da
Tandogan Meydanr’'na ylriiyenler, as-
linda neye alet olarak yiiriidiiklerini
bilmiyorlardi tabii...

Hersey darbe icindi!

Hersey, ‘cahil halk'in oylanyla se-
¢im sandigindan cikan isbirlikci, yo-
baz, gerici diizene son vermek icin-
di.

13
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Hersey, cici demokrasi diye yerin
dibine batirdigimiz c¢ok partili de-
mokrasinin canina ot tikamak icin-
di.

Ama olmadi.

9 Mart degil 12 Mart kazand!”*

Ayni hasmane ve basmakalip s6zlerle
Derya Sazak soyle yaziyordu:

“12 Mart’ta ‘sol’ darbe beklentisin-
de olan sadece Aydinlikcilar degildi,
asil Mihri Belli ve Dogan Avcioglu'nun
diisiinsel 6nderligindeki Milli Demok-
ratik Devrimciler (MDD) ‘asker-sivil-
aydin’ ittifakiyla Tirkiye’deki Ameri-
kanci-burjuva diizeninin yikilacagina
inanmiglardi. Oysa darbeciler ‘sol
gosterip sag vurunca’ Kemalizmin en
atesli savunucular, Ilhan Selcuk Zi-
verbey Koskii'nde iskenceye ugradi;
Miimtaz Soysal, Ugur Mumcu ve yiiz-
lerce aydin Mamak Cezaevi'ne gon-
derildiler!”**

Hiikiim verilmisti.

flhan Selcuk ve Dogu Perincek “sabika-
I ve miizmin sol darbeci”lerdi. JITEM kuru-
cusu olarak bilinen Veli Kucik'in “yoneti-
minde” “Ergenekon cetesi” de, “sagda sol-
da bomba patlatarak darbe ortami olustur-
ma”y1 amaglayan bir olusumdu. Dolayisiyla
“miizmin sol darbeciler” ile “Ergenekon ce-
tesi’nin igbirligi yapmasinda sasilacak bir
yan yoktu.

Hem zaten bdéyle bir “darbeciler arasi is-
birligi"ni “Hatirla Sevgili” dizisi de, “Kurtlar
Vadisi” de bolcasindan ve cokcasindan is-
lememis miydi? Oyle ise, hiikiim tartigiima-
yacak bir “gercek”ti.

Cumbhuriyet mitingleriyle umutlanan, 22
Temmuz secimleriyle “kisisel bozgun” ha-
vasina kapilan, “merak etmeyin ordu var”la
teselli olmaya aligkin “laik” ve “ulusalc1” ke-
sim acisindan da, hiikiim fazlaca yanlis go-
rilmedi.

Artik “hiikim” verildigine ve kesinlesti-
gine gore, herkes etegindeki taslan dokebi-
lir, hasimliklarini alenen ifade edebilir, “sa-
nik mahkemece kesinlesmis hiikiim olma-
dig1 siirece masumdur”un defteri diiriilebi-
lir ve hatta mahkeme kararn bugiinden ya-
zilabilir.

Isin icinde Veli Kiiciik gibi iskenceci, Ji-

* Hasan Cemal, Milliyet, 24 Mart 2008.
** Derya Sazak, Milliyet, 24 Mart 2008.

TEM kurucusu; Dogu Perincek gibi oportii-
nist, makyevelist kisiler olunca, “Ergenekon
operasyonu”na karsi tepkiler, sadece “83 ya-
sindaki” {lhan Selcuk’un sabaha kars1 “sik
olmayan bir yontemle” gézaltina alinmasi-
na karsi ¢ikmadan ibaret kaldi.

Solda yer alan hi¢ kimse Veli Kicuk’t
“savunma”y1 aklina bile getirmeyecegi gibi,
herkes Dogu Perincek’in de “savunulabile-
cek” bir tarafi olmadigi ¢ok iyi bilir. Dolayi-
siyla “Ergenekon” operasyonu, “laik” ve
“ulusalc1” kesimin en zayif halkasina yonel-
tilmistir.

Ama hasimlik hasimliktir, husumet hu-
sumettir.

Dogu Perincek'’in “sahsinda” tim gecmi-
se, devrimci micadeleye duyulan her tiirli
husumet ortaliga dokildu.

Solun miizmin hasmi Hasan Cemal’in
sozlerinde ifadesini buldugu gibi, gecmis,
popiiler ifadesiyle “68 kusag1”, darbecilere
hizmet eden “kandinlmis gencler”e doniis-
taraldda.

Hasan Cemal’in “bize ¢alisan baz dev-
rimci gencler sagda solda bomba patlata-
rak askeri darbe ortami olusturuyordu” de-
digi olaylar “dizi konusu” olmusken, gerce-
gin ne oldugunu séyleme cesareti gésteren
pek kimse c¢ikmadi. En “kabaday1” olanlar,
en hizl “68’li"ler ise, 9 Mart “sol cunta” ani-
larinm1 yazmaktan 6teye gecmediler. Bir kez
hiikkiim verilmisti.

“68 kusagi’nin temsilcisi olmakla 6vii-
nen Evrensel gazetesi bile hikmiu kolayca
onayladi: “Basindaki yazi ve yorumlarn oku-
dugunuzda, yeni bir 9 Mart Olay1 yasandigi-
n1 anhyorsunuz. Yine, birileri cuntacilan sat-
t1 anlagilan.”#**

Oysa ne tarih sadece 9 Mart “sol cunta”
girisiminden ibaretti, ne de “Ankara kulisle-
ri’nin “sol cunta” dedikodularindan.

Gerek 12 Mart 6ncesinde, gerek giinu-
mizde tim hiikiimlerin ve “belge”lerin ve-
rildigi ve Uretildigi yer Ankara’dir. Gazeteci-
lerin, politikacilann, her cesitten sol parti ve
yayin organlannin sabah aksam dinledikle-
ri, izledikleri “kulis haberleri"nin merkezi
her zaman Ankara olmustur.

Ust diizey biirokratlar, biirokrat cocukla-
11, tst diizey ordu mensuplan ve bunlarin
cocuklar, her zaman Ankara “kulis”lerinde
dolasan haberlerin kaynag: olmuslardir. Ve

*** Kamil Tekin Stirek, Evrensel, 25 Mart 2006.
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Ankara, her zaman 28. Zirhli Tugay’in ve 4.
Kolordu'nun golgesi altinda yasayan, tank-
lanin ne zaman harekete gececegini biiyiik
merakla bekleyenlerin merkezidir. Kulagi
kesik gazeteciler haberleri “eszamanl” ku-
lislere yayarlar. Haberler genc gazeteciler ve
stajyerler tarafindan her yana dagitilir. Kimi-
si genelkurmayn 1siklarnin yanip yanmadi-
gin1 kontrol ederken, kimileri basbakanlik-
taki toplantiya kimlerin katildigin izleyerek
haberlerin sonuclanmn kestirmeye cahsir.

Sagda ya da solda politika yapan herkes
bu haberlere kulak verir. Her haber “ciddi-
ye alinmasi gereken” bir “yan” icerdiginden,
haberler tizerinden yorumlar yapilr, gercek-
lesme olasiligina gore neyin ne olacag: ko-
nusulur, tartigihr.

Ortalik biraz kansinca istanbul’da “muh-
kim” gazeteciler Ankara'ya hiicum ederler.
“Ankara’nin nabzini tutmak” adina ortalikta
neyin donduguni bizzat 6grenmeye caligir-
lar.

27 Mayis'in “alttan darbe”sini, Talat Ay-
demir’in “nakis darbe tesebbiistinii”, 9 Mart
“sol cunta” hazirliklarini, 12 Mart muhtirasi-
ni, 12 Eyliil darbesini ve nihayetinde 28 Su-
bat “post-modern darbesi’ni yagsarmis bir l-
kede, herkesin merakla bekledigi ve izledi-
gi tek seyin “darbe” olmasi da sasirtici de-
gildir.

Ister istemez Ankara “kulislerine bomba
gibi diisen” “darbe” haberleriyle herkes il-
gilenir. Herkes bu haberlerin gercekligini 6g-
renmeye calisirken, diger yandan ne anla-
ma geldigini, ne olacagim ve bunlar karsi-
sinda ne yapilabilecegini disiinmeye, ko-
nusmaya, tartismaya baslar. Herhangi bir
ekonomi yazarmnin bir ekonomik veriden yo-
la cikarak ekonominin gelecegine donuk
yaptig1 yorumlardan farksiz bir durumdur
bu. Bu yiizden, Ankara “kulis”lerine diisen
her “darbe” haberinin her kesimce yorum-
lanmasinin garip bir tarafi yoktur.

Eger Kkisi bir siyasal hareketin mensubu
ise, siyasal bir diisince sahibiyse, kacimnil-
maz olarak “darbe” stylentilerini ciddiye al-
mak, “darbe” karsisinda nasil bir tutum ta-
kinilacagini bilmek durumundadir.

Iste boylesi bir Ankara ortaminda 9 Mart
“sol cunta” girigsimi, aylar ve hatta yillar 6n-
cesinden bilinen ve beklenen bir durumdan
ibarettir. 12 Eyliil askeri darbesinin bile ola-
cagini “aylar 6ncesinden biliyorduk” deni-
len bir tlkede 9 Mart “sol cunta” girisiminin

onceden bilinmesinde sasirtici hicbir yan
yoktur.*

Ve yine sasirtici bir yan yoktur ki, “dar-
be” haberleri karsisinda “ne yapmali” soru-
su sorulmasin ve buna iliskin politikalar
olusturulmaya calisiimasin.

Bugiine geldigimizde, “Ergenekon ope-
rasyonu” ad altinda “sabikali cuntaci” {lhan
Selcuk ve “Ordu-genclik elele, Milli Cephe’-
ye” yandasi Dogu Perincek’in gozaltina alin-
masiyla devrimciler ve sol, bir butiin olarak
“cuntanin hizmetkan” olarak ilan edilebil-
di.

Suphesiz solda, devrimci solda “sol cun-
ta”dan haberdar olanlar, “sol cunta”nin ger-
ceklesmesiyle demokratik devrimin 6éniiniin
acilacagi beklentisi icinde olanlar elbette ol-
mustur. Mahir Cayan yoldas Kesintisiz Dev-
rim [I-ll'de bunu soyle ifade eder:

“Mesela, tilkemizdeki (x) grubu,
siyasi gercekleri aciklayan bir yaymn
organi etrafinda toplanip fabrika, vs.
yerlerde Gislenmeye cahsarak, ekono-
mik ve demokratik kitle hareketleri-
nin icine girerek, buradan hareketle
kitleleri devrim saflarina ¢cekmeye
calisirlarken, yani bu tip miicadele
bicimini temel alirlarken, 6te yan-
dan orgiitlenmelerine para saglamak
amaci ile bir-iki soygun yapmuslar ve
bir-iki sabotaj ve suikast tesebbiisiin-
de bulunmuslardir. (Ancak yapilan
bu silahll eylemler, silahli propagan-
da degildir.)

Ve bu calisma tarz1 icinde olan
(x) grubu biitiin Gmitlerini devrimci-
milliyetci bir cuntaya baglamusti. Ctin-
kii bu cunta, 27 Mayis Anayasasini fi-
ilen igler hale getirecek, 141-142’yi
kaldiracak ve temel olarak aldiklan
mucadele bicimine uygun bir ortam
yaratacakti.”

Hasan Cemal’in “biza ¢alisan baz1 dev-
rimci gencler” diye ifade ettigi de, bu (x)
grubunun gerceklestirdigi eylemlerden iba-
rettir.

1970 Haziran’inda Mahir Cayan yoldas
sOyle yazar:

* “Bir askeri darbe karar alindig1 12 Eylii'den ay-
lar 6nce biliniyordu.” (Oguzhan Miiftiioglu, “Sol mu
dediniz?”, Birgiin, 30 Aralik 2004.) Benzer aciklama-
lar MHP yoneticileri tarafindan da defalarca yapilmis-
tir.
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“‘Gengler, giicbirligi bozguncula-
rna oldugu gibi, gencligin eylemine
anarsizmi ve terorcliliigti sokmak is-
teyenlerle de miicadele ediyorlar.
Genclik eylemini; 27 Mayis Anayasa-
stun mesruiyet sinirlart disina tasir-
mak isteyen Riiciik-burjuva anarsist-
leri karsisinda, gencler uyanik dev-
rimciler (11??) olarak hareket ediyor-
lar. Polisten gelen bombal tertiplere,
suikast tekliflerine yiiz vermiyorlar.’
(Dogu Peringek: Aydinlik, Sayi: 7, s:
21, italikler bize ait - M.C.)

Bu, Behice Boran'in icazetli sos-
yalizminin bir degisik ifade tarzidir.
Bu anlayisa gore, 27 Mayis Anayasa-
simn megruiyet simirlan digindaki ha-
reketler, 1) ya terorist, anarsist hare-
ketlerdir, 2) ya da polis provokasyon-
landir. Ankara’da Tuslog’u ve Ameri-
kan Haberler Merkezini, istanbul’da
Pan Amerikan’t basip, tahrip edenler
acaba anarsistler miydi, yoksa ajan-
lar miydi?

Ne dersiniz, megruiyet sinirlar
icinde sosyalistcilik oynamaya kalkan
kiciik-burjuva entellektiiel bozuntu-
lan?”*

Goruldigu gibi, ortada somut bir “sol
cunta” hazirhklart mevcut degilken bile,
devrimcilerin gerceklestirdigi silahli eylem-
ler, “sosyalist devrim” yandas1 ve “cuntayla
hicbir baglantis1 olmamig tek masum ke-
sim” olarak ilan edilen TIP ve “Ergenekon
cetesi” liyesi olmasindan kimsenin “siiphe”
duymadigi Dogu Peringek tarafindan “pro-
vokasyon” olarak ilan edilebilmigtir.

Bugiin eger Deniz Gezmisler, THKO (ve
belli belirsiz, acikca sdylenmeden THKP-C
de buna dahil edilmeye calisilir), agik¢a “sol
cunta” icin “darbe ortami olusturmak” ama-
ciyla harekete gectiklerinden s6zedilebilini-
yorsa, bu suclamalar icin her firsat kullani-
liyorsa, aciktir ki devrimci miicadeleye kar-
s1 “kan davas1” giidenler vardur.

Bu, aciktan agiga devrimci miicadeleye
kars1 diismanliktir. Burjuvazinin proletarya-
ya karsi sinif kininin kii¢iik-burjuvazi tara-
findan dile getirilmesidir.

* Mahir Cayan, Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzeri-
ne, Haziran 1970.

Sorun, “Ergenekon cetesi” sorunu ya da
AKP’nin kapatilmasi davasina karsi “misil-
leme” sorunu degildir. “Ulusalci”lann “ci-
rik elmalan”ndan yola c¢ikarak, topyekiin
laik kiiciik-burjuvaziye yonelik basit bir
“gozdagl” da degildir. Mevcut diizene ve bu
diizenin iktidarna kars her tiirla siyasal ha-
reketin yasadisi ilan edilmesi ve devrimci
miicadelenin “cunta” saibesiyle gayrn mes-
ru gosterilmeye cahsilmasidir.

Devrimci miicadeleye kini olanlar, bur-
juvazinin simf kininin temsilcileri, her firsa-
t1 ve olay1 kullanarak devrimci miicadeleyi
karalamaya calismaktadir. Onlar, burjuvazi
ve onun yandasi kiictik-burjuvalar, diisman-
larinin kim oldugunu ¢ok iyi bilmektedirler.
Ve “diisman” gordiikleri devrimcileri yok
edebilmek icin ellerinden gelen herseyi
yapmaktan cekinmezler.

Laik kesim, laik kuciik-burjuvazi, “me-
rak etmeyin ordu var”’dan umutlarim kestik-
ce, biiylik ol¢ilide pasifize olacaklar, kiiciik
bir bélimiu de olsa tek yolun devrim oldu-
gu diistincesine yonelecekleri aciktir. Onlar,
diizenin diisman olarak gorilmektedirler.
Diizenin tim giicleri ve yandaglar, silahl
kuvvetlerinden seriatcilarina kadar her ke-
sim diismana karsi mevziye girmislerdir. Sa-
vas, devrimci miicadeleye karsi savastir. Bu
yiizden 1971’in devrimcilerinin “hayaleti” bi-
le onlan korkutmaktadur.

Bugiin devrimci miicadelenin zayif ve
giicsiiz olusu, karsi tarafin simf kinini orta-
dan kaldirmamus, diismanhgin degistirme-
mistir.

Eski deyisle “mesele”, “Ergenekon” me-
selesi, Ilhan Selcuk’un “cuntaci gecmisi”,
devrimcileri acikca ihbar eden Dogu Perin-
cek’in ipsiz-sapsiz politikasi degildir. Ege-
men siniflarin “meselesi”, korkusu ve dis-
manlig1 devrimcileredir, devrimci micade-
leyedir. Bu nedenle de, “Ergenekon cetesi”
gibi “cuirik elma”lardan yola cikarak sol kit-
le sindirilmeye, korkutulmaya c¢alisiimakta
ve devrimci Orgiitlere yonelmeleri engellen-
meye cabalanmaktadir.

“Ergenekon operasyonu” cevresinde ya-
pilan tim “medya” yayinlarinin tek hedefi
budur.
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Seriatc1 Manipiilasyon
ya da Dusmanlik Nasil Yapilir?

“Manipiilasyon, yani guduleme, belli konularda istenilen bir yonelimin ortaya ¢ik-
mas! amaciyla belli olgunun bir béliminin ya da olgular dizisinin segilerek ve kur-
gulanarak kamuoyuna sunulmasidir.

Kimilerinin “bilgi kirlenmesi” olarak tanimladiklari dezenformasyon ise, belli ko-
nulardaki olagan bilgi akisini degistirmek amaciyla, kurgulanmis gercekdisi bilgilerin
kamuoyuna sunulmasidir.

Manipulasyon belirlenmis bir amacin gerceklesmesi yoniinde hareket ederken,
dezenformasyon bu amacin gergeklesmesini engelleyen gerceklerin, bilgilerin carpi-
tilmasi, degistiriimesi ve “yalanlanmasi” yoniinde hareket eder. Bu nedenle manipu-
lasyonun oldudu yerde dezenformasyon da vardir.

1950 yilinda DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte dogrudan hikimete bagh ‘polis
istihbarat tegkilati’ yapilanmasi zaman zaman ‘devlet icinde’ cekismelere ve ¢atisma-
lara sahne olmustur. Demirel’in, MiT’in kendilerine bilgi aktarmadigi, bu nedenle as-
keri darbe hazirliklarini d3renemediklerine iligkin agiklamasindan sonra, T. Ozal ta-
rafindan yeniden canlandirilan hikiimete bagl ‘istihbarat’ faaliyetleri, zamanin Ge-
nelkurmay bagkani Necdet Urug hakkinda hazirlanan ‘MIT raporu’ ile en (ist seviye-
sine ¢cikmistir. Daha sonraki yillarda ‘Emniyet istihbarat dairesi’, ‘polis 6zel harekat
timleri’yle birlikte MiT’ten bagimsiz ‘istihbarat’ érgiitlenmesine agirlik vermistir. Bu ge-
lismenin Urdnd ise, Unll ‘kaset savaslarl’ olmustur.

‘Susurluk getesi'nin Ozal déneminde kurulmus olan ‘polis istihbarat teskilatrnin
eski mensuplari olduklarini ise hi¢ kimse animsamamistir. Ve yine “medya”’nin anim-
samadigi bir bagka gercek ise, bu ‘polis istihbarat teskilat’'nin Ozal ve Giller dénem-
lerinde yurittigu dezenformasyon operasyonlaridir.

Glnlerce ‘belli bir merkezden’ ‘cete’, ‘6rglt’ haberleri ‘medya’ya ‘servis’ yapilir-
ken, bir tek ‘medya’ mensubu cikip, bu iilkenin ‘Milli Istihbarat Teskilat’nin (MIT) ne
is yaptigini bile sormamigtir.

Oysa bu Ulkede yasayan hemen herkes, bu ‘istihbarat teskilatlari’nin ‘komanist-
lerin nefes alisini bile’ izlemekle bdbirlendigini ¢ok iyi bilirken, ortaya ¢ikan ‘sessiz-
ligi' ‘'medya’nin hi¢ garipsemis gérinmemesi sasirtici olmustur.

Bugln, ‘emniyet istihbarat dairesi'nin, Danistay saldirisi sonrasinda ortaya ¢ikan
dezenformasyon faaliyetlerinde ‘islamci medya’ya ‘haber servisi’ yaptigindan kimse-
nin sliphesi yoktur.”
(Kurtulus Cephesi, "Danigtay saldirisi Sonrasinda Seriat¢i Manipulasyon ve De-
zenformasyon”, Sayi: 91, Mayis-Haziran 2006.) 7 7
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13 Mart 2008
17 milyar dolarlik Carlyle Capital iflasini bek-
liyor
16.6 milyar dolarlik kredi borcunu finanse
edemedigi gerekcesiyle global piyasalarn altiist
eden diinyanin en biiyiik yatinm fonlarindan Car-
lyle Group’a bagh Carlyle Capital iflas edebilece-
gini acikladi.
Borsa ylizde 4.13 deger kaybetti, dolar 1.24
YTL oldu.
plartida 13 Mart boyle gecti.
TG seis 14 Mart Cuma aksami, borsa kapanana ka-
dar, Yargitay Bassavcisi'nin AKP’yi kapatma da-
vasl actigini acikladigl ana kadar hersey “giilliik giiliistanlik”ti. Ulkenin giindeminde nere-
deyse hicbir sey yoktu. Sosyal Giivenlik sisteminde yapilmak istenen degisiklige kars isci
sendikalarnin Cumartesi giinii iki saat is birakma eylemi yapacaklan haberleri de “med-
ya”da fazlaca ilgi uyandirmamusti.
Diinyada hicbir sey olmamis gibiydi Borsalar bir inip, bir ¢ikiyordu. ABD’'deki mortga-

ge krizi de 6yle “abartilacak” bir

sey sayllmazdi. Zaten ABD’de |~ :#L""_‘-lﬁ 1 M I YON
kriz olsa bile, Tiirkiye ekonomi- [f-Ued [Hs 1]

si “tas gibi” oldugundan bundan G ER c u RM I e ‘

fazlaca da etkilenmezdi.
Boylesi bir rahatlik icinde
Yargitay Cumhuriyet Bassawcisy, 22 Temmuz'da hﬁ
AK Parbi'nin, “laikliik karsti harekeilerin odﬂg hahm o ulglm iddia ei.'h

“medya”nin 14 Mart giinli man-
setleri herkesin kendi “mesrebi- AP AT AB L H SEN
b M I |.|. ETI KAP *

ne” uygun atilmusti.
Gilindiiz saatinde, borsa di-
liyle “sabah seansi’nin sonuna
dogru Merkez Bankas1 Bagkani
Durmus Yilmaz, “Merkez Ban-
kalar, bugiine kadar ortaya ¢i- '“""ﬁrr "f” T 31-1-
kan sorunu ¢ozebilmek icin pi- ; : - ; -
yasaya likidite verdiler. Su ana &% K t [l
artik is, iflas sorununa dogru git- Il ﬂiwnm Ml
mek {lizere” aciklamasi yapti. s K AN n AL' bukal mn b A |
Diinya piyasalarindan ABD’- ii‘Je
nin besinci biiyiik yatinm ban- SIS 15 Y g
kas1 Bear Stearns’tn iflasla yiiz- ; it |
yiize oldugu haberi geldi. . .- MEEELDF‘RHE '
Ve 14 Mart Cuma giinii, saat T '
17.00’da IMKB kapand.
kemesine dava actigim agikla-
du
Ve “medya”nin 15 Mart tarih-
li mansetlerinde sadece AKP’nin
kapatilmasi davasi vardi. Artik
“manipiilasyon dénemi” basla-
mistl. [ ]
18 | D

i
&
%)
B

kadar yasadigimiz sorun likidite

sorunuydu, fakat bundan sonra
Yargitay Bassavcist AKP’nin B .05 .. e

kapatilmasi icin Anayasa Mah-

VEBALF

Yargitay Bassaur.lm mn AK Pa
kapalma davasi agmasinz - }\Jdl

YIP!
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Islamci (seriatcr) ve AKP “beslemesi” “medya”da manipiilasyon biitiin hiziyla siirer-
ken, ABD piyasalarindan olumsuz haberler birbiri ardina gelmeye basladi. ABD’nin besin-
ci biiyiik yatinm bankasi Bear Stearns’in iflas noktasina geldigi duyuruldu.

Altinin onsu 1.000 dolan gecti.

Petrol fiyatlarn 110 dolar oldu.

15 Mart giinii, Ocak ayinda “piyasa degeri” 10 milyar dolar olan Bear Steams’in, JP Mor-
gan tarafindan hisse basina 2 dolar 6denerek, 236,2 milyon dolara satin alindig1 aciklan-
du

ABD merkez bankasi (FED) alelacele, piyasalar kapaliyken faiz oranlarnni bir puan da-
ha diistirdigiini acikladi.

Ekonomi diinyasinin tiim dikkatleri pazartesiye cevrildi. Yeni bir “kara pazartesi” bek-
lentisi her yani sard1.

17 Mart Pazartesi: Yok mu artiran?

IMKB-100 endeksi 3.657 puan diiserek %8,5 deger yitirdi.

Islamci ve AKP “beslemesi” “medya” icin bulunmaz bir firsatt.

Diinya ekonomisindeki dalgalanmalarin etkisini AKP’nin kapatilmasi davasina bagla-
mak i¢in mansetler atildi.

o i iaikearn bordeos yierindeid ed gl Messd

ir. proxsd wredn i olemiers s de s acrine e Thric sarnmilel s
i wigids Davian e gualik socan 30 audyad ok |
Jewimd oplch, Dorn yisse 7401 Ll dhefelecdan oirl g | i
i Deghben Bussd, cheba 1,318 TTL0 i Pake lve 13 36% R 7 Q
-
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17 Mart 2008

Dunya Borsalarinda Kayiplar (%)
= EATURA 2
Hangseng (Hongkong) -5,18
ATX (Avusturya) -5,20 ’-ﬁ\
Dax (Almanya) -4,18
FTSE (ingiltere) -3,85
Nikke (Japonya) -3,71| Savanin kapatma davasi, kiiresel kriz
RTS (Rusya) 356 | kiilamlar koriikledi. Bizdeki yang

IMKB Piyasa Degeri IMKB-100 Endeksi

Milyon YTL Milyon $ YTL $

2007 333.984 288.290 2007 55.538 2.790
2008 Ocak 263.635 225.870 2008 Ocak 42.698 2.129
2008 Subat 274.619 230.811 2008 Subat 44777 2.190
2008 Mart 246.438 193.194 2008 Mart 39.501 1.802
2007/2008 Degisim -87.546 -95.096 2007/2008 Degisim -16.037 -988
Degisim % -26,2 -33 Degisim % 28,9 -35,4

Manipiilasyondan dezenformasyona atlayan islamci ve AKP “beslemesi” “medya”’nin
acik artirmasi 33 Milyar dolarla Star gazetesinin iizerinde kaldi.

Gercekte ise, Mart baginda IMKB'de islem goren sirketlerin “piyasa degeri” 230 milyar
dolara gerilemisti. Yilbasindan Marta kadar sirketlerin “piyasa degeri"ndeki kayiplan 58
milyar dolar olmustu.

Gerceklerin hicbir 6nemi yoktu. Amaca varmak icin her yol miibah oldugundan, sim-
di dezenformasyon ve karsi-saldin asamasina gecildi. AKP’'nin kapatilma davasinin acildi-
g1 ilk giinden itibaren islamci ve AKP “beslemesi” “medya” bunun icin mevziye girmisti.

Nasil bir karsi-saldin baslatilacaginin ilk haberini “miisliiman sol”dan AKP’ye transfer
olan Ertugrul Giinay sag yumrugunu sikarak verdi:

“Tiirkiye’nin iyiye gitmesini istemeyen ceuvreler ¢cok 6nemli yerlere sizruslar...
Bundan kastim Ergenekon sorusturmasidir. Devletin icine sizmis bir cetelesme ile
miicadele ediyoruz. Hukuk devletini kurmak icin devletin yapmasi gereken bu bii-
yiik hesaplasma bir yandan siirliyor. Ama kamuoyunun géziinden kactr”

Ardindan Tayyip Erdogan’nin “Ergenekon miicadelemnizden rahatsiz oldular” aciklama-
s1 geldi.

18 Mart giinlii Vakit gazetesi “Ergenekon parmagi mi?” mansetini att.

GENEKON'UN
3

INTIKAMI M

20
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Ahmet Altan’nin “besle-

me” gazetesi Tarafin man-

mag rgene on seti ise, “Amac Ergenekon
cetesini korumak™.

Yeni Safak “Ergenekon

etesini korum - i
davasimin “derin” izini su-

‘ rityordu.
Bakan Ertugrul Giimay pek gok kJFI.I'I'l kafasindald ‘acaba'y agikca & A '_‘]fl”}?lﬁﬂe Bugiin gazetesinin man-

[ B e L e ] irimrdnln mednlasmemid s e

seti “Ergenekon’un intikarmu mu?” oldu.
18 Mart giinii IMKB-100 endeksinin %4,5 yiikselmesi ise umurlarinda degildi.
21 Mart sabahi Yeni Safak gazetesinde Fehmi Koru, Taha Kivanc “miistear” adiyla yaz-
dig1 yaziyla cikti:
“Vallahi ben uydurmadim, gazeteler yaziyorlar, Bagbakan RTE ve yardimcilar: ‘-
Biz Ergenekon cetesini ¢cokerttik, AKP davasi ondan acildr’ diyorlarmus...
Acaba kime/kimlere kadar uzanacakti Ergenekon operasyonu? ‘Sebep Ergene-
kon’ diyenler, bu noktada, okudugunuz mukadder soruyu soruyorlar...
Ak Partililere benim de bir tavsiyem var: Su giinlerde Cumhuriyet gazetesini dik-
katle izlemeliler. Hiirriyet veya Milliyet, hatta Vatan 6onemli degil bu siirecte, onlar
‘vur kac¢’ ekibi; karargah (Ergenekon’un karargahini kast ettigimi sanmayin, Ak Parti’yi
ne pahasina olursa olsun durdurma cabasimin karargahi), Cumhuriyet gazetesi...”
21 Mart 04.00: ilhan Selcuk, Mustafa Alemderoglu ve Dogu Perincek gozaltina alindi.

ilRan Selcuk ve 10 eski Rektord Prof. | b
Hemal Alemdarodluigazaltina alind

EI_!_GENEKON’DA o

Taz
mE S
==
1
IP'EaR] Baekani Dogu Perincek ile ""’:',;::.'é‘:?a‘.ﬁil i ' : Eg
Clmhuriyet Gazetesi basyazan |, ;}3 'Eﬁ
e
42|
2Es

E:

Gazeted g
ve eski r
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Yiiksek Tansiyon
Saghga Zararhdir!

Mehteran Takiminin Sponsorlar:1 Konustu:

“Herkes bir adim geri!”

28 Subat 1996’da yapilan MGK toplanti-
s1 sonrasinda yayinlanan “laiklik uyaris1”
aciklamasina imza atan Erbakan’i teslimi-
yetcilikle, korkaklikla, siniklikle suclayan
“yenilikciler”in partisi AKP’nin kapatilma
davasina acik ve aleni bir karsi hamlesi olan
“Ergenekon cetesi” kapsaminda ilhan Sel-
cuklarnn goézaltina alinmasinin, laik kiiciik-
burjuvalara karsi ilan edilmis bir savas, ale-
ni bir g6zdag1 ve bir misilleme oldugundan
kimsenin siiphesi yoktur.

Tayyip Erdogan’in “6fke bir hitabet sana-
tidir” s6ziinde ifadesini bulan bu savas ila-
ni, bir tarafiyla da Erbakan teslimiyetciligi-
ne, korkakhgina “isyan” eden “yenilikciler”in
varolus sorunudur.

“Bes y1l sabrettik” diyen Tayyip Erdogan,
%47 oyun giiciiyle ve her tiirlii anayasa re-
ferandumunu kazanacagi inanciyla perva-
sizlasmis, laikler karsisinda “omurgali
adam” pozisyonuna gecmistir.

“Medya” soylemiyle “gerilim politikas1”
iilkeyi “germeye” baslamustir.

Kapatilma davasina karsi “révans” bir
hafta sonra alinirken, durum 1-1 berabere
gibi goriiniirken, artik hicbir giicti kalmamig
TUSIAD’In “gerilimi diisiiriin” aciklamalan,
ANAP-DYP birligini sabote eden, ANAP-DYP’-
nin “Anadolu esrafimi” AKP’ye transfer eden
Rifat Hisarciklioglu’'nun emir ve komutasi al-
tinda TOBB'un “STK"larla ortak aciklama-
styla “bir adim geri” talimatina doniistiiriil-
mustur.

“Taraflar”dan, askeri deyimlerle, girdik-
leri mevzilerinden bir adim geriye cekilerek,
eski mevzilerine (pozisyonlarina) geri don-
meleri istenmistir.

Ve bu ates-kes talimatinin alt bashgi da
“Tiirkiye icin sagduyu cagrist” olmustur.

TOBB’un emir-komutasi altinda ortaya
atilan ates-kes Onerisi (“herkes almis oldu-
gu mevcut pozisyondan bir adim geri atma-
lidir”), aciktir ki devlet aygitinin yiirtitme er-
kini elinde bulunduran, diger bir ifadeyle
“hiikiimet mevzisi’ni elinde tutan AKP’'nin
yargl erkine yonelik “kesif harekati”m dur-
durma cagrisi olurken, “laik cephe” icin
acikca “hareketsiz kalin” cagrnsi olmustur.

2001 Subat kriziyle iktidara gelen AKP’-
nin bir bagka ekonomik krizle iktidardan gi-
decegi korkusu, TOBB’un “sagduyu” talima-
tinda acikca ifade edilmistir.

Taha Akyol’'un engin ve derin sosyolojik
tahlilinde ifadesini bulan (ve baska tahlille-
rinde glcini yitirdigini soyledigi) “orta si-
nif”, gelisen diinya ekonomik bunalimin-
dan, yiiksek cari acigin ortaya cikartacagi
krizden korkarak TOBB’un emir-komuta zin-
cirinde hareket etmeye karar vermis gortin-
mektedir.

Oysa aym TOBB, ayni R. Hisarcikhoglu,
Tiirkiye ekonomisinin krizlere karsi dayanik-
I oldugu, diinya ekonomik bunaliminin Ttir-
kiye'yi etkilemeyecegi (etkilese bile “cok
az” etkileyecegi) yoniinde aylardir acikla-
malar yapmakta, piyasalara “pembe umut-
lar” dagitmaktaydi.

Simdi ekonomik bunalim ve kriz korku-
su herkesi icine almis gériinmektedir.

Ancak yasanilanlar ortadadir, yapilanlar
aciktir.

TOBB'’un emir-komuta zinciri altinda “bir
adim geri” talimati, yasanilanlarnn yok sayil-
masl, unutulmasi, unutturulmasindan bas-
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ka bir anlama gelmemektedir.

“Bir adim geri” talimati, AKP’ye “Ergene-
kon operasyonunu durdurma” cagnsi olur-
ken, “laik cephe”ye AKP’nin kapatilmasi da-
vasmin durdurulmasi talimatidir.

“Laik cephe”, seriatcilar gibi orgiitliiliige
ve AKP gibi bir iktidar partisine sahip degil-
dir. CHP, “devlet kuran parti” sdylemiyle, kit-
le politizasyonunu 6nleme tarihsel misyo-
nuyla “laik cephe”den uzak durmaktadir.
Bu kosullarda, TOBB talimati, “laik cephe”-
nin pasifize edilmesi talimatindan baska bir
sey olmamaktadir.

flhan Selcuklarin gézaltina alinmasiyla,
her tirli 6rgiitlenme girisiminin gayri-mes-
ru, yasadisi ilan edildigi bir ortamda o6rgiit-
siiz laik kesim, sahipsiz, kimsesiz ve 0ksiiz-
yetim evlat gibi bir kenara atilmaktadir.

Laik kiiciik-burjuvalar, her kosul altinda
“liberal” ve “demokrat” kiiciik-burjuvalarn,
yani kii¢iik-burjuvazinin sag ve orta kesim-
lerinin “dost” olmadigin hala anlayamarms-
lardir. Seriatcihigin biiytk bir tehlike oldugu-
na iligkin bilinclerine ve inanclarna ragmen,
seriatcilarnn ve onlarla isbirligi yapan “libe-
ral” kiiciik-burjuvalarin kendilerini “dis-
man” olarak gordiiklerini bir tiirli kavraya-
marmuglardir.

Gunumuziin gercegi, kiiciik-burjuvazinin
sag ve orta kesimlerinin, laik kii¢ik-burju-
valara 12 Mart’'tan bugiine kadar bir husu-
met besledikleri ve seriatcilar tarafindan
“Katli vacip” “Kkafir ve diisman” olarak go-
ruldagidir.

“Globalizm” demagojileriyle, “yeni diin-
ya diizeni” propagandalanyla, tiiketim eko-
nomisinin nimetlerinden yararlanma tela-
styla her tiirlii hasmane tutumu, diismanl-
g1 ¢oktan unutmus, kendi ¢cocuklarin “hi-
manist degerlerle” bilyiitmeyi bir marifet
olarak bellemis laik kiicik-burjuvalar, s6z-
de “liberal ve demokrat” kii¢iik-burjuvala-
rnn “medya” uzantilannin kuyruguna takil-
muglardir.

12 Mart'in “Atatiirkcii”, “milliyetci”, “ile-
rici”, “reformcu” sdylemleriyle kandirilmig
ve ezilmis laik kii¢iik-burjuvalar, 12 Eylil as-
keri terori ile sindirilmis ve kendi cikarlarn-
nin savunucusu olmaktan cikartilmistir. On-
larca yildir stiiregiden apolitikligin birinci de-
receden sorumlusu olmuslardir.

Oysa zaman, seriatcilarin dismanligina
kars1 muicadele zamanidir. Bu miicadele,
her tiirli “htimanist” hayallerin, yamlsama-
lann goélgesinde yasamaya alismus laik kesi-
min, digmanhgin diismanlk oldugunu, ha-
simhgin hasimlik oldugunu bilme ve diis-
mana kars1 her tiirlii yol ve aracla kars: cik-
ma miicadelesidir.

AKP yandaslarinin, sponsorlarnin “sag-
duyu” cagrnsi, boylesi bir diismanhigi perde-
lemek ve buna karsi miicadeleyi pasifize et-
meyi amaclamaktadir.

Bir kez daha yineleyelim, zaman “sag-
duyu”, “tansiyonu diisiirme” zamani degil,
diismani bilme, tamima ve muicadele etme
zamanidir.

23
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Sosyal Giivenlik Yasasi
“Cabuk toplar1 temin edin.

Bir de yanina pompa koyup, gonderin...”*

IMF’nin talimatlaryla baslayan sosyal ve
saglik sigortasi sisteminin degistirilmesi gi-
risimi, “ilgili bakanlar”in aciklamalarina go-
re, 2/3 oraninda “tasarruf” saglayacaktir. Bir
baska deyisle, mevcut sosyal giivenlik yasa-
larinda yapilacak degisikliklerle, devletin
sosyal giivenlik harcamalan %65 azaltilacak,
bugiinkii sosyal giivenlik yasasina esit ko-
sullara sahip olmak isteyen isciler daha faz-
la “katki pay1” vereceklerdir.

Konuyla ilgili olan ve olmayan pek cok
“yetkili ve etkili” kisilerin ve kurumlarn cok
iyi bildigi gibi, Tiirkiye “sosyal bir hukuk
devleti”dir. “Sosyal” devlet olmak, devletin
gelirlerinin bir béliimiiniin toplumun ihtiyac-
larin1 karsilamak amaciyla kullanmak de-
mektir. Sosyal glivenlik yasalan iste bu dev-
let gelirlerinin toplumun ihtiyaclarim karsi-
lamak amaciyla nasil dagitilacag ve kulla-
nilacagini belirler.

Elbette “sosyal” devlet, durup dururken,
gokten zembille inip, “ben halkin ihtiyacla-
rn1 karsilamakla gorevliyim” diyerek ortaya
citkmamustir. Her simifli toplumun devleti gi-
bi, Tirkiye Cumhuriyeti devleti de, toplu-
mun egemen sinifinin devletidir, onun ¢i-
karlarinin kolektif temsilcisi ve yiiriitiiciisii-
diir. Kapitalizmin yukardan asagilya, emper-
yalizmin cikarlarina uygun olarak gelistiril-
digi bir iilkede egemen simif, her durumda
isbirlikci-tekelci burjuvazinin basini cektigi
somiiriicii siniflardan olusur. Bu devletin g6-
revi, temsil ettigi siniflarin cikarlarn koru-

* Tiirkiye'nin BM Giivenlik Konseyi adayhigini des-
teklemesi icin Tuvalu devletine verilecek olan “bah-
sis” icin Ankara’dan biiyiikelgilige verilen talimat.

mak oldugu icin de, sémiiriicii siniflarin s6-
miiriilerini giivenceye almak, somiiriiniin
suirdiiriilmesini saglamak ve somiriiyli sii-
rekli artirmak, yani sémirticii siniflann kéar-
larin1 maksimize etmektir.

Kapitalist anlamda somiiriici siniflarin
karlarnim artirmanin ve maksimize etmenin
tek yolu, liretim maliyetlerini olabildigince
diisiik tutmaktan gecer. Diger bir ifadeyle,
sermayenin degisen ve degismeyen kisim-
larna iliskin maliyetlerin azaltilmasi karla-
rn artirlmasinin tek yoludur.**

Devletin gorevi, kapitalistin kanm artin-
c1 6nlemleri almaktan ibarettir. Eger kapita-
listlerin makine, bina vb. yatinmlarn icin har-
cadiklan sermaye miktarn azaltilirsa, yani sa-
bit sermaye yatinmlan ucuzlatilirsa, maliyet
onemli Olcilide diisecegi icin karlar yiikse-
lir.

Diger yandan {iiretim girdileri, 6zel ola-
rak da hammadde ve ara mallarnin fiyatla-
rnin ucuzlamasi ya da diisiik tutulmasi, iire-
tim maliyetini daha da diisiirerek kéarlarin
artmasini saglar.

Devlet, egemen siniflarin temsilcisi olan
devlet, bir yandan sabit sermaye yatirimla-
rn1 ucuzlatmak amaciyla iiretim yerlerinin
arsalarini ucuza ve kimi durumlarda hicbir
bedel almaksizin sémiriicii sinuflara tahsis
ederken, diger yandan makine ithalatini, bi-
na insa maliyetlerini asagiya ceken degisik

** Kapitalist “iktisat” sdylemiyle “sabit sermaye”,
somtriicl siniflarin kullandigi her tiirden makine, bi-
na vb. yatinmlardan ve “doner sermaye” ise Uretim
girdilerinden (hammadde ya da ara mallar) ve isci
Ucretlerinden olusur.
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tesvikler (stibvansiyonlar) saglar.

Bizim gibi disa bagiml, yani emperyaliz-
me bagiml, dolayisiyla makine, hammad-
de ve ara mallan ithal eden {ilkelerde, bu
ithal triinlerin fiyatlarinin diisiik tutulabil-
mesinin yolu dogrudan devletin kambiyo re-
jiminde yapacagi degisikliklere baghdir. Gu-
niimiiziin popiiler sozleriyle ifade edersek,
“yiiksek faiz, diisiik kur” politikasi ile, s6-
miirici siiflann ithalatlan olabildigince dii-
suk fiyatlarla gerceklestirilir. Dolarin dege-
rinin diisiik tutulmasiyla saglanan diisik
maliyet, dogrudan disardan gelen para-ser-
mayeye (sicak para) yiitksek faiz odenerek
gerceklestirilir. Yiiksek faiz ise, devletin ic
ve dis borclar icin 6dedigi faizdir ve devlet
gelirlerinden (vergi vb.) karsilanir.*

Boylece sorun, “sosyal devlet”in gelirle-
rinin toplumun ihtiyaclan icin mi, yoksa s6-
miiriict siniflarn karlanni artirmak amaciy-
la mu1 kullanilacagi sorununa dénustir.

Ancak somiiriicii siniflar icin maliyetle-
rin distirilmesi, sadece sabit sermaye ya-
tinmlarinin maliyetlerinin distirilmesi ve
hammadde, ara mallar vb. tiretim girdileri-
nin fiyatlannin disiirilmesiyle saglanmaz.
Uretimin asli unsuru olan isgiicii, yani isci
ucretleri temel tretim maliyeti niteliginde-
dir. Dolayisiyla kérlarin artinlabilmesi icin,
herseyden 6nce isci ticretlerinin diistirilme-
si sarttir.**

* Gecmis donemde ayni politika, yiiksek faizle
alman devlet kredilerinin diisiik faizle yerli sémiiriicti
siniflara kredi olarak verilmesiyle yiiriitiiliiyordu.

** Kapitalist acisindan tiretim maliyeti olarak go-
riinen isci Gicretleri, iscinin kendisinin ve ailesinin as-
gari yasam kosullarni siirdiirebilmesi icin gerekli bir
parasal karsiliga sahiptir. Bu nedenle, tiretim maliyet-
lerini diisiirerek karim artirmak durumunda olan ka-
pitalist, ya isci ticretlerini mutlak olarak diisiirerek ya
da iscinin asgari yasam kosullan icin gerekli gecim
araclarnin fiyatin1 diisiirerek bu amacina ulasabilir.

Kapitalistin karnni artirma yoniindeki hareketi, is-
cinin kendi emek-giiciiniin yeniden-iiretimi icin ge-
rekli asgari gecim araclarinin fiyatlannin ucuzlatilma-
styla birlikte gider. Burada beslenme giderlerinin azal-
tilmasi icin tarim iirtiinlerinin fiyatlarinin ucuzlatil-
masi 6zel bir yere sahiptir. Ikinci olarak, iscilerin ko-
nut gereksinmesi icin harcadiklan paranin azaltilma-
siyla asgari gecim araclannin fiyati diistiriiliir. Isciler
icin kiiciik konutlarin insa edilmesi ve bu kiiciik ko-
nutlann sahibi kilinmasi kullanilan belli bagh araglar
arasindadir. Uciincii olarak, isyerine ulagim giderle-
rini azaltmak amaciyla isci konutlarinin sanayi bol-
gelerine yakin yerlerde insaa edilmesi. Dordiincii ola-
rak, iscinin ve ailesinin egitim, eglence, tatil vb. icin
harcadigi giderler azaltilir. Bu amacla, basta egitim ol-

Bu nedenle, karlann artinlmasi ve mak-
simize edilmesi asil olarak isgiicii maliye-
tinin en diisiik seviyede tutulmasina bag-
hdur.

Isgiictiniin somiiriicii siiflara maliyeti
ile isgliciiniin sahibinin (iscinin) kendi
emek-giiciini yeniden tretmesinin maliye-
ti arasinda stirekli bir catiski ortaya cikar.

Sémiiriicti siniflanin ¢ikarlan ucuz isgi-
ciinden yanayken, iscinin ¢ikan kendi ya-
sam kosullarnin asgari diizeyde de olsa si-
rekliligini saglayacak bir Gicretten yanadir.

Isci, calisan kesim, kendi yasam kosul-
larimi siirdiirmek ve iyilestirmek amaciyla
ucretlerinin artmlmasin talep ederek “mey-
danlara” cikar. Iscilerin, calisanlarin ekono-
mik miicadelesi olarak ifade edilen bu
“meydanlara ¢ikma”si, dogrudan iscilerin
ucretlerinin artinlmasina yonelik sendikal
bir miicadele olarak sturdiralir.

Miicadeleye atilan isciler, genel ifadeyle
calisan kesim, bu micadele siirecinde so-
runun yaln bicimiyle ticretlerin parasal kar-
siiginin artinlmasi olmadiginin bilincine ula-
sit. Bu biling, parasal ticret disinda isgiicii-
nin yeniden uretimi, yani is¢inin yasamini
surdirebilmesi icin gerekli ihtiyaclarim kar-
silayacak olan bir ticret talebi olarak belir-
ginlesir.

Iste bu bilincle isciler, {icretlerinin para-
sal olarak artisim saglamaya cahsirken, di-
ger yandan saglik hizmetlerinden cocukla-
rnn egitim harcamalarnny, tatil vb. ihtiyacla-
rndan emeklilik kosullarinda yasamim as-
gari diizeyde de olsa siirdiirebilmeyi sagla-
yacak ticret talebinde bulunur.

Saglk sigortasi, parasiz egitim, emeklilik
maaginin giniin kosullanna uygun diizeyde
olmasi gibi talepler, iscinin aylik tcretinin
otesinde bir maliyet olarak ortaya cikar.

mak lizere bu harcamalarin toplumsal gelirlerle kar-
silanmasi, yani egitimin {icretsiz yapilmasi vb. uygu-
lamalara gidilir. isci ticretlerinin kapitaliste maliyeti-
nin diistirilmesine yonelik tiim bu uygulamalar, ayni
zamanda bunlann maliyetinin devlet tarafindan kar-
silanmasi, yani devlet biitcesinden édenmesi ile bir-
likte yiiriir. iscilik maliyetlerinin bireysel kapitalistler
icin azaltilmasinin yolu devlet harcamalarnnin artirl-
maslyla saglandig1 kosullarda dogal ve kacinilmaz ola-
rak biitce aciklar ortaya cikar ve devlet biitce acikla-
rin1 vergi gelirleriyle kapatamadigi kosullarda karsilik-
siz para basmak, dolayisiyla enflasyonist politikalar iz-
lemek durumundadir. Bu da, isci ticretlerinin reel ola-
rak distirilmesinin en ¢ok kullanilan ara¢larnndan be-
sincisi, yani enflasyondur.
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Iscilerin, genel ifadeyle calisan kesimin,
mevcut Ucretlerin artinlmasi ve sosyal ihti-
yaclannn karsillanmasi talebiyle ortaya cik-
masl, “iktisadi” anlamiyla iscilik maliyetleri-
nin yiikselmesi demektir. iscilik maliyetleri-
nin yiikselmesi ise, somiirtici siflarin kar-
lannin artmamasi, artirllamamasi anlamina
gelir.

Boylece iscilerin, gerek nominal ticret-
lerini artirmak yoniindeki talep ve miicade-
lesi, gerek saglk sigortasindan emeklilik
maasina kadar gelecekteki ihtiyaclarinin
karsilanmasi talebi ve miicadelesi, dogru-
dan somiriicli siniflarin karlarinin artirllma-
s talebiyle catiskiya girer.

Iste devlet, ister “sosyal devlet” olarak
tanimlanmis olsun, her durumda bu catig-
kiy1 diizenlemek, sémiiriicii sinuflarnn lehi-
ne ¢6ziimlemek icin harekete gecer.

12 Mart darbesinin genelkurmay baska-
ninin ifadesiyle “sosyal uyanisin ekonomik
gelismeyi astigl” yerde, ya dogrudan devle-
tin siyasal zoruyla (asker, polis vb. giicleriy-
le) iscilerin talepleri baski altina alimir, mii-
cadeleleri engellenir ya da iscilik maliyetle-
rinin bireysel kapitalistlere daha ucuza ma-
lolabilmesi icin “sosyal devlet” demagojisi
devreye sokulur.

Siyasal zor yoluyla iscilerin talep ve mi-
cadelelerinin baski altina alinmasi, sindiril-
mesi ve pasifize edilmesi siirekli kiinama-
dig1 kosullarda (ki ¢cokluk 6yle olmustur),
“sosyal devlet” iscilik maliyetlerinin buyiik
bir bélimiinii devlet gelirleriyle karsilaya-
rak, bireysel kapitaliste maliyetini azaltma-
ya yonelir.

“Sosyal devlet” aracihigiyla bireysel kapi-
talistin karini artirmak icin iscilik maliyeti-
nin biyuk bir bélumuniin devlet gelirlerin-
den saglanmasinda en temel unsur saghk
sigortasl, kidem tazminati ve emeklilik ma-
agidir. iscinin “somut bugiin”de yasarkenki
ihtiyaclanm karsilamaktan o6te, “soyut gele-
cek”teki ihtiyaclanim karsilamay: gerektiren
bu unsurlar, “sosyal giivenlik sistemi” adi al-
tinda toplanmis ve yasallastinlmuistir.

Her yasallastirmada oldugu gibi “sosyal
giivenlik sistemi”, timiyle icinde yasanilan
somut kosullardaki giicler dengesine bagh-
dir ve bu gii¢ dengesine gore yasalasir.

Artik iscinin “soyut gelecek”e iliskin ta-
lepleri dogrudan “sosyal devlet” tarafindan
ustlenilmis ve devlet gelirleriyle karsilanir
hale gelmistir. Kolektif kapitalist olarak dev-

let, bir biitiin olarak toplumun her kesimin-
den vergi yoluyla sagladig: gelirlerden ve,
gecmis donemde oldugu gibi KiT’lerden
saglanan karlardan olusan devlet biitcesin-
den “sosyal giivenlik sistemni” i¢cin harcama-
larda bulunur. Béylece iscilik maliyetinin
buytk bir bolimi devlet bitcesinden kar-
silanarak bireysel kapitalistin (sémiiriicii si-
niflarin) maliyeti diistiriiliir. Ama ayni oran-
da devlet butcesinin giderleri artar.

Boylece sorun, bireysel somiiriictilerin
iscilik maliyetlerinin ucuzlatilmasi sorunu
olmaktan cikar, devlet harcamalannin art-
masl sorunu haline donugstr.

Niifusun ve calisan niiffusun artmasina
paralel olarak devletin iscilik maliyetlerini
ucuzlatmak amaciyla butceden yaptigi har-
camalarn surekli artigl, aciktir ki, devlet ge-
lirlerinin siirekli (ve en azindan ayni oran-
da) artinlmasim gerektirir. Vergi gelirleri ola-
rak devlet biitce gelirlerinin artinlmasi, ¢a-
lisan kesimden daha fazla vergi alinmasini
zorunlu hale getirirken, ayn1 zamanda cali-
san kesimin vergi 6demelerinin artmasi on-
lann Ucretlerinin goreli olarak diismesi an-
lamina gelir.

Devlet, “sosyal devlet” ad1 altinda iscilik
maliyetlerinin buyik bélimiini biitceden
karsilayarak isci Gicretlerinin bireysel kapita-
liste maliyetini diistirirken biitceden sagla-
dig1 bu “stibvansiyonlar”in artan vergilerle,
dolayistyla iscilerin gelirlerinde bir azalisa
neden olmasi, bir kez daha basa dénulme-
sine yol acar.

Bireysel kapitalistin karlarimin diismeye
basladig1 ekonomik bunalim kosullarinda
ise, bir kez daha tretim maliyetlerinin di-
stirtilmesi giindeme gelir. Ozellikle ekono-
mik kriz kosullarinda ya da krizlerin arife-
sinde diisen karlann yiikseltilmesi “sosyal
devlet”in simif 6zelliginin geregidir. Bu, bir
yandan “sosyal devlet”in bireysel kapitalist-
lerin karlarini artirici yeni énlemler almasi-
ni, yani devlet biitcesinden bu yénde daha
fazla pay ayirmasini zorunlu kilarken, diger
yandan bunun disindaki biitce giderlerini
azaltmasim zorunlu hale getirir.

Iscilerin, genel ifadesiyle calisan kesim-
lerin kendi haklarim korumak ve gelistirmek
icin yuriittigi micadele ve 6rgiitlenmenin
zayifladig1 ya da pasifize edildigi kosullarda,
devlet biitce giderlerinde 6nemli bir yere sa-
hip olan “sosyal giivenlik” harcamalarinin
kisilmasi, bitce giderlerinin azaltilmasmin
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en yalin ve kolay yoludur.

Gunimiizin en acik gercegi ise, devle-
tin “sosyal giivenlik” sistemi icin biitceden
ayirdigl payin buyukligi karsisinda devlet
biitcesinin siirekli acik vermesi ve acigin
stirekli bitytimesidir.

Bu acik bir gercektir. Hic kimse bu ger-
cegi yok kabul edemez.

Sorun, gercegin bu olmasi degil, bu ger-
cegin neden ve nasil ortaya ¢iktiginin bilin-
mesidir.

Yeniden basa donersek, devletin “sosyal
guvenlik” sistemi icin yaptig1 biitce harca-
malarnin siirekli yikselmesinin nedeni, is-
cilik maliyetlerinin bireysel kapitaliste ola-
bildigince diisik tutulmasidir. Yani isci tic-
retlerinin buyiik bir b6limiinin devlet tara-
findan bireysel kapitalist adina iistlenilme-
sinden kaynaklanmaktadir.

Devletin “sosyal guivenlik” sistemi nede-
niyle yaptig1 harcamalardan kaynaklanan
biitce aciginin kapatilmasinin tek ve gercek
yolu, isci calistiran her bireysel kapitalis-
tin iscilik maliyetini kendisinin karsilama-
sidrr.

Devlet, “neo-liberaller”in, “serbest pazar
ekonomisi” savunucularnnin iddia ettigi gi-
bi, ekonomiden elini etegini cektigi kosul-
larda, yani bireysel kapitalistin kar oranin
yukseltmek amaciyla devlet gelirlerini kul-
lanmaktan vazgectigi andan itibaren, iscilik
giderleri bireysel kapitalistler tarafindan kar-
silanir hale gelir gelmez biitce aciklan da
ortadan kalkacaktir.

Tum burjuva iktisatcilan da, IMF uzman-
lan da, bireysel kapitalistler de bu gercegi
cok iyi bilmektedirler. Ama bildikleri bir ger-
cek daha vardir. Devlet biitcesinden iscilik
maliyetlerini diisiik tutmak icin yapilan har-
camalar ortadan kaldinldiginda iscinin bi-
reysel kapitaliste maliyeti ylikselecektir. Bu
da, acik bicimde karlarin diismesi demek-
tir.

Hem devletin bitce aciklarim kapatmak
(“sosyal devlet”in iscilik maliyetlerini birey-
sel kapitaliste ucuza mal etmek icin yaptigi
harcamalar azaltmak), hem de bireysel ka-
pitalistin karlarimin azalmasim énlemek (ve
artirmak) nasil mimkin olabilir?

Iste bugiin Tayyip Erdogan’in “sendika-
lar yalan soyliiyor” diye ortaya ciktig1 sosyal
guvenlik yasasinda yapilmak istenen degi-
siklik, bu “miimkiin olmayan”1 miimkiin kil-
manin ilk adimdir.

Yapilmak istenen aciktir: Bir yandan buit-
ce aciklan bahane edilerek devletin sosyal
guvenlik harcamalarnni azaltmak ve olabile-
cek en az miktara indirmek, diger yandan
ortaya cikacak olan isci gelirlerindeki azali-
sin bireysel kapitalist tarafindan karsilanma-
s engellemektir.

Kidem tazminatinin kaldirlmasi, sigorta
primlerinde iscinin paymin yikseltilmesi ve
isverenin paymin digsurilmesi, emeklilik ya-
sinin yukseltilmesi, iscinin sosyal giivenlik
kapsamindaki primlerinin isverenin deneti-
mi altinda bir fonda toplanmasi ve bu fonun
isverenler icin siirekli kullanulabilir bir kredi
kaynag1 haline getirilmesi, kisa ve uzun va-
dede “mumkiin olmayan”1 mimkiin kilma-
nin yolu olarak ortaya atilmstir.

Nasil sunulursa sunulsun, hangi dema-
gojilerle siislenirse siislensin, yapilmak iste-
nen isci tcretlerinin disturilmesinden bas-
ka bir sey degildir.

Aciktir ki, sadece emeklilik yasinin 65’e
cikartilmasinin, pirim 6édemesinin 9.000 gi-
ne ytikseltilmesinin, iscilerin ve memurlarin
daha fazla emeklilik primi 6demelerinden
baska bir anlami yoktur. Daha fazla ve da-
ha uzun siire emeklilik primi 6deyecek olan
isci, ayni emeklilik maasimin biiytk bir b6-
limiina kendi Gicretinden 6demis ve daha
kisa siire emeklilik maas1 almis olacaktr.
Boyle bir sonuca ulasabilmek icin kisa va-
dede iscinin emeklilik primi payini artirmak
bile gerekli degildir.

Bundan ¢ok daha 6nemli olany, iscilerin
kidem tazminatlannin kaldinlmasi ve yeri-
ne “Ozel fon”larin olusturulmasidir.

1960-1980 donemindeki miicadeleleriy-
le Avrupa tilkelerinin en yiiksek kidem taz-
minati hakkini elde etmis olan iscilerin bu-
giin bu haklan ellerinden alinmaktadir. “So-
yut gelecek icin somut bugiinden vazgec-
memek” inancina sahip kilinmis bir toplum
karsisinda oldukc¢a kolay bir yoldan gercek-
lestiriimek istenmektedir: Kidem tazminati
icin isciden yapilan kesintiyi azaltarak isci-
nin eline gecen tcret miktarn artirmak.

“Somut bugiin”de yasayanlar, boylesi bir
ucret artis1 karsisinda sevin¢ duyacaklar-
dr.

“Soyut gelecek”te, yani isten cikartildig
ya da emekli oldugu kosullarda, bir bagska
ifadeyle, 30-40 y1l sonra eline gececek pa-
radan ¢ok, bugiin eline gecen paraya baka-
cak olan bir is¢inin, “somut bugiin’de mut-
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lu ve seving icinde olmasina da sasirmamak
gerekir.

Sosyal giivenlik sisteminde yapilacak de-
gisikliklerin “sanki bugiin calisanlan ilgilen-
diriyormug gibi bir hava estiriyorlar ... bun-
dan yirmi y1l sonra 2028’de ilk defa ise gire-
cek olanlar icin” oldugunu séyleyen Tayyip
Erdogan, bireysel iscinin “somut bugiin”
icin “soyut yarin”dan kolayca vazgecebile-
cegini acikca ifade etmistir.

Tayyip Erdogan'in “somut bugin” tizeri-
ne yaptig1 aciklamalar, sosyal giivenlik ya-
sasindaki degisikliklerin “calisanlarnn cika-
rna” oldugu konusundaki demagojiler, IMF’
nin yillar boyu devletin sosyal harcamalarn-
nin kisilmasina iligkin talimatlarnnin tek ger-
cekligi iscilik maliyetlerinin diistriilmesin-
den bagka bir sey degildir.

Bireysel kapitalistlerin karlarim artirmak,
disuk ucretli isci calistirmalanm saglamak
amaciyla iscilik maliyetlerinin biiyiik bir bo-
limiiniin devlet biitcesinden karsilanmasi
uygulamasina son verilmektedir. Bu yolla
bitce aciklannin azaltilmis olacag: kesindir.
Ancak sorun ortadadir: devletin sosyal gii-
venlik harcamalarni azaltmasiyla ortaya c1-
kacak olan sosyal giivenlik boslugu nasil ka-
patilacaktir?

Bu soru, “bundan sonra”ya iliskin bir so-
rudur. Diger ifadeyle, “soyut gelecek”in so-
runudur. Dolayisiyla “somut bugiin”de ya-
samaya alistinlmis, sadece “bugiinii yasa-
yan” bir toplum i¢in hicbir anlama gelme-
mektedir.

Burada sosyal giivenlik sisteminde yapil-
mak istenen degisiklikleri uzun uzun ve ay-
rintilartyla ele almanin fazlaca anlami yok-
tur. Sendikalarin bu degisikliklerle iscilerin,
calisanlarnn nasil hak kaybina ugrayacakla-
rina iligskin yaptig1 aciklamalar yeterince

aciktir. Bunlan yeterli gérmeyenler, devlet
bitce giderlerini, iscilerin devlete maliyeti-
ni, diinyadaki isc¢i ticretlerinin diizeyini, buit-
ce acgiginda sosyal giivenlik harcamalarinin
paymni, bunlann GSMH’ya oranlarini uzun
uzun ve bir yigin sayisal verilerle inceleye-
bilirler. Varlacak tek sonuc ise, bireysel ka-
pitalistlerin karlarini artirmak amaciyla tire-
tim maliyetlerini diisiirmenin ve biitce acik-
lanm kapatmanin tek ve kalici yolunun da
isci Ucretlerinin distirilmesi oldugu gerce-
gidir.

Bugiine kadar bireysel kapitalistin kéarla-
nn artirmak amaciyla iscilik maliyetinin bu-
yuk bélimini istlenen devlet devreden c¢1-
kartilmaktadir. Belediyelerin “yiyecek paket-
leri’yle, “yemek cadirlanyla”, popiiler ifa-
deyle “sadaka kiiltiirii”yle giinii gecistiren
ve gecistirmeye alistnlmis olan toplum aci-
sindan, 20-30 y1l sonrasini distinmek “liks”
hale gelmistir. Toplumun c¢alisan kesimleri-
nin biiyiik béliumiinin gecici islerde calisti-
81, her turli sosyal giivenlikten, emeklilik
hakkindan yoksun bulundugu bir stirecte,
surekli ve sabit islerde ¢alisanlann haklarn-
da ve uzun dénemli gelirlerinde ortaya ci-
kacak olan kayiplar da fazlaca 6Gnemsenme-
mektedir.

Aciktir ki, “Allah her ¢ocugun nzkini ve-
rir” imaniyla (Tayyip Erdogan’in soziiyle
“her cocuk kendi bereketiyle gelir”) iscile-
rin gelecegi “allah”a kalmistir. “Somut
bugiin”de yasayanlar da, “hakkin rahmeti-
ne kavusmadiklan” siirece 20-30 y1l sonra
da yasamaya devam edeceklerdir. Eger on-
larca yillik miicadelelerle elde edilmis hak-
lar sadece “somut bugiin” icin kolayca vaz-
gecilebilir hale gelirse, sOylenecek tek s6z
“olum yagayam yakalar” olacaktr.
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“Liberaller”’in AKP’yle
Abdest Tazelemesi

[“Liberaller” Askeri Darbeden Neden Korkarlar?]

“Tiirban krizi” basladiginda ortalikta bir
soylenti dolasip durdu: AKP-liberaller ittifa-
ki catladi.

AKP-liberal ittifakinin catladigina iliskin
ilk “onay” Fehmi Koru’dan geldi. 16 Subat
tarihli yazisinda “koalisyon catladi” diye ilan
etti.

Opysa ki, Emin Colasan’in “liboslar” ola-
rak adlandirdigi, Mehmet Altan’in “Il. Cum-
huriyetciler” olarak isim babalig1 yaptigi, her
cesit ve cinsten “eski sagci ve solcu”larnn
icinde yer aldig1 “liberaller”, 22 Temmuz se-
cimlerinden sonra AKP ile aralarina mesa-
fe koymaya baslamuslardi. “Tiirban krizi”y-
le, yani tiirbanin tiniversitelerde serbest bi-
rakilmasina iliskin AKP-MHP koalisyonunun
anayasa degisikligi yapmasiyla birlikte “libe-
raller”, AKP’yle aralarina mesafe koymaya
gecmis, aciktan aciga AKP’ye karsi muha-
lefet yapmaya baslamislardi.

“Liberaller” muhalefetlerinin gerekcesi-
ni, AKP’nin “tiirban inatlasmasi”yla “yapma-
s1 gerekenleri yapmadig1”, 6zellikle 301.
maddeyi degistirmedigi ve “Ergenekon ce-
tesi” operasyonunu yarnim biraktig1 iddiala-
rnna dayandirmislardir.

Diger yandan 22 Temmuz sec¢imlerinde
%47 oy alan Tayyip Erdogan ve mehteran
takiminin “liberaller”e herhangi bir “diyet
borcu” olmadigini her firsatta yinelemesi,
“liberaller”in kendilerinin “aldatildiginm”,
AKP’nin kendilerine verdigi s6zden déndii-
gunu dusiunduirtiyordu.

Ve “II. Cumhuriyet”in isim babasi, AKP-
liberal koalisyonunun “en 6nemli simas1”
Mehmet Altan’in bir televizyon programin-
da, “Tiirkiye'de 12 milyon kisi giinliik 1 do-

larla yastyor. 600 bin kisi ac yatiyor. Tiirban-
dan acil sorunlar var” demesiyle birlikte ki-
yamet koptu!

Tayyip Erdogan, ilk buldugu firsatta, 13
Subat giinii Mehmet Altan’i “azarladi”: “Biz
geldigimizde bu rakam 18 milyondu, 12’ye
diistii. Onu niye séylemiyorsun? Milleti al-
datmaymn, diiriist olun!”

Tayyip Erdogan’in 13 Subat “fircasi’nin
tizerinden birkac glin sonra AKP’nin gayri-
resmi yayin organi Yeni Safak’in “tiknaz di-
stince adami” Fehmi Koru “azarlama”y1 ko-
nu ederek “liberalleri” hizaya getirmeye ca-
hist1.

“Tiknaz diistince adami”nin yazisinin he-
men ardindan “kardes Altan”, Tayyip Erdo-
gan’in “bahsis”iyle kurdugu “Taraf” gazete-
sinde AKP'nin kendilerine verdigi “taahhit-
ler”e gonderme yaparak Tayyip Erdogan’a
“dosendi”:

“Basbakan yaptig1 bir konusmada
‘liberal’ bir aydini ‘azarlamis’.

Kelimeye dikkatinizi cekerim.

‘Azarlamus.’

Basbakan gercekten aklindan
‘azarlamayr’ gecirecek kadar kendini
kaybetti mi bilmiyorum ama eger 6y-
leyse ona soylenebilecek tek bir sey
var.

‘Kendine gel.’

‘Semdinli’'nin tirkek ¢cocuklarnnin’
azarlayabilecegi birileri bulunmaz bu
cenahta.

Sen 6nce Semdinli’yi bir aydinlat,
Dink’in katillerini bir bul da...

Birisini ‘azarlamanin’ senin had-
din olup olmadigin1 sonra konusa-

29



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2008

30

Iim.” (Ahmet Altan, Taraf, 17 Subat
2008)

Bir giin sonra abi Mehmet Altan, Tayyip
Erdogan’in “azar”ina “Bagbakan kendini or-
kestra sefi bizleri kursun asker mi santyor?”
diye yanit verdi.

Boylece AKP-liberal koalisyonu catlamis
oldu!

“Muhafazakar-liberal” Nazli Iicak arabu-
luculuga soyundu:

“Gelin liberaller ve muhafazakar-
lar barisin! Ne muhafazékar kesim,
basortiisi bildirisine imza atmadigi
icin, ‘6zgurlik anlayis! tiirbana kadar-
mis’ diye Mehmet Altan suclasin, ne
de Mehmet Altan, ‘6zgiirliiklerin sini-
i siyasal iktidarnn isaretiyle belirle-
yen kursun askerler’ diye muhafa-
zakar kesime catsin.” (Nazh Ilcak,
Sabah, 20 Subat 2008)

“Bang cagnsi’nin ardindan kapah kapi-
lar ardinda yeni goérismeler ve yeni pazar-
liklar basladi.

Pazarliklarin cercevesini Ahmet Altan 15
Subat tarihli yazisinda soyle cizmisti:

“Ne tuhaftir ki, ‘tiirban konusun-
da’ en fazla bagiran gazeteler, devle-
tin icine uzanan ‘Ergenekon’ cetesi
hakkinda da en suskun olan gazete-
ler.

Ergenekon’la ilgili haberler onla-
ra ilgi cekici gelmiyor.

Devlet destekli ceteler ‘kaos’ ya-
ratmiyor ama Kizlarn tiirban giyme-
si ‘kaos’ yaratiyor onlara gore.

Devletin icindeki ‘bir otoritenin’
ceteler olusturmasindan rahatsiz de-
giller, kizlann giyinme ‘6zgirligin-
den’ rahatsizlar.” (Ahmet Altan, Taraf,
15 Subat 2008)

Yapilan goriismeler sonucunda is tathya
baglandi. Eski sozler yenilendi, “nerede kal-
mustik” denildi.

AKP “medya”s1 “Ergenekon cetesi’ni ye-
niden kesfetti!

“Liberaller” yeniden seriatct manipulas-
yonlarin “inandinci 6gesi” olarak harekete
gecti.

ikbal avcilarimin, kariyeristlerin, eyyam-
cilann, sol-doneklerin “liberal” ve sola, dev-
rimlere ve devrimcilere kiifiir etmenin “li-
beral diisiince” ilan edildigi bir tilkede bas-
ka tiirli de olamazdi.

Yine de “liberaller”, Altan kardeslerden

ibaret degildi. Dolayisiyla Altan kardeslerle
“abdest”in tazelenmesi digerlerini harekete
gecirdi. AKP bir kez daha “ot/sopa” politika-
sinda “ot” verme yoluna girmisti. Bu firsat
kacinlamazdi!

AKP ile “liberaller” arasindaki goriisme-
ler tiim hiziyla siirdii. Bahcesehir Universi-
tesi rektoricesi, “eski ajan-provokator MIT
ajani babanin sansin kiz1” Prof. Dr. Deniz Ul-
ke Anbogan ve Thsan Dogramacr’'nin Prof.
oglu Ali Dogramaci, 12 Mart giini Tayyip
Erdogan’la goériismeye cikti. Ardindan Deniz
Ulke Anbogan’in “Tiirkiye zannediyor ki bir
temizlik yapiliyor, laik catismasi var Tirki-
ye’'de, boyle bir sey yok. Turkiye'de ¢ok cid-
di bir uluslararasi operasyon var. Adim adim
Kirt devletine dogru gidiliyor.” aciklamasi
geldi.

Radikal’'in “jakoben liberalleri” Perihan
Magden ve ismet Berkan da abdest tazele-
di.

Hersey olmus ve bitmisti. Simdi AKP ile
“liberaller” arasinda bayram havasi esiyor.

Oysa tim catisma/uzlasma olaymin ar-
ka planinda “liberaller”in “darbe” korkusu
yatmaktadir.

12 Eylul askeri teroriiyle soldan saga sav-
rulmus, T. Ozal ile nemalanmus, 28 Subat
“post-modern darbe”sinin gadrine ugramis
“liberaller”in en buiyiik korkusu, “laik” go-
rinim altinda yonetimin askerilestirilmesi
durumunda, yani “darbe” kosullarinda ken-
dilerinden son on yilin hesabinin sorulaca-
g1 korkusudur.

AKP ile koalisyona girerek bu korkula-
rnndan kurtulabileceklerini diisiinen “libe-
raller”, 2004 baslarinda “medya”da yer alan
EMASYA (Emniyet ve Asayis Yardimlasma)
olay1 ile AKP’ye daha fazla sarilmislardir.
EMASYAnin “kendini ulusal degerlerin disin-
da ve iistiinde goren AB ve ABD yanlisi Risi
ve gruplar™ fislemesi olay1 korkularin bii-
yutmustur.

EMASYA korkusuyla kenetlenen “liberal-
ler”, bu korkularim kullanan AKP’nin polis
istihbarat teskilatin1 yeniden canlandirmasi-
n1 hararetle desteklemislerdir. Artik “kendi-
lerinin” de giivenebilecekleri bir “istihbarat
teskilati’na sahip olduguna inanmaya bas-
lamislardir. Bu nedenle de, seriatc1 dezen-
formasyonun temel araci haline getirilen
polis istihbarat teskilatimin tim “{irtinleri”’nin
gonillu tiketicisi ve kullanicisi haline gel-
mislerdir.
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Onlann “Ergenekon cetesi’nin tizerine
gidilmesi konusundaki “hassasiyet”lerinin
nedeni de, EMASYA birliklerinin sivillestigi
ve sivillesmis haliyle “Ergenekon” tegkilati
olusturdugu istihbaratidir.

AKP “medya”sinin “liberal-islamc1” ya-
zarl Ali Bayramoglu'nun soziyle, “EMASYA
askeri darbenin ta kendisidir”, dolayisiyla
onun “Ergenekon cetesi” de askeri darbe-
nin sivil hazirlayicilandir.

“Liberaller”, gerek “darbe” kosullarinda
darbecilerin, gerekse “darbe hazirhklan” si-
rasinda “Ergenekoncularnn” hedefi oldukla-
nn disinmektedirler. Ortalikta dolastinlan
“Olim listeleri’nde adlarim goérdiikce AKP’-
ye ve seriatci kesimlere daha fazla sarilmak-
tadirlar.

Tim korkulari, AB’'nin ve seriatci kesi-
min manipiilasyon ve dezenformasyon faa-
liyetlerinde bilingli olarak yer almalarindan
tiremektedir.

Bilmektedirler ki, “Keser doner, sap do-
ner, bir giin olur hesap doéner!”

Bugiin icin AKP, “Ergenekon operasyo-
nu”yla bir taraftan “révans” alirken, diger ta-
raftan “liberaller”in korkularina bir nebze su
serpmistir.

Tiim bu “abdest tazeleme”yle biten se-
riatci-liberal koalisyonu “krizi’nden geriye
kalan tek soru, EMASYAya ne oldugudur.

Bunun acik bir yaniti olmasa da, Fettul-
lahc¢iligr ile Unli Aksiyon dergisinin gecen 1
Mayis 6ncesindeki su haberi, EMASYAll dar-
be senaryolarinin nasil ve nerelerde olustu-
ruldugunu gostermektedir:

“Askeri Taksim’e cekme plani

Hedef askerin gelip Taksim gezi
parkina konuslanmasini saglayacak
provokatif eylemlerin altyapisim ha-
zirlamak. Ciinkii EMASYA planlan ge-
regi; Taksim meydaninda gelisecek
olaylara askerin dogrudan miidaha-
le yetkisi var. Boyle bir durumda po-
lis de askerin emrine giriyor, gézalti-
lar dahil olmak {izere biitiin yetki,
olaya miidahale eden askeri birligin
komutanina geciyor. 1 Mayis 6ncesi
bitin plan bunu saglamak. O giin,
ayni zamanda Meclis’te cumhurbas-
kanlig1 secimi icin ilk tur oylama ya-
pilacak.

Hirriyet gazetesinin 17 Ocak 2007
tarihinde mansetten duyurdugu ha-
ber bunu gésteriyor. Haberde, Istan-
bul’da 1. Ordu biinyesindeki 52. tii-
mende olusturulan EMASYA birliginin
Caglayan meydaninda “ayaklanma
bastirma” tatbikati yapmak istedigi;
ancak tanklarnn da kullanilacag bu
tatbikatin medyada yer almasinin yol
acacagl yanlis anlamalarin 6niine
gecmek icin formiiller arandig vur-
guland1.” (Hakan Cagn, Aksiyon, Sa-
y1: 640, 12 Mart 2007)

Bu masalin sonunda gokten disen tek
elma, AKP ile “liberaller” arasinda kardes
pay1 yapilmustir. Sola diisen ise, “cuntacilik”la
suclanmak istemiyorsaniz, 1 Mayis’da Tak-
sim’den uzak durun “tas1” olmaktadir!

Tayyipler berber iken, “liberaller” tellal
iken, solun kismetine de bu “tas” dismis-
tar.
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Asin-Uretimden
Mortgage Krizine

Gecen yilin Temmuz ayinda baslayan
mortgage (ipotekli konut kredisi) “krizi”yle
birlikte emperyalist-kapitalist diinya ekono-
misi bir kez daha derinlesen bir bunalima
girdi.

Her derinlesen ve giderek krize doniisen
ekonomik bunalim zamanlarinda oldugu gi-
bi devlet, emperyalist-kapitalist devlet eko-
nomiye miidahale etmeye basladi. ABD
Merkez Bankas’'nin (FED) faiz artirnmlarnin
ardindan faizler yeniden diisiiriilmeye bas-
landi. Yapilan tiim devlet miidahalesine rag-
men bunalimn derinlesme egiliminin 6ni
kesilemedi. 2008’e girildiginde diinya eko-
nomisinin en temel sorunu derinlesen eko-
nomik bunalim oldu.

Subat ayinda Ingiltere’nin “5. biiyiik em-
lak bankas!” Northern Rock kamulastirldi.

Mart ayinda ise, ABD’nin “5. biiyiik yati-
nm bankas1” Bear Stearns, FED’in acik fi-
nansman destegiyle bir bagka 6zel yatinm
bankasi tarafindan satin alindu.

Bu iki biyiik “kurtarma operasyonu”,
devletin ekonomiye dogrudan miidahalesi-
nin acik ornekleri olmakla birlikte, daha ge-
nis kapsaml bir miidahale, “gelismis tlke-
ler”in merkez bankalarinin yaklasik 500 mil-
yar dolar tutarinda “likidite”yi piyasalara ver-
meleri oldu.

Boylece 1980 diinya ekonomik bunali-
miyla birlikte yiikselen “liberalizm”, yani
devletin ekonomiye miidahale etmemesi
“kural’” timiiyle ortadan kaldinldi. Bir kez
daha “stagflasyon” olgusu konusulur hale
geldi.

Bugiin emperyalist diinya ekonomisinin
bunalimda oldugundan, bunalimin giderek
derinlestiginden “ekonomistler”in siiphesi

bulunmamaktadir.

Gelisen ve derinlesen bunalim, kapita-
lizmin irsi hastaligl olan asiri-iiretim buna-
Iiminin ta kendisidir.

1980 sonrasinda devletin ekonomiye
miidahale etmesinin teorisi olarak sunulan
Keynescilige karsi devletin ekonomiden tii-
miyle ¢ekilmesini isteyen neo-liberalizmin
“zaferi”yle birlikte kapitalist tiretim siireci
gozlerden uzaklastinlmig ve yerine finansal
iligskiler ve surecler gecirilmistir. Bu ylizden
1980 sonrasinda ortaya ¢itkan her bunalim,
kriz ya da “resesyon”, emperyalist-kapitalist
ekonominin “mali krizi”, yani “finansal kriz”
olarak sunulmustur.

Gercek ise, Uretim siirecinde ortaya ci-
kan asin-iiretim sonucunda gelisecek olan
ekonomik bunalima kars! finansal araclar
kullanilarak, asiri-liretime yeni ve ek talep
yaratacak mudahalelerde bulunulmus ol-
masidir.

Klasik haliyle asin-tiretim kosullarinda
bunalimin ilk belirtileri tiiketim mallan sek-
toriinde ortaya cikar. Bu bunalim iretim
mallan tiretimine, yani temel sanayi kollari-
na yayildi1 andan itibaren kriz ortaya cikar
ve tiim ekonomi isleyemez hale gelir, bui-
yiik sanayi kuruluglan iflas etmeye baslar.

Bu durum karsisinda “finansal araclar”,
bir yandan tiikketim mallarinda ortaya ¢tkan
agin-uretimin krize yol agmamasi icin tike-
tici kredileriyle yeni ve ek talep yaratilmasi-
na hizmet ederken, diger yandan iiretim
mallan reten sektorler icin diisiik faizli kre-
diler olarak islev gortir.

Bugiin herkesin bildigi mortgage krizi,
asin konut tretiminin, yani kitlelerin ahm
giiciiniin Uizerinde, onlarn taleplerinin ¢ok
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tistiinde yeni konutlann tretilmesiyle bas-
lar.

Bu da, “kapitalizmin yapisinda bulunan
iiretimin sinirsiz olarak biiyiitiilmesine dog-
ru yonelme ile halk yiginlarnin smirh tiikke-
timi (proleter oluslan yiiziinden sinirh) ara-
sindaki” celiskidir.

Konut iiretimindeki artis, diger bir ifa-
deyle asin konut tiretimi, kesin bir bicimde
demirden cimentoya kadar uretim mallan
iiretiminde buyuk bir artisa, bu sektére ye-
ni bir talebin yaratilmasina hizmet eder. Ay-
n1 asi-Uretim istihdamda da buytik bir ar-
tisa neden olur, issizlik oranlan hizla di-
ser.

Buraya kadar hicbir sorun yok gibi gorii-
niir. Uretim mallan iiretimi artmus, issizlik
azalmuis, dolayisiyla kitlenin eline gecen ge-
lir yiikselmistir. Bu da tiiketim mallarna ye-
ni ve ek bir talep olarak ortaya cikar.

Kapitalizmin yeni bunalimi da béylece
baslamis olur.

Kitlelerin alim giictiniin bir sin vardir.
Bu sinira gelindiginde talep diismeye bas-
lar. Ama 6te yandan iiretim biteviye devam
eder.

Konut tiretimi de, benzer bir sinira ulas-
tiginda yeni yapilan konutlar satilamaz hale
gelir. Artik bunalm kapiyr calmigtr.

“Finansal araclar” burada devreye girer.
Keynes’in ek talep yaratmak icin devletin
ekonomiye midahale etmesi gerektigini
soyledigi yer burasidir. Keynes’e gore, dev-
let burada devreye girer, “cukur kazdinp/cu-
kur doldurtarak” kitlenin ahm giictini arti-
rr. “Neo-liberalizm”e gore ise, devlet eko-
nomiye miidahale etmemelidir. Bunun ye-
rine “6zel finans kuruluslan” devletin hima-
yesi altinda devreye sokulur.

Boylece “6zel finans kuruluslan” aracili-
giyla tiiketici kredilerinde genisleme sagla-
nir. Cok bilinen haliyle kredi kartlan ve ko-
nut kredileri (mortgage) yoluyla asin-iireti-
me talep yaratilir.

Kredilerdeki genisleme ve biiyiime tre-
timin sinirsiz bilyiimesini tesvik eder. Ure-
tim sinirsiz 6lciide genislemeyi suirdiirir.
Konut kredileri de stirekli biiyiir.

Ve sinirsiz genisleme bir sinira ulasir.

Tiiketici kredileri 6denemez hale gelir.
Odenmeyen kredi karti borcunun sayisi ar-
tar, konut kredilerinde geri 6demeler durak-
sar. Marks'in s6ziiyle, “belirli tarihlerde va-
deleri dolan 6demeler zinciri, ylizlerce ye-

rinden kopar.”

Asin-liretim i¢in ek talep “finansal arac-
lar”la saglandigindan, kredi 6demelerinin
yapillamaz hale gelmesiyle birlikte finans ku-
ruluslan kendi taahhiitlerini yerine getire-
mez olurlar. Acik ifadeyle “6deme gilicliigi”
icine duserler. Kendi verdigi kredileri tahsil
edemedigi icin, kendi 6demelerini yapa-
maz. Dolayisiyla bu 6demeleri yapabilmesi
icin ek bir finansmana ihtiyac duyar.

Once kiiciik finans kuruluslannda bas-
layan ek finansman ihtiyaci giderek orta bii-
yiikliikteki finans kuruluslarina ve nihaye-
tinde “en biiylik” finans kuruluslarna dog-
ru yol izler.

Nihayetinde “en biiylik 6zel finans kuru-
luslan” ya da popiiler ifadesiyle “global fi-
nans kuruluslan” dar bogaza girer. Odeme-
leri yapabilmek icin “likidite” sorunuyla yiiz
yuze gelirler.

Bugin yapildig1 gibi, ABD Merkez Ban-
kasi “en bilyiik” finans kuruluslannin elin-
deki “degersiz kagitlan”, yani 6denemeyen
kredi taahhttlerini ve bono policelerini es-
ki degerleri izerinden satin alarak finans
kuruluglarinin kurtarilmasina yonelir.

Devlet butce olanaklan 6édenmeyen kre-
dilerin 6denmesinde kullanilr.

Ama “yeni” sorunlar siradadir.

Diine kadar konut tiretimi icin kredi yo-
luyla saglanan ek talebin sonuna gelinmis-
tir. Konut tiretimine yatinlmis olan sermaye
deger yitirmeye baglar. Uretilmis konutlar
satilamaz, satilamadiklar1 oranda fiyatlar
diiser. “Iktisatci”larin ifadesiyle “varliklar”
deger yitirir. Merkez bankas1 miidahaleleriy-
le “kiymetler”, yani kredi ve senet degerle-
rinin diismesinin 6nlenmis olmasina karsin,
dogrudan konutlarn degeri diger.

Artik konut {iretimine yatirlmis serma-
yenin deger yitimi siireci baglarmstir. Bunun
dogal sonucu, konut Ureten sirketler, miite-
ahhitler zarar etmeye baslar, iflasa stiriikle-
nir.

Konut iiretimindeki azalma, ¢imento,
demir gibi temel sanayi kollarina (“reel sek-
tor”) olan talebi azaltir. Konut sektoriinde
istihdam diser, issizlik sayis: yukselir. “Fi-
nansal kriz”, “reel sektor”iin kriziyle tamam-
lanir. Bir kez daha baslangica geri donulur.

Bundan sonrasi kapitalizmin kendi i¢ ¢e-
ligkileriyle gelisecek olan “klasik” asm-iire-
tim bunalimu siirecidir.
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30 MART 1972
KIZILDERE

MAHIR CAYAN
1946 Samsun

SABAHATTIN KURT
1949 Gevas

SINAN KAZIM OZUDOGRU
1949 Sarkisla

AHMET ATASOY
1946 Unye

NIiHAT YILMAZ
1937 Fatsa

HUDAI ARIKAN
1946 Civril

OMER AYNA
1952 Dicle

‘_‘ff' " \‘\ CIHAN ALPTEKIN
iy “ ! -.l: 1947 Ardesen

ERTAN SARUHAN
1942 Fatsa

SAFFET ALP
1949 Kayseri
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OMUR
KARAMOLLAOGLU
30 OCAK 1955/AK§,‘ADAG‘
24 MART 1977/ANKARA

1955 yilinda Malatya’nin Akcadag ilcesinde dogdu. 1971 yilinda Ankara
Abidinpasa Lisesi'nde okurken devrimci miicadeleye bir sempatizan olarak
katildi. 1974-75 déneminde SBF-BYYO’da yiiksek 6grenim gencliginin akade-
mik-demokratik miicadelesinde aktif olarak yer aldi. 12 Mart sonrasi ilk 6g-
renci derneklerinden olan SBF-BYYO Ogrenci Dernegi’'nin kurulus calismala-
nna katildi. Ayni dsnemde AST’da oyuncu olarak da calisan Omiir yoldas, M.
Gorki'nin “Ana” ve B. Brecht’in “Carrar Ana’nin Tiifekleri” oyunlannin sergi-
lenmesinde yer ald1. 1975 basindan itibaren THKP-C/HDO {iyesi olarak pro-
fesyonel devrimci yasamina basladi. ilk gérevi Ankara’daki legal kadrolann
sorumlulugunu tistlenmek oldu. Beylerderesi’'nden sonra Ankara Bolge
Komitesi'nde yer aldi. 1976-Haziran Karari’'ndan sonra Giiney Anadolu ve Ha-
tay bolgesinde kadrolarnn politik egitimleriyle gérevlendirildi. Aymi yilin Aralk
ayinda THKP-C/HDO-Ankara Bolge Yoneticiligi'ne atandi. 1977 yiinda THKP-
C/HDO'niin yeniden Oncii Savasina baslamasiyla birlikte gerceklestirilen “26
Ocak Harekati”’nda yonetici olarak yer aldi. 1977 Subat'inda Genel Komite
tiyeligine getirildi. Ankara ve Karadeniz Bolgelerinin Merkez Yoneticisi olarak
sehir ve kir gerillasinin stratejik orgiitlenmesiyle gorevlendirildi. “19 Subat
Harekati”nin diizenlenmesinde gorev aldi.

“30 Mart Harekati”min ilk giindi, 24 Mart 1977’de, Ankara’da sehit diisti. 3 5
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MEHMET YILDIRIM

1957 Tokat dogumlu ve kiiciik-koylii bir ailenin cocugudur. ilkokulu bitir-
dikten sonra, Istanbul’a gelerek, kiiciik isyerlerinde ve krom kaplama ustasi
olarak, cesitli fabrikalarda calismustir. Fabrika isciligi doneminde sendikal fa-
aliyetlere katilmus ve bu faaliyetler cercevesinde Devrimci Saglk-Is sendika-
sinda ¢calismalarnni stirdirmistiir. Bu ¢calismalan sirasinda orgiitle iliskiye gec-
mis ve 1978’de sendikal calismada orgut tiyesi olarak yer almustir. 1978 son-
larinda profesyonel kadro olarak Bakirkdy cevresinde orgiitsel calismalara
katilmis ve Subat 1981’de Genel Komite {iyesi olmustur. 15 Mart 1981°de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.

NIHAT KURBAN

1958 Kars dogumlu olup, lise yillarinda Kars'ta THKP-C sempatizan ola-
rak devrimci miicadeleyle tamigmistir. 1977 icinde orgutsel iligki icine girmig
ve ayni yil icinde &rgiit iiyesi olmustur. Istanbul Hukuk Fakiiltesi 6grencisi ol-
makla birlikte zamaninin biiyik bir kismim Kars’taki 6rgiitsel calismalarda
gecirmistir. 1979 yilinda bir silahli catismada yaralanmasi izerine, bir siire 6r-
gitsel calismalann disinda kalmigsa da, 1980 ortalannda Kars il yoneticisi ola-
rak atanmustir. Subat 1981°de Genel Komite {iyesi olmus ve 15 Mart 1981'de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.

CEMALETTIN DUVENCI

1956 Tekirdag dogumlu olan yoldas, kiiciik-kéyli bir ailenin ogludur. Ai-
lesinin Istanbul’a tasinmasindan sonra, isci olarak calismaya baslarmstir. Dev-
rimci mucadeleyle iligkisi, Bakirkdy cevresindeki dernekler diizeyinde bagla-
mis ve Halkevleri'nde faaliyet siirdiirmiistiir. 1976’dan itibaren o6rgiitsel iliski-
ye girmis ve 1977-78 doneminde Bakirkdy cevresinde orglt liyesi olarak ca-
lismistir. 1978 sonrasinda profeyonel kadro olarak calismistir. 1980 Nisan ope-
rasyonundan sonra, istanbul bolgesinin yeniden diizenlenmesinde gérev al-
mis ve pragmatik ve sag-ekonomist sapmaya kars1 miicadelede etkin bir rol
tstlenmistir. Subat 1981°de, pragmatik sapma icindeki unsurlarin ihracindan
sonra Genel Komite {iyesi olmustur. 15 Mart 1981 giinii, Bahgelievler’deki 6r-
giit evinin disman guglerince kusatilmasi izerine, diger ii¢ yoldasiyla birlik-
te silahli catismaya girismis ve dort saatlik catisma sonucunda, diger ¢ yol-
dasiyla birlikte sehit diismiuistiir.

SULEYMAN AYDEMIR

1957 Denizli dogumlu olup, Adana Iktisadi ve Ticari llimler Akademisi'ne
girdikten sonra, devrimci miicadeleyle tanismistir. 1978 sonuna kadar 6gren-
ci gcevresinde etkili olan DY iliskileri icinde faaliyette bulunmus ve DY'ye kar-
s1, aktivizm sloganiyla ortaya cikan DS ile kisa bir siire iligkisi olmustur. DS’nin
0z olarak DY’den farksiz oldugunu kendi 6z deneyimiyle géren Siileyman yol-
das, 1979 ortalarinda Adana bolgesinde orgiit tiyesi olmus ve 1980’de profes-
yonel kadro olarak calismaya baslamustir. 12 Eyliil 1980 tarihinde ihbarc tu-
tum ve davraniglarindan, her tirli uyanya ragmen vazgecmeyen bir kiginin
cezalandinlmasi eylemine katilmis ve eylem sonrasi Serdar Soyergin’le bir-
likte digsmanin askeri birlikleri ile giristigi catismada bir yiizbagiyr 6ldirmiuis-
tiir. Bu olaydan sonra istanbul bolgesinde gorevlendirilmis ve 15 Mart 1981’de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.
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“956’nin Kasiminda Fidel de iglerinde 82 kisi Granma gemisin-
den denize indi. 956’nin Kasiminda Kuba kiyilarina sokulan Gran-
ma gemisinden denize inip yari bellerine kadar suya gdmdlu ve si-
lahlarini baslarinin Ustline tutarak ve ansizin ve bir anda acilan top
ve mitraly6z atesi altinda karaya ¢ikip ve karanliklari polis kdpek-
leri gibi koklayan arastiran isildaklardan sakinarak ve sarildiniz tes-
lim olun seslerini ve iri kurbagalan cigneyip batakliklara ve seker-
kamisi tarlalarina dalarak ve palmiyelerle hindistancevizi agaclari-
nin ardi sira tepeleri tirmananlar Sierra daginda bulustu.

Fidel de iclerinde 82'nin 12'si sag kalmisti

Fidel de iclerinde 12 kisiydiler 56'nin kasiminda

Fidel de iclerinde 150 kisiydiler araliginda 56'nin

Fidel de iclerinde 500 kisiydiler subatinda 57’°nin

Fidel de iclerinde 1000 oldular 5000 oldular

Fidel de iglerinde

Fidel de iclerinde bir milyon yiz milyon

bitun insanhk oldular...”
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